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(1977, Piispokladany) kalto,
ird, irodalomtarténész, Debre-
cenben él, Bella Istvan-dijas

Arra, hogy koltok is kivalé tarcaszerzékké val-
hatnak, akad példa a magyar irodalomtorténet-
ben, gondoljunk csak példdul Ady Endrére vagy
Kosztolanyi Dezsére. Téth Erzsébet is csatlako-
zott ehhez a korhoz, amikor 2008-ban a Kor-
tars Kényvkiadénal megjelent a Szivhangok
cim tarcakotete. A publicisztikai kisesszé mi-
fajdba szinte minden belefér: az utcan hever6
hétkoznapi témadkat a kolté-szerz6k hajlamo-
sak atpoetizalni, de emellett elészeretettel jel-
lemzi 6ket targyuk atpolitizdlasa is. Ezek
a sz6lamok jol megférnek egymas mellett. Tar-
caik olyanok, mint a zenében a négykezesek:
afelsé szélamot maga a téma ,jatssza”, az alsét
a tarcair6. A kettd egytitt érvényes. ,A tarca
mifaja megkivanja a lazabb szévegszerkesz-
tést, felszinesebb tartalmat, mivel napi szin-
ten jelent meg Gjsdgokban, és nem az 6rok-
kévaldsag szamara késziilt (ezzel Kosztolanyi
tisztaban lehetett), a k6lt6 nem egyszer alaren-
deli magat ennek a kénnyedségnek, néhol vi-
szont épp az ellenkezdje torténik, a széveg tual-
mutat a miifaj jellemzéin és kovetelményein,
egy-egy rész regénytoredékként érvényesil”™ —
fogalmaz Zeke Gyula. Téth Erzsébet Szivhangok
cim kotetét olvasva, igaznak tiinik a fenti ki-
jelentés, ugyanis a tarcak mellett hosszabb-
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1  http://www.barkaonline.hu/tarca/1644-koszto-
lanyi-tarcairol [utolsé letoltés: 2024. november 16
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Fenydmag s macskaft

Kozelitesek Toth Erzsebet Szivhangok
cim( tarcagydjteményéhez” — 1. rész

rovidebb elbeszélésekkel is taldlkozunk. Ezt
nem is titkolja a szerzé, hiszen kényvének al-
cimében mindkét mifajt feltiinteti. Fekete J.
Jozsef kilon mifaji relaciét alkotott a széban
forgd kotetre: dnéletrajzi prozdnak nevezte, olyan
minek, amely ,,a konfesszid, az odamondas és
az irdi tehetség harmas remeklése”.

A hat ciklusbdl all6 szazhuszonegy irds véd-
jegye a szépirodalmi jelleg és az igényesség.
Szélhat a szoveg egy macska névadasardl (Jan-
csika), Kalirdl, egy kaliforniai kirdlysikl6rél
(Szemem vildga), Marai élete és magyar sors
parhuzamairdl (A kirdly hdta mogott), csaladi
sirhelyvasarlasrol (Sirhely), Téth Erzsébet vala-
mennyi alkalommal ugyanolyan nyelvi, stilisz-
tikaiigényességgel fogalmaz. A helyesirasi hibak
észrevétele, s azok nyilvinossigra hozatala sem
all tavol téle, utalva arra, hogy nagyon komo-
lyan veszi korrektori munkdjat. A Délibdb Inter-
city cim(i irdsdban gyermekkora édenén, S6stén
meglitja a hotel nevének helyesirasi hibajat:

,Szinbad Hotel! Tgy, »,d” nélkil. Milyen korrektor
vagyok én, ha nem tudok odamenni létraval,
egy hatalmas piros tollal?” (53.) A humor és
onirénia egyuttillasara is taldlhatunk példat.
A Jancsika cimi tarcdjaban irja: ,Jancsival csak
annyit foglalkoztam, mint minden normalis
macskagazda. Vagyis 6 volt minden gondola-
tom”. (105.) Ezt Hanti Krisztina is megjegyzi
2009-es recenzidjiban: , Toth Erzsébet iroként

2 Fekete J. Jozsef: ,Es van szellemi éhségis” — Toth Er-
zsébet: Szivhangok. Forrds, 2009/4. 116.
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hasonléan alkalmazza a leheletnyi iréniat az
elviselhet8bb élet metédusaként”.? Tiszta ir6ni-
aralehet példa akévetkezé megjegyzése, amely
akonyvhétre vonatkozik: ,Evente majus végén,
junius elején elfog az iréiszony, ez a kulénos
betegség. Akkor jelentkezik, amikor haromnal
tobb irét kelllatnom, egy helyen...” (Irdiszony, 31.)

Téth Erzsébet tarcakotetének irdsait tema-
tikailag négy csoportba sorolhatjuk: az életraj-
zi elemeket tartalmazo, az irodalmi vonatko-
z4su, a kozéleti/politikai tartalmu és a médiat
szerepeltet§ szovegek korébe. A kovetkezékben
e négy tematikus kategérian belil vizsgalom
a szerzd tarcait.

1. Dié és kenyér (Biografiai utalasok)

Toth Erzsébet szivesen idézi fel életrajzi re-
gényében is nyirségi gyermekkorat: j6 szivvel
emlékezik meg nagyapjarol, nagymamajirdl,
édesanyjardl, és hugat is szeretettel emlegeti.
Gyermekkordbdl idézi fel azokat a tanyasi nya-
rakat, amelyeket higaval a nagysziileinél tolt-
hetett. , Kiskoromban én disznét is ériztem,
hencegtem baradtnémnek a diszndszagi Orosz
koérhaz mellett, ahol utunk az iskolaba veze-
tett”— vallja az Orosz kérhdz cim( irdsdban.
(191.) A Nagymama kontya cimi tércajaban pe-
dig a szabolcsi téjszélasaval biszkélkedik, majd
Nyiregyhdzara tett latogatdsat idézi fel Délibdb
Intercityben: , Elmegytnk a temetd mellett, szé-
gyenemre az idén nem ldtogatom meg nagyszi-
leim sirjat, pedig tegnap délutan hosszu perce-
kig meséltem nagymamardl, aki nem tudott
olvasni, és én nem tanitottam meg, amit nem
tudok megbocsatani magamnak”. (52.) Errdl
alelkiismereti gondjarél mar a Camus napsiitésé-
ben is olvashatunk: ,,...az én nagymamam sem
tudott olvasni. Miért nem tanitottam meg?
Sokszor, és haldla utan egyre tobbet gyotor ez

3 Hanti Krisztina: Kézds dobbandsaink. Téth Erzsébet:
Szivhangok. Barka, 2009/4. 106.

a kérdés, szégyenkezem miatta.™ A Dié és ke-
nyérben is a feledhetetlen gyermekkori emlékek
tornek fel a papsajtrdl, vadséskarodl, akacvirag-
r6l, nyers krumplirdl, nyers tésztardl, éleszt6rol,
krumplicukorrél és a vakarérdl, ami, [A]zt a kis
cip6féle maradékot jelentette, ami a két vagy
harom siilé kenyérbe mar nem fért bele. A va-
karé a miénk volt, a gyerekeké.” (76.) Es infor-
maciét nydjt a nagymamardl: ,Nagymama di-
6val ette a maga sttotte kenyeret”. (77.) Aztan
elébujik a multbdl egy pillanatra a nagyapa
alakja is: ,Nagyapa fejszével csapta le a kakas
fejét...” (169.) Majd az édesanydra terelédik
a figyelem: ,Olyan anydval dldott meg a sors,
hogy az ANTSZ elbtjhat mellette. Gyerekko-
romban nemegyszer oddbb stindérégtem, ki ne
deriiljon, hogy a személy, aki az elé keriil6 his-
darabokat tiizetesen megvizsgalja, mddszere-
sen az orrdhoz kozeliti, épp a megfelels tavol-
sagra, és alaposan megszagolja, az anyam.”
(Emberifogyasztdsra alkalmas kozbiztonsdg, 189.)
A tarcakban megjelenitett viszony az édes-
anyahoz kissé ambivalens. A gyermeki szerete-
ten és tiszteleten tdl tobb ponton is érzékel-
het6 az anya-lanya kozotti olykori tiz és viz
kapcsolat. El6sz6r azonban az anyai buiszkeség-
re taldlunk példat, az anya manidkusan a gyer-
meke irdsait akarja olvasni, és egyszer igy sz6l
a lanyahoz: ,Azt dlmodtam, hogy Nobel-dijat
kaptal”. (Nobel-dij, 25.) De parazs vita alakul ki
anya és lanyai kozott példaul a sirhelyvasarlas
témaja korul. Az anya szeretné még éltében el-
rendezni csaladi sirhelyét, ami az irét latszé-
lag hidegen hagyja. Erre fakad ki az édesanya
ekképp: ,Azt tudom, téged semminem érdekel,
nem veszed tudomasul, hogy az életben vannak
dolgok, melyeket jobb lerendezni, még ha kelle-
metlenek is...” (Sirhely, 26.) A néhol mar a szar-
kazmus hatarit strol6 parbeszéd végén szint
vall az elbeszélé is: ,En nem akarok koporsét,

4 ToéthErzsébet: Camus napsiitése. Felsémagyarorszig
Kiadé, Miskolc, 2005. 23.



azt akarom, hogy szdrjanak szét”. (28.) Az iras
végul Jozsef Attila-i sorok egymasra felesel
citaldsaval zarul: ,A fold befogad, mint a per-
sely.”; ,Hol nevemet hibatlanul irjik félébem.”;
,Ha eltemet, ki eltemet”.

Tobb sz6t is ejt az elbeszél6 az egészségi al-
lapotardl. Némi irénidval jegyzi meg: , két hazi-
orvosom isvan, egyik az anyam, masik a hugom.
[...] Egyébként nekem csak receptekért kell néha
orvosokhoz mennem, anydm recepthamisitds-
ra még nem vetemedett.” (Buza, pelyva, pdrna,
167-168.) Szintén 6nirénidhoz folyamodik, ami-
kor a jogositvany-megujittatas kapcsan igy ir:

,nekem az orvosok a gyéngéim. Beléjiikk tudok
szeretni”. (Eltitkolt betegségeim, 10.) Hasonléan
onirénidba hajlé a mikénnyrél szélé irasa,
a Szemem vildga (78-81.): ,Mikénny! Almom-
ban sem gondoltam volna, hogy nekem még
valaha miikénnyre lesz szitkségem. Azok utan,
hogy nemrég sikeresen megszabadultam egy
katasztrofdlis szerelemtdl, melynek dicstelen
ideje alatt sirtam éjjel-nappal, talin még al-
momban is, csopogtessek miikonnyeket a sze-
membe?” (80.) Az allergidjardl (nikkel, tejérzé-
kenység) a Nydri érdk cimi tarcdjaban (34-37.),
a furdskuras gyogykezelésérdl az Elesni nem
szabadban szamol be részletezéen. (128-129.)

Téth Erzsébet életrajzahoz szervesen kap-
csolédik macskaimadata: errdl szél a Minek
képzeled magad? Cim iras, amelyben Jancsirél
ésazarisztokrata, intelligens perzsa macskardl,
Mircirél ir igazi szenvedélyes gazdaként. (118-
120.) A lovak irdnti szeretete szintén nyilvin-
valé. Példaul a Kincsem, kincsem cimi tarcdjaban
alovasparkrél szélva felfedi: ,Lovak iranti rajon-
gidsom messze f61dén hires volt, mér jéval az-
el6tt, hogy a Kincsem Park léte tudomasomra
jutott. Szamtalan versben emlékeztem meg lo-
vakrol, polcaimon kiilén gyGjtom a léirodalmat.”
(14.) Példaként emlithets az 1979-es, debuitald
kotetének, az Egy végtelen vers kizepének nyitd
mottdja: , Szelid csikdnyakat folemeliareggel...”;
majd a vers 11. szakasza: ,holdba fogott pari-
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paink fekiisznek el6ttem, jobb lesz bevallani...”

Masutt azt is elarulja, hogy kedvenc periodika-
ja a Magyar Vadasz. (Csdka, 42.)

Mtivészetszeretetérdl drulkodik a Van Gogh

kiallitas részletez6-leiré esszéje, A miivészet ha-

tdsa (126-127.), vagy a zene terén, amikor hal-

lotta, hogy ,[A] hangszérébdl halkan megszo-

lalt Smetana miivéb6l (Hazdm) néhéany taktus”.
(Kéltészet és maszk, 242.) De az Orosz kérhazrol
is figyelmesen megjegyzi: ,,A szakemberek sze-

rint ez Budapest egyetlen szecessziés kérhdza.

(Orosz kérhdz, 192.) A népzenérél, annak iden-

titasképzé és -megtartd erejérél ekképpen fo-

galmaz: ,én a népdalokbdl el6bb ismertem Er-

délyt, Moldvat, Bukovinat, mint a valésagbhdl”

(Szeret vize, 81.); ,,valahol messze, Moldvaba,

ahol, mint késébb megtudtam, a Szeret part-

jan élnek évszdzadok 6ta a moldvai csdngok,

a legkeletebbi magyarok”. (82.) Erzékeny kifa-

kadasat sem rejti véka ald: , A valésagos folyokat

elvehetik télem, mérgezhetik cidnnal, de a nép-

dalaimhoz ragaszkodom. [...] a népdalaim meg

meghalnak maguktél bennem, mert nem talal-

nak hazat faradt, szomoru, kérges lelkemben.”

(82.) Vagy a vonzalom okardél vall: ,,A népdalok-

ban féleg az tetszik nekem, hogy alig valami

koziuk van a valésaghoz. Vegyiik példaul a ked-

vencemet, mely igy kezdédik: »Kotottem lova-

mat piros almafahoz«.” (Fenyémag, 94.)

Tobb alkalommal, mas-mas kontextusban

visszakanyarodik az édesanya alakjdhoz: ,,Anyam

szerint kétféle iré van: aki szerepel a tévében,

és aki nem. Engem hova sorolsz, kérdezem. Te

alanyom vagy, jelenti ki, mintha nem tudnam

milyen izgalommal késziil tévés szerepléseim-

re.” (Ejszaka, kék tolli, 238.); ,Anyam még nem

is olvasta a koényvet, csak a boritét latta, mar

kiborult. Nem szeretem ezeket az embereket,

kozolte fagyosan, és letette az ismertetét, ben-

ne pici konyvboritémmal, amin két bardtom-

mal én vagyok lathaté. [...] Es miféle cim ez,

5

Téth Erzsébet: Egy végtelen vers kizepe.

20258

3



4 | SZEMHATAR

20258

Ldncok a csuklon?! Nem vagy te bortontoltelék.”
(238.) Majd némi szarkazmussal jegyzi meg:
»,Nem is igazi ir6 az, akit legalabb egyszer nem
tagadott ki a csaladja...” (238.) Egy masik szo6-
veghelyen ezt olvashatjuk: ,Nincs benne lélek
— hirdeti ki anydm a legfelsébb itéletet, amikor
elolvas ezt-azt, amit odaadok neki néha, hogy
nem mindig csak engem olvasson, tudjon tajé-
kozé6dni. Ezt mostandban rdm is mondja, hogy
nincs bennem lélek.” (A cicire van igény, 171.)
Joétékonykodasilelkiilettel fogalmazza meg:
»Legszivesebben alapitanék egy dijat, azoknak
adijat, akik még soha semmilyen dijat nem kap-
tak”. (Gyonyorii lesz, 74.) Ez mar eléremutat sa-
jat egzisztencialis helyzetének tematizalasara.
Ez a téma at- meg atszovi egész gyljteményét.
Szamos példa emlithet6: ,lecstisztam a tdrsadal-
mi ranglétranak arra a fokara, ahol erre (taxira
- L.N.) nem jut pénz” (Sziirkiilet, 37.); ,az iré is
pénzbdl él, nem ugy, mint a madarkak” (Kor-
hdzba porogve, 175.); ,Pénztelenségem miatt
mar igy is egy honappal késébb megyek korha-
zifelulvizsgalatra, melyre még tavaly rendeltek
be.” (Kérhdzba porogve, 175.); ,Adtam is, kaptam
is, mint az igazi bunydban, ahogy mondjik.
Csak venni nem sokat vettem. Mibél vettem
volna, amikor el vagyok adésodva.” (Ejszaka, kék-
tollii, 236.); ,Anna megvette a konyvemet, sze-
gények vagytok, tudom, mondta nevetve”. (Meg-
jegyzés: Kiss Anna — L.N., 239.) Naprdl napra
cimd irdsaban is nyiltan fogalmaz: ,Ko6zel ha-
rom éve komoly egzisztencialis gondjaim van-
nak, magyardn: munkanélkiili vagyok. A vers-
irast passzionak (szenvedélynek) tekintem, de
ha mast nem csindlnék mindennap, reggeltél
estig, csak verset irnék, akkor sem tudnék abbédl
megélni. Hogy a szegénység és a munkanélki-
liség f6lmerul a versben, inkabb az (akkor) ko-
zelgb ezredfordulénak, mint személyes érin-
tettségnek koszonhetd, hiszen hdrom éve elég
sok verset irtam, de konkrétan ez soha nem
merilt fol. [...] Nemrég azért nem tudtam el-
menni egy konyvbemutatéra, mert nem volt

annyi pénzem, hogy négy buszjegyet vegyek.
Ha kérdezik, mi a foglalkozasom, soha nem
mondom azt, hogy »koélté«, hiszen ezt ma-
gamnak is naponta Gjra és tjra el kell hitetnem
magammal, nem mondhatom, hogy kolté sze-
retnék lenni, kinevetnének. Altaldban azt mon-
dom: Gjsagird.” (329.) A Prima Primissima dijjal
kapcsolatban jegyzi meg: , Az ir6knak és a szel-
lem munkdésainak felfoghatatlan az 6sszeg,
ami ezzel a dfjjal jar. Legtobbjiik csak almodhat
tized-, szdzadrészérdl is. Elismerést még csak-
csak kapnak olykor, de életiik legnagyobb rész-
ében forintos gondjaik vannak. (Ahol nincsenek
elsék, 250.) Az Uvegzseb cimii tarcajiban fanyar
iréniavalilleti helyzetét: ,Sokdig azt gondoltam,
az én zsebemnél aztdn nem kell iivegebb”; ,Si-
ralmas anyagi helyzetem elé6tte (a kényvels
elétt — L. N.) nem titok, s mivel szerintem a sze-
génység szégyen, nem is szivesen taldlkozom
vele”. (42.) Legfajdalmasabb, esszébe hajlé tar-
cdjdban, a Mazsolafelezékben pedig ezt olvas-
suk: ,Nem terveztem ilyen hosszu életet, ezért
aztan komoly valtoztatasokat kell tennem élet-
vitelemet illetéen. Idésebb korban drigibb az
élet, mint fiatalon. (62.) [...] a régi adagoknak
csak a felét eszem (...), ez komoly spérolast je-
lez. (63.) [...] amazsoldk nemhogy kicsik voltak
(ti. a turés batyuban — L. N.), hanem el voltak
felezve! Nem viccelek. [...] a mazsolakat elfelez-
ték.” (63.) Erre a korszitudciét rogzité tényre
szarkasztikus humorral felel Téth Erzsébet:
»Ha még sokaig élek, lehet, hogy mazsolafelez6-
ként fogom végezni. Felezem a mazsolakat, és
ha senki nem figyel oda, egyet-egyet bekapok.
Egészben!” (63.)
Az1984-es New York-i koltészeti fesztivalrol
is illik szélnunk, amely fontos esemény volt
Téth Erzsébet életében.® F6ként, ha figyelembe

6 A koltészeti fesztivilra valé meghivéjanak érkezé-
sekor azonnal a kévetkezére gondolt: ,,Mit csindlok
Mircivel. Ez volt a legels6 gondolatom. A Diafilm-

gyarto6 Vallalatnal dolgoztam szerkesztéként, leg-



vessziik, hogy hazajovetelekor mivel kellett
szembesiilnie. Egyrészt jelentést kértek téle
(mikor, kivel taldlkozott), méasrészt, mint irja,
areptlStéren: ,minden ajandékba kapott kény-
vemet elvették, Piiski Sandor, Csicsery-Rénay
Istvan és Bardnszky Laszl6 ajandékait. [...] Ma-
rai Sdndor konyveit sajndltam a legjobban, mert
addig én egy sort sem olvastam téle.” (Ugynok-
mult, 166.)

Tébb irasdban mdas maganjellegii vonat-
kozasok is taldlhatdk: ,volt id6, amikor meg-
lehet6s hirhedt személye voltam a budapesti
éjszakai életnek” (Fenyémag, 94.), valamint
a Szeretném, ha szeretnélek szentenciézus-bol-
cselkedé gondolata: ,,Halott ir6ba azért j6 bele-
szeretni, mert azt egydltalan nem kell titkolni.
El6 iréba meg azért nem j6, mert sosem lehet
tudni, mennyi szerelem az iréé, és mennyi az
emberé.” (89.)

2. Félkozép (Irodalmi vonatkoztatasu
szovegek)

,Tarca az, amit azért ir az ember, hogy ne legyen
ires a tarcdja. [...] Agyad félkozép tartomanya-
ban mindig van tiz-htsz tarcira val6 készenlét-
ben, dlmodban is le tudsz potydgni kettét-har-
mat (mondta a szerz6 egy baratja - L. N.) [...]
Eltelt harminc év, a bardtom mar nem él, én meg
gyakrabban irok tarcat, mint verset. [...] Milyen
ir6 az, akinek csak forgacsai vannak? Aki a tar-
cabdl éldegél?” (Félkizép, 120.) Téth Erzsébet
némi 6nreflexiéval fogalmazza meg egziszten-
cidlis létdllapotdnak irodalmi miifajisighoz
kotottségét, mely ezuttal a tarcairas iranyaba
mutat. Ez a publicisztikai miifaj mindennapi
tevékenységéhez tartozott, amikor a Magyar
Nemzet és a Magyar Hirlap tarcarovatit ,kel-
lett” megtoltenie ,emlékezéseivel, recenzidival,

szebb munkaim kozé tartozott a Vuk és az Egri csil-
lagok diafilmszovegeinek megirasa. Kertész Imre is
irt diafilmeket palyaja kezdetén.”
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alak- és konyv-fényképeivel.”” A biografiai/ma-
ganéleti targyu szovegei mellett - iréhoz, kol-
t6h6z mélté mddon —alegtobb tarcdjairodalmi
vonatkozdsu irds. A hanghordozast tekintve
néhol fanyar médon irja le a szerz6k anyagi
megbecstletlenségét, a Camus napstitése cimd,
olvasmanyélményeire alapoz6 prézakstetének
emlitett konyveit pedig még szamos egyéb ko-
tettel egésziti ki. A tarcdk irodalompolitikai
vonatkozdsai mdr elére utalnak a kozéleti tar-
gyu szovegek felé.

A Nobel-dij cim esszéisztikus tarcidban olvas-
hatjuk a kovetkezgdket: ,Dolgozni kell - mondta
nagyon komoly képpel egyikénk, azéta nagy
ember lett bel8le. Nekunk gyants volt ez a »dol-
gozni«, miazt hittik, a mivészet 6rok langolas,
onkivilet, valami, ami semmiképp nem fér 6sz-
sze a dolgozassal. Ebben tévedtink, és el6bb
utébb elkezdtiink dolgozni miis.” (25.) Es hogy
az iré megbecsiilése mit is jelent Toth Erzsébet
szerint: ,Az {rét nem megitélnikell, hanem sze-
retni, idéztem volna Fust Mildnt bigé hangon.”
(A tavalyi tiikor, 124.)

A magyar- ésvildgirodalmiklasszikusok sze-
repeltetése éppugy megfigyelhetd a kotet egész-
ben, mint a kevésbé ismert szerzéké. Az Ut
apokolba cim( tarciban példul egészen Dantéig
nyulik vissza az irodalomtérténetben Téth Er-
zsébet: ,Eddig nekem a Chris Rea-féle tetszett
legjobban a pokolba vezeté utak koziil, ha meg
mar ott leszek, majd Vergiliusra és Dantéra fo-
gok hagyatkozni. Nem félek a pokoltdl, egye-
16re még abban sem vagyok biztos, létezik-e.
Ugy értem, a f6ldi poklokon kiviil.” (197.) Pet6fi
Ttindérdlom cim( kélteményének harmadik stré-
fajabol idézi az elhiresiilt sorokat — ,,Oh lassan
szallj és hosszan énekelj, / Haldoklé hattyam,
szép emlékezet!..” —, amikor a hattyuk »gya-
nus« voltardl elmélkedik: ,Zeuszis hattya képé-
ben tette magaéva Lédat, akkor kétségeim sin-
csenek, a hattyuak halal tuti fix, hogy beépitett

7  Tarjan Tamas: Szivhangok. Kényvhét, 2008. 483.
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allatok 6sidék 6ta”, majd egy ingerlékenyebb
megjegyzést fliz a mai fiatalok miveltségére
vonatkozdan: , Fel nem foghatom, hogy ezek-
nek a mai koélykoknek, akik mar az anyatejjel
szivtdk magukba a Harry Pottert,® mennyire
g6ziik sincs a mitol6giai miveltségrol”. (Csevegd
dijcsomag, 155.) Egy masik Pet6fi-kéltemény, az
1847 februdrjiban sziiletett Magyar vagyok is
igen fontos vers Toth Erzsébet szdméra. A haza-
fias programvers utolsé versszakabdl cital: ,Ma-
gyar vagyok. S arcom szégyenben ég, / Szégyen-
lenem kell, hogy magyar vagyok! / Itt minalunk
nem is hajnallik még, / Holott mashol mar a nap
ugyragyog.” Téredelmesen bevallja, hogy talan
még tul gyermek volt ahhoz, hogy megértse,
miért is kell szégyenkeznie magyarsdga miatt
Petéfivel egyttt: ,Talan még olyan kicsi voltam,
hogy nem volt alkalmam szégyenkezni magyar-
sdgom miatt. Ma mar értem Petéfit, s arcom
szégyenben ég. A magyar irék most ugy tnne-
peltek, hogy kettévaltak. [...] Nem 6rilok, hogy
ilyen pélyatarsaim vannak, jobban szeretnék
argentin lenni. Mondjuk példaul Borgesszal ta-
lalkozhattam volna az utcan.” (Mdrcius, Petéfi,
209.) Ebben a tarcajaban tér ki a Magyar [r6szo-
vetséggel val6 viszonyara is: ,En méar annyiszor
ki- és beléptem az irdszévetségbe, hogy fel sem
tudom sorolni. A Fiatal frok J6zsef Attila Korét
(FIJAK) is beleértve ezzel telt fiatalsdgom jo
része. Nem értettem egyet. Felhaborodtam. Ki-
léptem. [...] Ma is 6rz6m Jékai Anna meleg han-
gu, félto levelét, amelyben megprobal lebeszél-
ni egyik kilépésemrsl. Nem tudott lebeszélni,
de késébb visszaléptem. Idébe telt mire felfog-
tam, hogy mindig lenne ok a kilépésre, tehat
nem foglalkozom az egésszel. Forradalmi kor-

8 A Harry Potter-ldz a Szivhangok megjelenésével egy
idében, 2008-ban érte el csucsat, amikor az utolsd
rész is megjelent magyar nyelvi kiadédsban. (A Har-
ry Potter-regények 1999 és 2008 kozott jelentek meg
magyarul Téth Tamads Boldizsar forditasdban.)

szakom elmult, tagja vagyok az ir6szovetség-
nek.”? (210.)

Pet6fi mellett Vajda Janostdl is tobb strofat
idéz a lirai alkatud szerzé: a Hiisz év miilva jol
ismert nyit6 soraival kezdédik a Lezsdk San-
dornak cimzett esszé: ,Mint a Mont Blanc csu-
csan a jég, / Minek nem art se nap, se szél, /
Csondes szivem tébbé nem ég; / Nem béntja
Ujabb szenvedély.” (203.), majd a vers utolsé
versszakdval ad mélté keretet Téth Erzsébet
szép vl irdsdnak: ,Es akkor még szivem kigyul,
/ Mint hosszu téli éjjelen / Mont Blanc 6r6k hava,
ha tal / a f6lkel6 nap megjelen...” (204.)

Aztan Pilinszky Janos kovetkezhet a sor-
ban, akinek a versét, akarcsak néha a Csodri
Sandorét ,koélcson vette” Toth Erzsébet: , A hat-
vanas évek végén, hetvenes évek elején még
jelentek meg versek a N6k Lapjdban, Csodri San-
dor, Pilinszky Janos, Nagy Laszld, Vaci Mihily,
az 6 neveikre emlékszem. Bizonyara olvasgat-
tam, és elégedettlehetettem az irdsokkal, mert
el6fordult, hogy a szerzé jol csengé nevének
helyére a sajit nevemet vetitette képzeletem.
Siman lecseréltem Csodrit vagy Pilinszkyt, ha
nekem tetszét irtak.” (Képzelt nevek, 234.) Azt
is ,megcselekedte” szerelmes 4llapotaban, hogy
Pilinszky Azt hiszem cimi versét madsolta le,
s azt adta oda egy fitinak, mintha 6 irta volna.
Azonban nem sokaig kellett Pilinszky és Cso6ri
tollaival ékeskednie, a hetvenes évek végén mar
megengedhette maganak, hogy sajat koltemé-
nyei f6lé irja a nevét.

9  Nem sokkal eme idézet utdn esik sz6 érintélegesen
a Magyar [részovetség Bajza utcai székhazarol: ,jol
érzem magam e sokat megélt Bajza utcai éptiletben.”
(211.) Van még egy szoveghely, ahol szintén elgkeril
a székhaz emlités szinten, de inkabb az [részévet-
ség féltésére vonatkozoéan: ,Igy mulik el a vildg
dics8sége, a tavalyi ho és a tavalyi titkér. Még az is
lehet, hogy mire legk6zelebb a Bajza utca felé jarok,
azt kell majd mondanom:Tavaly még volt itt egy
irészovetség. Es nem hiszem, hogy tudok majd
nevetni.” (A tavalyi tiikor, 125.)



Szamos kolt6hoz, igy masok mellett Agh
Istvanhoz, Bella Istvanhoz, Csajka Gadbor Cypri-
anhoz, Gion Nandorhoz, Kormos Istvanhoz,
Lazar Ervinhez, Nagy Gasparhoz, Nagy Laszlo-
hoz, Szervac Jézsefhez és Orban Ottéhoz sze-
mélyes élménye kapcsolédik Téth Erzsébetnek.
Bella Istvan alakjat A fénydrva cimi tarcijaban
orokiti meg'’: ,Ha felidézem, mindig a sakktab-
la f6lé hajolva latom, vagy zongorazva.” (277.)
Vallomdasos emlékezésében ekképpen idézi fel

,kolt6vé sziiletésének” pillanatait: ,Nagyon cst-
nyan kezd6dott az én irodalmi tébldboldsom.
Alighogy megsziilettem," meghalt Kormos Ist-
van, akinek el6szor hittem el, hogy kolté va-
gyok. Léptem kettét-harmat, mar Nagy Liszlé
temetésére kellett menniink. Karpétlasulilyen
fajdalmakra, azt gondoltam, most aztdn Agh
Istvan, Bella Pisti, Lazar Ervin 6rokké élni fog-
nak nekem.” (276.) Nagy Laszléval val6 ,,szem-
pillantasnyi” kapcsolatara igy emlékezik vissza
Téth Erzsébet: ,Mert julius 17. Nagy Laszl6 szu-
letésének napja, és éppen hisz éve nyilt meg
itt, Fels6iszkazon a kolt6 emlékhaza. [...] Nagy
Laszlot egyszer lattam életemben, jott lefelé
a Puskin mozi lépcséjén Késaval,'? a Balczé-
film, a Kiildetés bemutatéjan. Soha nem erdl-
tettem, hogy bemutasson neki valaki, nekem
6legendavolt.” (Iszkdz fényei, 217-218.) Kormos
halalara késébb is tesz utaldst a Pragai Tamas-
nak ajanlott Mikor volt jobb? cim( irdsdban:
»Meghalt egyik percrél a masikra, szdz fiatal
kolté lett arva, itt hagyta nekiink fogadott fiat,
Nagy Géspart, akinek a tarsasdga egy életre
biztonsagot adott.” (294.) Majd ugyanitt foly-
tatja: ,Esnemvolt baj akkor sem, ha Lazar Ervin

10 Az irds annak apropéjin sziiletett, hogy 2008-ban
(a Szivhangok megjelenésével egy id6ben) adtdk at
el6szor a magyar kulttira napjan a frissen alapitott
Bella Istvan-dijat, legel8szor Zsille Gabor kéltének,
miforditénak.

11 Utalds az 1979-es Maddriton antoldégia megjelené-
sére, hol elészor tiint fel verseivel Téth Erzsébet.

12 Késa Ferenc filmrendezé (1937-2018).

SZEMHATAR | 7

kozelében lehettink, sugarzott beléle a derd,
ajosag. Meghaltak mind, meghaltak abarataim
is, Bella Pisti, Szervac Jézsef és Csajka Gabor
Cyprian. [...] Eslathattam Orban Ottét egy szig-
ligeti asztalnal ebédelni, hallhattam a helikop-
ter iszonyu zajat, ami elvitte, tehettem egy szal
virdgot az asztalara.’® Es j6 volt Gion Nandorral
Verankara menni.” (294-295.) , A Gion. O volt
a mi korelnokiink Verankan. [...] Nekink 6
»A Gion«volt. Igy, nagy A-val, mert az irodalom
torténetét ir6k nem igazan irtak naggyal a ne-
vét. Nem eléggé. Az egyik a harom él6 magyar
ir6 kozil, akinek minden megjelent sorat elol-
vasom.” (Gyilkos nyarak, 215.)

13 ,Annak a nydrnak két iréaldozat kellett. [...] Alig
szbélnak egymashoz. De az egyik koéltére muszgj
odanéznem mindig. O hugom kedvenc kéltsje, elké-
pesztd, mennyit tud idézni téle. Persze jogos. Nagy
kolts volt. De ezt csak akkor gondolom, amikor
mar nem il ott a szemkozti asztalndl. Tegnap elvit-
te a helikopter. Egy szal r6zsét tettem az asztalara,
aminél iilt. [...] Es akkor egy telefon. Hallottad? Meg-
halt a Gion. Az nem lehet. De. Lehet. Ez mér biztos.”
(Gyilkos nyarak. 214-215.)
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