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BEVEZETES

Szab6 Dezs6 hatni akart. Nem csak a szamara Kiszabott életben, de a
,siron tul is”. Azt vallotta, hogy a szlikségszerd halal kinzé tudataval
szemben a kor emberének Isten és a ,halhatatlansag régi metafizikai
hite” nem adhat megnyugvast, nem nyujthat ,asylumot”. Karpotlasként
azonban adva van szamara ,a halhatatlansagnak egy masik gyonyord
lehet6sége: a f6ldi halhatatlansag”.! Eszerint az ember tetteivel, alkota-
saival olyan hatast gyakorolhat a vilagra, amely tilné az életén. Amit
Szabé Dezs6 keresett, nem az id6ben hatasat mindig Gjrateremté Mu
altal biztositott halhatatlansag. Nem az ért6 kevesek meguijuld esztéti-
kai élményein keresztiil akarta legylrni az elmulast. Vagya ennél tovabb
mutatott: Téorvényhozoként, a kozosség €s egyén életét meghatarozo ,élet-
format” kivant adni a magyarsagnak. Nem ,faban, vasznon, szavakban”
akart mulhatatlant alkotni, hanem ,emberhudssal, emberszivvel, ember-
1élekkel”. Hite szerint az ember célja, f6ldi halhatatlansaga legf6bb biz-
tositéka ,benniink termett életformat adni egy torténelmi k6zosségnek,
hogy messzi idékig a mi parancsunkat, a mi latasunkat, a mi arcunkat
mondja az élet minden elrendelése”.?

Szab6 Dezs6 az 1920-as évek elejétdl az 1930-as évek végéig sajat, harom-
négyévente egymast ismétlé politikai program-nekirugaszkodasaiban
vélte megvaldsulni a kozosségnek idotalléan iranyt mutaté térvénytab-
lakat. Politikai publicisztikaja jelent6ségébe vetett hitére és torvényhozoi
szereptudatara vilagit ra a kanonizalt irasait egybegytjt6é Az egész ldto-
hatdr cim munkaja el6szavanak kezdé sora: ,Monumentumot allitot-
tam az idé kapujaba, és a jové felé haladé magyar ki nem kertlheti azt”.

Szab6 Dezs6 tehat az élet egyediili értékméréjét annak hatasaban
latta. Birajanak nem Istent, hanem az utékort ismerte el. Sajatos médon
az utokor értékeldi, s6t, mar a kortarsak is Szabé Dezsé6 zsinérmértéke
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szerint, vagyis hatasa fel6l kozelitették meg életmiivét. Szekfd Gyula
mar az 1920-as évek végén Szabé Dezs6 tarsadalomképének, politikai
eszméinek a fiatal nemzedékre gyakorolt hatasarol értekezett, ekkor
végsé mérlegét tekintve még inkabb karosnak, az 1930-as évek végén
inkabb hasznosnak itélve azt. Németh Laszl6 1928-as Szab6 Dezsé port-
réja is ugy abrazolta az irét, mint nemzedéke legfontosabb inspiraléjat.
[rasaban a fiatalabbak politikai dtkeresését, mozgolédasat Szabé Dezs6
,ifju izmokban folytatédé mozduldsanak” nevezte.* Egy par évvel késGb-
bi tanulmanyaban Szab6 Dezs6t azon irék kozé sorolta, akik nem miviik-
kel hoznak létre valami id6n tulit, hanem félszivodva ,mas életekbe”
nének til 1étezéstik korlatjain. Nem miiviik, hanem hatasuk lényeges.®

Szab6 Dezs6 halalat kovet6en még inkabb tarsadalmi-politikai elkép-
zeléseinek a kozgondolkodasra, azon belil is a népi mozgalomra gyako-
rolt hatasa valt az iréi életml megitélésének kulcskérdésévé. Akik az
elkovetkez6 évtizedekben az életmiivet karhoztattak, els6sorban hatasa
miatt tamadtak azt, Szab6 Dezsét szellemi kitmérgezéssel vadolva. Akik
védeni probaltak, szintén a hatasa fel6l kozelitettek Szab6 Dezsé oeuv-
re-€éhez. Jellemz6 példa erre Keresztury Dezs6 nem sokkal Szab6 Dezsé
halala utan sziiletett irasa, amelyben olyan alkotoként jellemezte az irét,
mint ,akinek nem miive, hanem annak hatasa a fontos”. A ,mozgalom”,
amelyet gondolatai taplaltak, ,jelentékenyebb”, mint maguk a miivek. ¢

A tekintélyes kortarsak korabeli irasai Szab6 Dezs6 hatasarol, esz-
metorténeti jelent6ségérol, valamint az életmi megitélése koriili polé-
mia alaphangja - amely szintén politikai programjanak hatasat allitotta
a kozéppontba - a jelenbe nyiléan meghatarozza a humantudomanyos
koéztudatban él6 Szab6 Dezs6 képet. Ennek legfontosabb jellemzdje, hogy
Szab6 Dezs6t a Horthy-korszak politikai eszmetorténetének egyik kules-
szereplGjeként tartja szamon.” Ez egyrészt Az elsodort falu kozgondol-
kodast formal6 erejével, masrészt az ir6 eszméinek a népi mozgalomra
gyakorolt hatasaval nyer alatamasztast. Paradox médon azonban, mig
a népi mozgalommal val6 szoros eszmei kapocs a kéztudatban axiéma-
ként rogziilt, meglehetdsen kevés olyan tanulmany késziilt, amely ezt a
hatéast alaposan feldolgozta volna.® A Horthy-korszakra koncentral6 meg-
kozelitéssel egyidejlileg Az elsodort falut megel6z6 id6szak, mint ,torté-
nelmi szempontbél” irrelevans, kiszorult ebbdl a képbdél. Ennek a min-
dent a politikai hatasra kiélezé latasmédnak az is egyenes kovetkezmé-
nye, hogy a ,kordokumentumként” nem elkonyvelhet6 irodalmi alkota-
sok szintén levalni latszanak az életmiirél.

Ez azonban nem az ,Egész Szab6 Dezs6”, ahogy egy nagyon fontos,
lényegre tapint6é tanulmanyaban Groh Gaspar kifejtette.® A pusztan a
két haboru kozott sziiletett politikai publicisztikara, annak is csak bizo-
nyos relevansnak gondolt témakoreire fokuszalé tekintet mindent elvét.
Nem arrél van sz6 csupan, hogy az igy kapott kép nem teljes, hanem arrol
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is, hogy még a latémezdbbe keriilt részek is valétlanna valnak az egészbdl
valé kiszakitottsagukban. A teljes képre torekvés korantsem csak isme-
retmennyiségi kérdés.

Ezzel az alapvet6 problémaval jelen konyv megirasanak kezdetén szem-
bestiltem. Az el6bbiekben ismertetett értelmezési hagyomany kikertilhe-
tetlen orientalé hatasa nyoman magam is az altala kijel6lt aton indul-
tam el Szab6 Dezs6 életmiivének feltérképezésekor. Az ir6 politikai prog-
ramjatol elvalaszthatatlan nemzetfelfogasat, mint az oeuvre hatasaban
jelentds és talan egyik legvitatottabb pontjat valasztottam vizsgaléda-
som targyaul. Annyiban is a kitaposott 6svényen tettem meg els6 1épés-
eimet, hogy kizarolag a ,torténelmi szempontbol” 1ényegesnek itélt, Az
elsodort falu megirasaval kezd6d6 korszakot szandékoztam gorcsé ala
venni.

Az id6 és a kutatas elérehaladtaval jobban megismerve az iré gondol-
kodéi univerzumat, mélyebbre merilve szévegvilagaban, nyilvanvaléva
valt, hogy az életmi lényegesen gazdagabb, sokrétlibb annal, mint amit
Szab6 Dezsé ,torvénytablai”, vagyis kanonizalt politikai irasai - bele-
értve Az elsodort falut is - visszaadnak abboél. Lehetetlen volt nem érzé-
kelni a szellemi légnyomaskiilonbséget a gondolatilag monoton, atélhe-
tetlen szereptudattal megirt ,meguijulasi tervek”, valamint Szab6 Dezs6-
nek az emberi egzisztencia gyokérproblémaira valaszt keres6 irasmiivei
kozott. Nem tagadom, magaval ragadott ezen utébbi miivekbdl kirajzolo-
d6, Németh Laszl6-i értelemben vett idvosségharc dramaisaga.

Ezen kett6sség megtapasztalasanak idején keriilt kezembe Juhasz
Gyula 1922-bé8l szarmazé kis irasa Szab6 Dezs6rol. Sajat benyomasaim
kifejezését ismertem fel a lirai portréban, amely a tarsadalmi méretd
hatni akaras és vilagformalas bels6 hevétdl a politika porondjara tiizelt
Szab6 Dezs6 mellett az ir6 masik arcat is megidézte: ,Amit kezdetben
irt, az egészen korszerttlen volt, a sz6 nietzschei értelmében. Rengeteg
tudas és mélységes kultura allott mogotte, és 6 vivodva kereste az igaz-
sagot, vergbdve feszegette a 1ét és nemlét kérdéseit. E16szor a francia
szimbolista kolt6kon keresztiil nyitogatta a nagy titkok zarait, kés6bb a
Cervantes és Swift h6seinek jelmezében jelent meg az élet alarcosbal-
jan... Magam megrendiilt 1élekkel olvastam néhany csodalatosan igaz és
erds vallomasat. Ezek voltak az 6 maganyossaganak és szomorusaganak
Hamlet-monolégjai. Korszertitlenek és népszertitlenek. Nem e vilagnak
valok. Ekkor volt Szabé Dezs6 egészen és egyediil a miénk, az élet értel-
mét és lényegét keresGké”.1°

Juhasz Gyula fenti sorai feltehet6en Németh Laszlot is megragadtak,
hiszen korabban idézett esszéjében maga is emlitést tesz ,Hamlet-Szabo6
Dezsérol”, akit azonban szerinte az ir6 a Nincs menekvés cimi regénye
1917-es megirasa utan végleg elfojtott, letagadott magaban.!! Az egész
életpalya ismeretében azonban inkabb az figyelheté meg, hogy Szabd
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Dezs6 a Torvényhozo nem tudta kitizni magabol ,Hamlet-Szab6 Dezs6t”.
A Hamlet-monol6g végigkiséri az életmiivet, mi tobb, az ir6 életének alko-
nyan az egyediili hangga valik.

Az érzékelt kett6sség ugyanakkor nem vezethet arra, hogy a két ént,
a két arcot ne a maguk egységében ragadjuk meg, hiszen a Hamlet-mono-
l6gokban 1ép el6 - ugyan nem egyediili 1étlehet6ségként - a Térvényhozo
alakja, mint az élet kiteljesitGje, a f6ldi halhatatlansag elnyerdje. A Tor-
vényhozo és Hamlet egymasra mutat, egymas nélkiil értelmezhetetlen,
jelentéstliket az egymassal val6 0sszefliggésiikben nyerik el. Barmely értel-
mezési kisérlet, amely ezt figyelmen kiviil hagyja, elvéti az értelmezést.

Mindezek a felismerések nem munkam témajat moédositottak, hanem
a téma megkozelitésének modjat értékelték at. A cél nem valtozott: képet
adni Szab6 Dezs6 nemzetszemléletérél. A megkozelités modja azonban
lényegesen atalakult: a ,torvénytablak”, a politikai irasok a Hamlet-mono-
l6gokkal val6é kapcsolatukban, az iré vilagértelmezésének 6sszefiliggésé-
ben valtak vizsgalédasom targyava. Ez természetesen maga utan vonta
az elemzés korabbi id6keretének feliilbiralatat és annak az életmi egé-
szére valo kiterjesztését.

A jelen konyv alapjaul szolgalé Phd disszertacié az ELTE Térténe-
lemtudomanyi Doktori Iskola Miivel6déstorténeti Programjanak kereté-
ben késziilt el. Eziiton szeretnék készénetet mondani tanaraimnak, Kiss
Gy. Csabanak, K6sa Laszlonak, Richly Gabornak és Té6kéczki Laszlonak,
szakmai és emberi tamogatasukért. Az altaluk teremtett inspirativ szel-
lemi kozeg jelent6sen hozzajarult értekezésem kimunkalasahoz. Szintén
koszonettel tartozom egész csaladomnak, kiilonosen feleségemnek, Eme-
sének, aki aldozatkészségével hatteret biztositott munkam elkészitésé-
hez, valamint gyermekeimnek, Katanak és Bencének, akik végtelen tiirel-
miikkel elnézték édesapjuknak az egyiittléttél 6ket megfoszto ,dolgozo-
szobai hébortjat”.
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Elsé fejezet

1. A TEMA ES MEGKOZELITESENEK SZEMPONTJAI

Jelen értekezés abbdl, a kutatasom kezdetén iranyadé tématervbol
fejlédott ki, amely Szab6 Dezs6 nemzettudatanak - mint az ir6é életmi-
vét athato és meghatarozo6 kozosségi identitasnak - rekonstrualasat és
bemutatasat tlizte ki feladatul. A kézosségi identitas fogalmanak alkal-
mazasakor Jan Assmann meghatarozasabdl indultam ki, aki azt az egyén
,Mi-tudataként”, kozosségi ,hovatartozas-tudataként” definialta.'?

Modszertani szempontjaim kialakitasakor iranyadénak tekintettem
azt a megallapitast is, miszerint minden k6z6sségi identitas, igy a nem-
zeti identitas is valamifajta ,identitasbiztosité tudason” nyugszik, amely
valaszt ad a ,kik vagyunk mi” és a ,mi a teend6nk” kérdéseire.”® A fenti
kérdésekre adott Szab6 DezsG-korabeli valaszok, mint a nemzeti eszme
gondolati 6sszetevoi, els6sorban a nemzetkarakterolégiai vélekedések-
ben, a nemzetfogalom-meghatarozasokban, a kozésség hivatasara vonat-
koz6 elképzelésekben, valamint a torténelmi tapasztalatot narrativakba
rendezd, szimboélumokba siirité multértelmezésekben jelentek meg. Ebbédl
fakadéan munkankban, amely Szabé Dezs6 k6z6sségi identitasanak fel-
térképezésére vallalkozik, kiemelt figyelemben részesitettem az ir6 azon
gondolatait, amelyek magyarsagképére, nemzetfogalmara, a magyarsag
hivatasara vonatkozoé elképzeléseire, valamint multszemléletére vetnek
fényt.

L
Megkozelitésem a fenti szemléleti és fogalmi adaptaciok mellett is

egy lényeges ponton nem koévette Jan Assmannét. Felfogasom szerint
ugyanis a nemzeti eszme mint ,identitasbiztosit6 tudas” korantsem olyan
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egységes és egyontetd a kozosség tagjainak korében, mint azt Assmann
elmélete sugallja. Meglatasom szerint eltéré képzeteken, ,identitasbizto-
sité tudason” nyugvé ,Mi-tudatok” kapcsolédhatnak egyazon k6zosség-
hez. Nem pusztan arra gondolok, amire John A. Armstrong éppen a magyar
nacionalizmus példajan keresztiil felhivta a figyelmet, nevezetesen hogy
egy nemzeti kozésségen beliil kiilénb6z6, egymassal akar rivalizalé mul-
tértelmezési sémak, ,mitoszok” létezhetnek anélkiil, hogy ez a polifénia
a kozosség tagjaiban az 6sszetartozas-tudatot gyengitené. Az eltérd
tartalmu ,Mi-tudatokra” val6 utalassal mindenekel6tt Friedrich Meinec-
ke tobb mint szaz éve felvetett és mara feledésbe mertilt gondolatahoz
kapcsolédom, amelynek értelmében az eszmék, igy a nemzeti eszme nem
valamifajta szupraindividualis elvontsag, hanem egyes emberek érze-
lem- és gondolatkifejez6dése, amely mindig egy személyes vilagképbe
agyazodik. Ezen személyes vilagkép feltérképezése nélkiil az abbodl kiné-
v6 eszme megértéséig sem juthatunk el.’® Tulajdonképpen ezen felisme-
résre épill munkam, amely Szab6 Dezs6 kozosségi identitasara ugy tekint,
mint egy egyszeri, sajatos, megismételhetetlen személyiség egyedi gon-
dolatkifejez6désére.

Ez a szemléleti alapallas éles hatarvonalat jel6l ki munkam, valamint
az ugynevezett modernista és szimbolista nacionalizmuselméletek meg-
kozelitési modja kozott. Mindkét iranyzat képvisel6i a nemzeti identitas-
ra és eszmére elsésorban mint a koz6sségi integraciét elémozdité ténye-
z6re tekintenek. Elgondolasaik értelmében a nemzeti eszme, valamint a
hozza kapcsol6dé ,mitoszok” a tarsadalmi kohézié és homogenizacio
funkcigjat toltik be. A kiilonbség a két nézetrendszer kozott abban all,
hogy mig a modernista-instrumentalista elméletek a nacionalizmusban
kartékony, a hatalmi elit altal mesterségesen krealt, ,kitalalt hagyoma-
nyokra” épuld ideoldgiit latnak,'® addig a szimbolistak a nemzeti identi-
tasban mélyre nyuilé térténelmi-kulturalis gyokereik okan pozitiv, a tar-
sadalmi 6sszetartozast termékenyen elGsegitd er6t ismernek fel.” Mind-
két megkozelités a nemzeti eszmét integral6 szerepével o6sszefliggésben
normativnak és egységesnek, valamifajta szupraindividualis val6sag-
ként fogja fel.

IL.

A személyes vilagképbe agyazott nemzeti eszme tézise mellett a mun-
kamat meghataroz6 masik fontos gondolati tartopillért az a felismerés
adja, miszerint a nemzet mibenlétével elmélyiilten foglalkozé szerz6k az
elmélkedéseikben a legritkabb esetben valasztottak el a nemzet ligyét az
emberiség ligyét6l. A nemzeti eszmerendszer, a nacionalizmus torténe-
tét nem lehet lesziikiteni a nacionaldarwinista teéridkra. A nemzet és

10
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az emberiség ligyének egyeztetési kisérletével talalkozunk a ,klassziku-
soknal”, J. G. Herdernél, G. W. F. Hegelnél és J. G. Fichténél, tehat azon
gondolkodoéknal, akik a nemzetre vonatkozo6 eszmefuttatasok szemléleti
palyait - gondoljunk itt csak a népszellem fogalmara, a nemzeti nyelv
szerepét taglalo képzetekre, vagy az emberiség ligyét el6mozdité nemze-
ti hivatasteljesitések egymast kovet6 lancolatanak eszméjére - egészen
a jelenig hatéan kijelolték. A tétel valosagfedezetét magyar vonatkozas-
ban is konstatalhatjuk. Elég itt csak a legismertebb példakra utalni: Szé-
chenyi Istvan és E6tvos Jozsef irasaira, vagy a két habora kozotti ido-
szakbdl Babits Mihaly, Németh Laszl6, vagy Jo6 Tibor tanulmanyaira,
amelyeket egyarant az emberiség és a magyarsag ligye iranti kett6s fele-
16sség hatotta at. Nyugodtan bevonhatjuk ezen felsorolasba Szab6 Dezs6
nevét is. Jegyezzilk meg, hogy sajnalatos médon ezen Osszefiiggés telje-
sen kiszorul a nemzet és nacionalizmus kérdésével foglalkoz6 kortars
torténeti és szociologiai gondolkodas 1at6sz6gébol.

Az el6bbiekben taglalt belatas 6sszefiigg azzal az altalanosabb észre-
vétellel, miszerint egy ember nem csak egy ,Mi”-hez sorolhatja 6nmagat,
bar rendszerint mindenkinek van dominans kézo6sségi identitdasa.!® Az
életmi egészére tekintve megallapithaté, hogy Szabé Dezs6 kozosségi
kotédései is tobb iranyba mutattak (erdélyiség, kelet-eurépaisag, protes-
tantizmus, katolicizmus), meghatarozénak azonban a magyarsaghoz és
az emberi nemhez fiz6d6 érzelmi szalak bizonyultak. A k6z6sségi iden-
titas utobbi két valtozata kozotti egyeztetési szandék végigvonul az élet-
mivon, azonban Szabé Dezs6 ir6i palyaja két szakaszaban mas jatszotta
a dominans k6zosségi identitas szerepét. Az egyetemi évek lezarultatol
(1905) egészen Az elsodort falu megirasaig (1917-18) Szabo Dezs6 ,,Mi-
tudata” az emberi nemhez tapadt, a magyarsaghoz tartozas pusztan peri-
férikus jelent6séggel birt szamara. A magyarsag haborus szenvedései
nyoman azonban - miként arrél Az elsodort falu gondolatvilaga tants-
kodik - az ir6 szamara az els6dleges kozosségi identitast a magyarsag-
hoz val6 tartozas jelentette. Mindez azonban nem vonta maga utan azt,
hogy az emberiség nembeli egységének perspektivaja eltiint volna esz-
mevilagabol. Mindebbdl szervesen kovetkezik, hogy megtéveszto lett volna
pusztan Szab6 Dezsé magyarsagtudatat elemzésem targyava tenni anél-
kil, hogy az ir6 kézésségtudatanak mas formait ne vontam volna vizs-
galodasom korébe.

III.
Jol tudom, az el6bbi gondolatok Szabé Dezs6 kézosségi identitasarol

nehezen illeszthet6k a Szab6 Dezs6-recepcio6 altal kialakitott, a szakmai
koztudatban is é16 Szab6 Dezs6-képbe. Ez ugyanis az iré életmiivének
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lényegi vonasaként tartja szamon etnikai-nyelvi megalapozasi nemzetszem-
1életét, mikézben homalyban hagyja azt a tényt, hogy az 1910-es évek
els6 kétharmadaban az ir6 szamara a magyarsaghoz tartozas csekély
jelent6séggel birt, valamint hogy az emberi nem egységének és k6zos
sorsanak a képzete Szab6 Dezs6 szemében nem veszitette el orientalo
erejét a két vilaghaboru kozotti idészakban sem. Ennek okat, vagyis hogy
lényeges mozaikdarabok hianyoznak a Szabé Dezs6-képbdl, a ,hatastor-
ténet hatasaban” kell keresniink.*

Az értékitéleteikben merében kiilldnbo6z6 értelmezési hagyomanyok
abban megegyeznek, hogy figyelmiiket kizarélag Szabé Dezs6 magyar-
sagtudatara iranyitjak, megfeledkezve k6z6sségi identitasanak az élet-
miben tetten érhet6 egyéb formairol. Harom jelentds értelmezési hagyo-
manyvonalat kiillonboztethetiink meg, amelyek kezdetén Szekfi Gyula,
Lukacs Gyorgy, valamint maga Szab6 Dezs6 all.

Szekfi az ir6 szerepének értékelésekor kizarolag Az elsodort faluval
kezd6dé periédusbél indult ki. A toérténész az irasaiban Szabé Dezs6-
nek a fiatal generaciokra gyakorolt hatasat emelte ki, tobbek kozott az
ifjisag nemzetszemléletének formalasaban tartotta meghatarozonak a
Szab6 Dezsé-i inspiraciot.?’ Ertelmezése szerint Trianon utin Szabé
Dezsé képviselte tovabb Ady Endre magyarsagszemléletét,?! kifejezve
azt a szazadfordulé 6ta jelenlévé torekvést, amely a k6zosségi érzés suly-
pontjat a térténelmi Magyarorszag allampolgarainak egészét atfogé nem-
zetfogalomtodl az etnikai-nyelvi kozosségbe kivanta athelyezni.??

Az allamparti id6szakban Szab6 Dezs6 megitélésének alapjait Lukacs
Gyorgy 1945 utani irasai fektették le, amelyek az ir6 helyét az irraciona-
lizmus ,ész tronfosztd” torténeti-gondolati aramaban jel6lték ki.2? A komp-
romittalé pozicionalasban nem elsésorban az vezette Lukacsot, hogy
Szab6 Dezs6 ,veszélyes” szellemi 6rokségét kigyomlalja a magyar koz-
gondolkodasbél, hanem sokkal inkabb az motivalta, hogy a halott iréon
keresztiil a megbélyegzett szellemi Aramba rantsa a nagyon is vitalis
népi iréi tabort.?* Lukacs Az ész tronfosztdsa cimii miivében az irracio-
nalizmus egyik sziikségszerii velejardjaként lattatta a fajelméletet.?> Ebbsl
az értékelési keretbdl értelemszeriien kiszorultak olyan tények, életrajzi
mozzanatok, mint Szab6 Dezsének az 1910-es évek els6 kétharmadara
jellemzé polgari radikalis orientacidja, szocidldemokrata szimpatiaja,
internacionalizmusa, miként csaknem halalaig kitarté haladashite, embe-
riségkultusza. A lukacsi gondolati mintazatot kévette Szab6 Dezs6 meg-
itélését illetGen a népi irokrol szolé 1958-as partallasfoglalas, miként az
1960-as évek kézepén megjelent, Nagy Péter tollabol sziiletett Szab6 Dezsé
monografia.?s Nagy Péter konyvében, valamint a gondozasaban kiadott
Szab6 Dezs6 6néletrajzban mindenaron - a gondolati salto mortalékon
Szabé Dezs6-i életmi 1ényege, konstans eleme a gondolati irracionaliz-
mus, valamint a ,faji mitosz”.?8
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A Szab6 Dezs6 altal 1919 utan megrajzolt 6nkép szintén szerepet jat-
szott az ir6i eszmevilag, életpalya bizonyos motivumainak kéztudatbol
valo6 kihullasaban. A forradalmak bukasa utan sokan Szab6 Dezs6 sze-
mére vetették korabbi, a Nyugatban, illetve a Huszadik Szdzadban meg-
jelent irasainak szocialdemokrata, polgari radikalis eszmeiségét. A ,szél-
kakassag” vadjaval szemben Szab6 Dezs6 az 6nmagarol kialakitott kép-
pel azt kivanta megerdsiteni, hogy ugyan kiilonb6z6 eszkézokkel és zasz-
16k alatt, de élete folyaman téretleniil a magyarsag szemszogébol és érde-
kében fogalmazta meg gondolatait. Ennek alatamasztasa végett adta ki
korabbi tanulmanyait Egyenes viton cimmel megjelent kotetében, ezzel
is bizonyitandé eszmei kovetkezetességét. A kivant célt szolgalta a korab-
bi tanulmanyok szelekcigja, amely az 6nképnek ellentmondé irasokat
eleve kiszlirte, miként a kotetbe beemelt tanulmanyok ,atjavitasa” is
ezen intenciot tikrozte.

Jol érzékelteti az ir6 szandékait - valamint a k6zosségi identitasaban
bekdvetkezett valtozast - az a moéd, ahogy A magyar tandrsdg psziché-
Jéhez cimi 1911-es, eredetileg a Nyugatban megjelent tanulmanyt az
1920-as megjelenési kotetben atirta. Az eredeti irasban a kovetkez6t
olvashatjuk a fiatal tanarok szamara koévetendének allitott politikai-tar-
sadalmi orientacioroél és cselekvésrol: ,Belatja, hogy a soknyelvi, faju,
felekezetl Magyarorszag mozaikdarabjait csak két dolog tarthatja egy-
ségbe: 1. az anyagi jolét. 2. a szellemi kultira. Igyekszik tehat lehetéleg
nullra redukalni a felekezetiséget és letorni a faji érzés érdességeit, agresz-
sziv nyulvanyaival”.?? A tanulmanykoétetben az imént idézett mondat
mar igy szerepel: ,Belatja, hogy a soknyelvi, faji, felekezetd Magyaror-
szag mozaikdarabjait csak két dolog tarthatja egységbe: 1. az anyagi jolét.
2. a szellemi kultira. A szolidaritas alapjat a faji 6ntudatban, az univer-
zalis nyomorusagban és kultirszikségletben latja”.?° Mint 14thaté, a
Jfaji érzés agressziv nydlvanyainak” letorési szandéka a ,faji 6ntudat”
kivanalmaba fordult at kilenc év leforgasa alatt.

Az ir6 kézosségi identitasanak valtozatlansagat hangsulyozé, a valé-
saggal itkozo stilizalt onképet Gombos Gyula kényve éltette tovabb. Szabé
Dezs6rol irt monografidgjaban a magyarsag létérdekeit egy életen keresz-
tiil, még a ,baloldal taboraban is” kézéppontba allité gondolkodé portré-
jat orokitette meg, aki a szocializmus felé is a magyarsag sebeinek begyo-
gyitasa érdekében fordult.®

Munkammal szandékom szerint a Szabé Dezs6-i gondolati épitmény
homalyban all6 részeit megvilagitva a ,hatastorténeti hatas” nyoman
létrejott képnél valosaghiibb abrazolasat adom az ir6 nemzettudatanak,
valamint - ettdl elvalaszthatatlanul - k6zosségtudata mas formainak.
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IV.

Munkam, mint minden eszmetorténeti vallalkozas, a vizsgalt szove-
gek értelmezésén alapszik. Ezért megkeriilhetetlen a szévegértelmezést
iranyit6 szempontok szambavétele. Nehezen vitathaté, hogy ma a torté-
nettudomanyon beliil az eszmék tanulmanyozasaban egy tarsadalom-
torténeti-szociologikus megkozelités a meghatarozé, amely 1ényegébdl
fakadéan nem az individualis, hanem a kollektiv jelenségeket vonja vizs-
galédasa korébe. Ez a szemlélet az emberi gondolatkifejez6désekre nem
mint egyéni szandékok megnyilatkozasara, hanem mint a tarsadalmi
viszonyok leképez6désére tekint. A szociologikus megkdzelités sajatja,
hogy redukeci6 utjan homogenizalja a tarsadalmi-térténeti valosagot, s
ebbdl az egynemi - esetleg az osztalytagozédas szerint némileg differen-
cialt - val6sagbodl magyarazza az emberi tudatot, szandékokat, gondola-
tokat. Az elmilt évtizedekben az eszmetorténet-iras teriiletén egy olyan,
hatasaban is szamottevé iranyzat jelentkezett, az in. cambridge-i isko-
la, amely részben ezen tarsadalomtorténeti megkozelitéssel szemben
els6sorban Quentin Skinner médszertani irasaiban egy individuum-cent-
rikus, a szerz6i szandék megértésére hangsulyt helyez6 eszmetorténeti
koncepciéval allt el5.2> Munkamhoz, Szab6 Dezs6 irasainak értelmezésé-
hez a Skinner-i koncepcié két eleme nyujtott hasznosithat6 szempontot,
tovabbgondolasra érdemes felvetést. Az egyik az ,intellektualis mili6é”, a
masik az ,argumentativ szandék” gondolata.

Skinner kézponti kérdése a szovegértelmezés kapcsan, hogy mi volt
a szerz6 szandéka az iras, szoveg megalkotasaval és kozreadasaval. Véle-
ménye szerint a széveget 6nmagaban értelmezni, minden kiilsé viszo-
nyitasi pont kizarasaval, meddé vallalkozas. Az eszmetorténész felada-
ta a kontextusok rekonstrualasa, mindenek el6tt annak feltérképezése,
hogy milyen konkrét vitaszituaciohoz, milyen adott problémakoérhéz kap-
csolodott a szerzd az irasaval.?® Ez természetesen elképzelhetetlen a szé-
les értelemben vett polémidban részt vevé tobbi szerepld szovegeinek,
érvrendszerének ismerete, valamint a szerz6 és szellemi kornyezete ,kap-
csolédasi pontjainak” vizsgalata nélkiil. Skinner torekvése tehat arra
iranyul, miként azt Hobbes-rél sz616 tanulmanyaban irta, hogy felvazol-
ja a vizsgalt szerz6 miveinek ,intellektualis miligjét”, ,ideol6giai kon-
textusat”, amelybdl kiszakitva ezen miivek megértése lehetetlenné valna,
vagy legalabbis ,ahistorikus” formaban térténne meg.>* Az ,intellektua-
lis mili6” megelevenitése nem pusztan egy teljesebb torténelmi képet
biztosit, de a vizsgalt szerepld felfogasanak a kortarsak vélekedéseihez
val6 viszonyat is elénk tarja: megmutatja, hogy mennyiben és milyen
moédon adaptalta vagy utasitotta el azokat. Ez persze feltételezi a torté-
nész részérol a korszakban érvényesiilé koncepciok, érvrendszerek, ,poli-
tikai szotarak” ismeretét.*®
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A kontextualizalas skinneri utja természetesen nem valamilyen for-
radalmian 4j koncepcid, inkabb a human tudomanyokon beliil érvénye-
siil6 paradigmak arnyékaba kerilt szempontoknak rendszeresen Kifej-
tett, nagy gondolati erével el6adott, Gjboli napfényre hozatala. Csaknem
szaz évvel Skinner gondolatainak els6é formaba 6ntése el6tt Wilhelm Dilthey
az angol szerz6h6z sokban hasonl6 megallapitasokat vetett papirra. A
német gondolkodé szamara is a torténeti vizsgalédas kézéppontjaban az
individuum és annak gondolatkifejez6dései alltak. Személykézpontu
szemléletétdl teljesen idegen volt az a megkdzelités, amely az emberi
gondolatokat a korszellem vagy tarsadalmi normak altal egynemiisitett
kulturalis-tarsadalmi kézeg derivatumanak tekinti.*¢

Ugyanakkor az individuum ,egész valésaganak megragadasa” meg-
gy6zbdése szerint nem térténhet meg azon 6sszefliggések halojabdl kisza-
kitva, amelyben a torténelmi szerepl6 elhelyezkedett. Dilthey a Beveze-
tés a szellemtudomdnyokba cimi munkajaban a ,torténelmi milié” elne-
vezést hasznalta erre az Osszefuggéshaléra.’” Mar elsd jelent6s munké-
jaban, amelyet Schleiermacher életérdél irt, arra térekedett, hogy meg-
rajzolja azt a szellemi hatteret, amelyben Schleiermacher gondolatai
elhelyezhet6k és értelmezheték. Ezért kapott kiilon fejezetet Kant élet-
mivének elemzése, miként szamos kortarsanak eszmevilaga is ebbdl a
célbol kerult bemutatasra.®

Dilthey meggy6z6dése szerint egy alkotas - legyen az egy teoldgiai
rendszer vagy egy festmény - egyediségét, s igy jelentését ligy tarhatjuk
fel, ha 6sszefiiggésbe hozzuk egyrészt azokkal a gondolati konvenciok-
kal, amelyek az adott teriileten - legyen az festészet vagy teologia - érvé-
nyesiilnek, s igy a szerz6-alkot6 szamara adottak, valamifajta nyersanyagat
vagy kiindulépontjat adva az egyedi alkotasnak, masrészt azokkal a kor-
tars torekvésekkel, melyek szintén az adottra reflektalva alakitjak ki
sajat értelmezésiiket. Egyik médszertani tanulmanyaban erre a kovet-
kez6 példat hozta: ahhoz, hogy Diirer miivei értelmezheték legyenek, s
lassuk miivészete egyediségét, egyarant ismerniink kell a festészet elfo-
gadott kifejezési eszkodzeit, miként a kortarsak viszonyat ezen konven-
cié-rendszerhez.? A torténelmi hattér tehat a dilthey-i megkozelités ese-
tében az abrazolas és viszonyitas eszkdze, s igy a megértés eldsegitije,
nem pediglen egy egynemi kozeg, amelybdl az individuum 6nkifejezése
levezethetd.

A szellemi kornyezet alapos feltérképezésének skinneri, valamint
dilthey-i kivanalma - mint a kontextualizalas s igy a szovegmegértés
eszkOze - munkamban is iranyadd6.? Kulonosen Szab6 Dezsének az 1911
és 1917 kozotti, az emberiséghez tartozas jegyében allé korszakat vizs-
galva helyeztem arra hangsulyt, hogy a nemzeti kérdés korébe tartozo
kortarsi vélekedések érvelési és fogalmi készletét, azok jelentésmezdit
aprolékosan szamba vegyem, és az ironak ezekhez val6 viszonyat feltar-
jam. Az altalanos megfontolasokon tili kiillonos hangstlyt a konyv har-
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madik fejezetében az indokolta, hogy ezzel munkam egyik fontos, de a
koztudatba itk6zo jellegébdl fakado kényes tézisét kivantam alatamasz-
tani, nevezetesen, hogy Szab6 Dezs6 kozosségszemlélete, a nemzeti kér-
désre vonatkozo6 korabeli elképzelései a szocialdemokrata, valamint a
polgari radikalis toposzokat visszhangoztak, és kevéssé allithatok par-
huzamba Ady elképzeléseivel. Tézisem értelmében a koltd szereptudatat
és magyarsagszemléletét Szabé Dezsé6 csak Az elsodort falu megirasa-
tol kezdi beépiteni sajat eszmevilagaba. Ezen, a kozfelfogassal titk6zé
tézisek megalapozasanak érdekében rekonstrualtam a masik fejezethez
mérten sokkal részletesebben a kortarsak, mindenekel6tt Ady Endre,
Jaszi Oszkar, valamint a szocialdemokrata teoretikusok kézosségszem-
1életét, és hasonlitottam 6ssze azokat Szab6 Dezs6ével.

A negyedik fejezetben, amely Az elsodort faluval kezd6dé id6szakot
elemzi, a szellemi hattér rekonstrualasanak igénye némileg hattérbe szo-
rul. Ennek oka, hogy Szab6 Dezs6 ezen gondolkodoéi korszakara vonat-
koz6 legf6bb felismerések bemutatasa mas modszert kivant. Itt célom
arra iranyult, hogy a Szab6 Dezs6-i nemzetszemlélet meghatarozo6 gon-
dolati 6sszetevéit, igy mint az ir6 multszemléletét, nemzetkarakterol6-
giai vélekedéseit, nemzetfogalmat, az optimalis allami keretekre vonat-
koz6 elképzelését a maguk dinamikus, valtozo jellegében mutassam be,
szakitva a szakirodalomban szerepl6 statikus leirasokkal. Célom eléré-
se érdekében els6sorban az ir6 megfelel6 szoveghelyeit szélaltattam meg,.
Munkam ezen fejezetében a kortarsak vélekedéseinek bemutatasa kevés-
bé hangstlyos.

Mint arra korabban kitértem, Skinner szerint egy szoveg megértése
nem valésulhat meg kizardlag gondolati tartalmanak értelmezésével,
hiszen emellett mindig figyelembe kell venni, hogy a szerzé a széveggel
mit kivant elérni, vagyis mi volt ,argumentativ szandéka”.*! A szoveg
Skinner szemében nem attetsz6 onfeltarulkozas, amelyb6l megismerhet-
juk alkotéjuk értékképzeteit, vilagképét, sokkal inkabb a politikai meg-
gy6zés eszkoze. Eppen ezért - szélt érvelése - a szoévegek elemzésekor
szamolnunk kell a ,félrevezet stratégiakkal”, a ,homalyossaggal”.*? Skin-
ner Ugy latta, a szerzé 6szinteségébe vetett bizalom a megértésben zsak-
utcaba vihet, hiszen mint Heideggerre hivatkozva allitja, a széveg csak
~fegyver”, nem tobb, mint egy adott torténelmi helyzetben, egy adott
probléma kapcsan hasznalatos meggy6zési eszk6z. 4

Az ,argumentativ szandék” gondolata és vele osszefiiggésben a szer-
z6 6szinteségével szembeni szkepszis kétségkiviil termékeny szempon-
tot jelent a szévegértelmezésben. Szab6 Dezs6 kapcsan is problémat jelent,
hogy gondolatainak értelmezdi sok esetben kizarolag a szévegek tartal-
mat vizsgaltak, megfeledkezve az ir6é meggy6zési szandékarol, elvétve
igy az irasok valos jelentését. Ezt érdemes egy kifejez6 példaval megvi-
lagitani. Szabé Dezsé a hiszas évek masodik felét6l szamos irdsaban a
magyar kalvinizmus gytkeres megujitasat siirgette. Ez a megujité szan-
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dék els6sorban az egyhaz nemzeti-tarsadalmi szerepvallalasanak er6si-
tését szorgalmazta azon politikai program mentén, amit maga az ir6
fogalmazott meg. Szabé Dezs6nél a tarsadalmi elkételezédés, jobban
mondva a Szab6 Dezs6-i programmal valé azonosulas silirgetése egybe-
kapcsolédott a személyes hitélet mélyitésében érdekelt egyhazi torekvé-
sek éles kritikajaval. Szabé Dezs6 irasaiban a krisztusi tanitas valodi
szellemének tolmacsaként birdlta az egyhazon beliil a pietista megnyil-
vanulasokat, érvelésében nem egyszer bibliai szévegrészekre hivatkoz-
va. Az egyhaz mellett hasonl6 szellemben szélitotta meg a reformatus
hiveket. Itt is a tettekben megnyilvanuld, a nemzeti koz6sség érdekében
torténd tarsadalmi cselekvést allitotta kovetendé titként, mint a ,legro-
videbb utat Istenhez”.

Erdemes itt egy jellemz eszmefuttatast idézni: ,Hat nem azért helyez-
te az isteni gondolat csaladba, fajba, nemzetbe az embert, hogy szolida-
risan részt vegyen e kisebb hozzatartozosagok kiizdelmében a jobb felé,
az emberiség javara és Isten dics6ségére? Ki merem mondani, mint meg-
donthetetlen, 6rokérvényt tételt: magyar reformatus férfi vagy n6, magyar-
sagod s annak megteljesitése, életbe épitése éppen olyan reformatus
keresztény hited szerinti vallasos feladat szamodra, mint legbels6bb,
legmélyebb Isten-keresése. Ez a legrévidebb 1t Istenhez, ez a tettekbe
épult ima, az életté valt hit, a mialhatatlan bizonysagtétel”. 4

A protestantizmus témakorében sziiletett irasok természetszeriileg
szamos értelmezét 6sztonoztek arra, hogy Szabé Dezsé vallasos hitének
vonasait megrajzoljak. Ezen kisérletek soran sziilettek olyan megallapi-
tasok, miszerint Szabé Dezs6 ,életigazsag mozzanatai beilleszthet6k a
janosi teolégia boltive ala”.*® Az ilyen iranyu kisérletek létjogosultsaga
azonban kétségessé valik, amennyiben figyelmiink nem korlatozodik a
protestantizmus megujitasara vonatkozo szévegekre. Szabé Dezsé sza-
mos irasa, tobbek kozott 6néletrajza ugyanis nyilvanvaléva teszi a sze-
mélyes hit hianyat, az ir6 reflektalt, gondolatilag kimunkalt ateizmusat.
Itt tehat azzal az esettel allunk szemben, amire raillik a skinneri megha-
tarozas: a szoveg pusztan a meggyo6zés fegyvere.

A szovegek megértéséhez, valédi jelentésiik feltarasahoz éppen ezért
nem azon az Uton jutunk el, hogy megkiséreljiik rendszerezni az irénak
a kovetendd keresztényi magatartasra, tanitasra vonatkozo6 eszméit, s
ebbdl képet adunk személyes hitérol, hanem gy, hogy feltarjuk a szove-
gek mogott meghizodo argumentativ szandékot. Egy ilyen vizsgalat arra
az eredményre vezet, hogy Szab6 Dezsé a hiszas évek masodik felétol,
szakitva korabbi nézeteivel, a reformatus egyhazban s a magyar refor-
matussagban keresett tabort és tamaszt politikai torekvései szamara.
Ebb6l, s nem személyes hitébdl fakadt, hogy irasaiban a megnyerni kivant
ko6zosség nyelvén szolt.

A skinneri szempontnak azonban a pozitivumai mellett latnunk kell
a korlatait is.*6 Kétséges ugyanis azt allitani, hogy ne volnanak olyan
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emberi megnyilatkozasok, amelyek mentesek a meggy6zés kényszerétdl,
és pusztan abbodl az igénybdl sziilettek meg, amit Leo Strauss minden
fontos mi ihlet6jének tekint: ,az egészre vonatkozoé igazsag” megfogal-
mazasanak vagyabol.t” Ezek a miivek nem kapcsolhatok konkrét vitaszi-
tuaciohoz, nem a meggy6zés ,eszkozei” és ,fegyverei”, hanem a megis-
merni vélt ,6rok igazsag” felmutatasai, és mint ilyenek, szerzgjiik vilag-
értelmezésének lenyomatai. Szab6 Dezs6 miivei koziil jo6 néhany ebbe a
korbe sorolhaté. Ezek hésiink - miként Juhasz Gyula nevezte - ,Hamlet-
monolégjai”, a Szabé Dezsé-i vilagkép megnyilatkozasai.

Masrészt nem lehet a szovegek értelmezésének altalanos szabalyava
emelni azt a - bizonyos esetekben helytallé - észrevételt, miszerint az
argumentativ szandék, a megnyerni kivant k6zonség elvaras-horizontja-
hoz val6 alkalmazkodas kiolvashatatlanna teszi a szerz6 meggy6z6dése-
it, értékképzeteit. Jellemzbébb, hogy a konkrét tarsadalmi kérdéshez,
vitaszituaciéhoz kapcsol6dé irason, megnyilatkozason atit szerzgjének
vilagnézete. A két szint kozott legtobb esetben Osszefiiggés, kdlcsonha-
tas mutathat6 ki.*® Ez a meggy6z6dés hatja at Dilthey-nek a térténetiras
szerepére vonatkozoé elképzelését.*’ Eszerint a biografia, mint a ,torté-
netiras csucsteljesitménye”, lehet6vé teszi, hogy az ember gondolatok-
ban és tettekben megnyilvanul6 ,akaratat” a maga ,folyamataban és
sorsaban” megragadjuk.>® A dilthey-i ,akarat” nem valami, a lélek alta-
lanos tartalmatol figgetlen szituaciohoz kapcsolédoé szandékra utalt,
hanem éppen ezen altalanos lelki tartalmat jelolte, amely a vilagrol for-
malt képet, az életre vonatkozo érték- és célképzeteket egyarant magaba
foglalta. Kés6bbi irasaiban az ,akarat” jelolte altalanos lelki tartalom
»szellemiségként”, valamint ,vilagnézetként” szerepelt.’

A fenti gondolatok messzemenéen hasznosithaténak bizonyultak mun-
kamban, ezért az ,intellektualis mili6”, a skinneri értelemben vett vitasz-
tituaciok és problémahorizontok rekonstrukcidja mellett komoly szere-
pet kapott a vilagképelemzés, az ir6 érték- és célképzeteinek a feltara-
sa.”® Ennek fényénél szamos, a konyv témajat érint6 Szab6 Dezsd-i meg-
nyilatkozas keriilt mas megvilagitasba, nyert 1j értelmet. Masrészt érte-
kezésem masodik fejezetében ennek a vilagképelemzésnek a segitségé-
vel sikeriilt kimutatnom az életmiiben, az ir6 eszmevilagaban a valtozé
felszin m6gott meghtiz6dé konstans elemeket.

Végiil szempontjaim bemutatasanak lezarasaként fontos kiemelnem,
hogy munkam, bar Szab6 Dezs6 k6zosségi tudatanak és kozosségszem-
1életének vizsgalatakor az életmi egészét feloleli, nem egy Gjabb Szabd
Dezsé-biografia megirasanak igényébdl sziiletett. A tematikai koriilhata-
roltsagbol fakadoéan az életrajzi mozzanatok, az ir6 sajatos személyiség-
vonasai, de még a koncepciéom szempontjabol kulcsfontossagu Szabé
Dezs6-i vilagkép bemutatasa is csak annyiban kapott teret irasomban,
amennyiben megvilagitotta a vizsgalt témat
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Masodik fejezet

__ 2.ELIDEGENEDES ES UTOPIZMUS
- A KOZOSSEG SZEREPE SZABO DEZSO VILAGKEPEBEN

Szab6 Dezs6 az 1920-as évek végén kozel kétévtizedes szép- és tanul-
manyiréi munkassagara visszatekintve joggal tarthatta életmiive kons-
tans gondolati elemének az ,egyén tagadasat”, a koz6sségi szempont
érvényesitését, etikaja valtozatlan 1ényegének a k6zosség érdekében moz-
dul6 cselekvés imperativuszat: ,A féktelen egyéni principium ellen kez-
dett harcom mar teljes atmoszférajaval benne van 1913-ban megjelent
Moral c. cikkemben, melyet kés6bb felvettem Tanulmanyok és jegyzetek
cimd kotetembe. Egész miivészetem, minden tanitasom legeltérébb tGjsag-
ja, legsajatosabb szine az, hogy én tagadom az egyént. Az egyest csak
annyiban ismerem el, amennyiben a kozosségnek kifejezGje, novekvd
egészsége és ereje, fejlédési eszkoze, termése. Minden csak-egyénit, csak
onmagaért torténét, csak sajat csillogasra valo szint betegségnek tar-
tok. Ez a gondolat ott van minden mas gondolatom tévében, s ez a gon-
dolatom szabja meg az egyén szigoru moraljat: ugy €élj, hogy életed minden
mozdulata élet, er6gyarapodas, termés, egészség legyen a k6zosség szama-
ra. Erre a moralra épitettem fel az egész magyar megujhodas tervét”.>

Erdemes megjegyezni a fenti gondolatok kapcsan azt, amely felett
Szab6 Dezs6, miként utékoranak értékelsi egyarant eltekintettek, mun-
kam azonban bizonyitani kivan: Az elsodort falu megirasa el6tt sziile-
tett, els6sorban a Nyugatban és a Huszadik Szdzadban megjelent tanul-
manyokban az ir6 még nem a magyar, hanem az emberi nem ,megujho-
dasanak tervét” rajzolta meg. Kozosségi identitasa, vagyis ,Mi-tudata”
ekkor még Szabo Dezsét elsddlegesen az emberiséghez, nem pedig a magyar-
saghoz kototte.

Mint azt korabban kiemeltem, a k6zosségi identitas két valtozata kozot-
ti egyeztetési szandék végigvonul az életm(ivon, azonban irodalmi-pub-
licisztikai munkassaga két szakaszaban mas toltétte be a dominans k6zos-
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ségi identitas szerepét. Az egyetemi éveket kovetéen egészen Az elso-
dort falu megirasaig Szab6 Dezs6 szamara a magyarsaghoz tartozas
nem jatszott meghatarozo6 szerepet. A magyarsag tomegeinek haborus
szenvedései azonban olyan lelki folyamatokat inditottak el az ir6ban,
amelyek nyoman az els6dleges k6z6sségi identitassa a magyarsaghoz
val6 tartozas lépett el anélkiil, hogy az emberiség nembeli egységének,
kozo6s céljanak képzete eltlint volna Szabé Dezs6 eszmevilagabol. Az embe-
riségtol a magyarsag felé torténd érzelmi elmozdulasrol el6szor Az elso-
dort falu taniskodott.

A koz6sségi kotbdések ilyetén atrendezédése azonban nem valtoztat
azon a tényen, hogy Szab6 Dezs6 kozel négy évtizeden keresztiil, csak-
nem halalaig az emberi egzisztencia alapkérdéseire adott valaszait a
,KO0zOsséghez” kapcsolta: vilagképében a koz0sség akarata az igazsag
forrasaként, a kozosség érdekében mozdulé tett az etikus élet alapja-
ként, a ,koz6sség orokkévalosaga” az elmilas egyediili vigaszaként jelent
meg.

A fejezet els6 részében (1.) Szab6 Dezs6 kozosségkozpontua vilagképé-
nek kialakulasat kisérlem meg rekonstrudlni. Ez a lelki és intellektualis
kataklizmak altal befolyasolt vajidasi folyamat a szazadfordul6tol az
1910-es évek elejéig tartott. Célom, hogy ezt a vajudasi folyamatot, a gon-
dolatok sziiletésének utjat nyomon kévessem. Amit ttjelz6ként haszna-
lok, az els6sorban az iré 6néletrajza, illetve a késébb sziiletett, de téma-
jukban a korszakra visszapillant6 irasok, Szab6 Dezsének a fehérvari
tanari évek alatt sziiletett publicisztikaja, valamint az E6tvos kollégiumi
baratnak, Laczké Gézanak novellakban megorokitett Szab6 Dezsé portréja.

A masodik részben (I1.) az 1911 és 1916 kozott els6sorban a Nyugat-
ban, illetve a Huszadik Szdzadban megjelent Szabé Dezs6-irasoknak az
emberiség jegyében all6 kozosségelvii szemléletét dokumentalom. Ami a
korabeli tanulmanyokat olvasva szembetliné és bemutatasra érdemes,
az a tematikajukban annyira szerteagazo irasok mogott kitapinthato
kollektivista hangoltsagu vilagkép kiforrottsaga.

A fejezet harmadik részében (II1.) annak bizonyitasara torekszem,
hogy ezen vilagképet meghatarozo érték- és célképzetek a két haboru
kozotti id6szakban toretleniil megbrizték életiranyité szerepiliket Szabo
Dezs6 szemében. Valtozas abbodl a szempontbél kovetkezett be, hogy ekkor
mar Szabé Dezs6é meggy6z6dése szerint az ,egyén betegségére” a gyo6-
gyirt nem az emberiség, hanem a magyarsag jegyében Kiteljesed6 élet
jelentette.

Végiil a zaré részben (IV.) bemutatom, hogy Szabé Dezsé utolsoé évei-
ben miként szakitott az élete nagy részét iranyit6 eszmékkel, miként
keriilt sor az ir6 részérol a kozosségi elkotelez6dés felbontasara.

20



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@3—21

I

A csaladi otthon sugarozta, a szilévaroshoz, Kolozsvarhoz két6do
yromantikus mitolégia” - miként azt Szab6 Dezs6 nevezte - életiranyité
szerepe az egyetemi évek alatt megsziint. Annak bemutatasara, hogy
miben is allt ez a ,romantikus mitolégia”, az ir6 érzékletes leirasat hiv-
hatjuk segitségiil, aki a sziil6i haz szellemét ekképp idézte meg: ,Latta
szileit, kik a 48-as id6k utani rajongasok templomava dédelgették ottho-
nukat. Latta a »nappali szobat« a hazafias svungok Atyaistenével »Kos-
suth apank« patetikus képével. Egy masik képen egy 6riiltségig borzas
borbély a foldre nagy betilikkel cin6berezi: Hazam! Ez a haldokl6 Pet6fi.
Egy masikon hullak, térdeplé emberek s alatta nagy cintanyérosan haza-
fias szavak cascadeja: ez Kossuth imaja. Azutan a gytilolet és konnyek
vaszna: az aradi tizenharom kivégzése egy onképzokori ifju képzeletén
at festve. Latta kisgyermek 6nmagat, amint 1élegzetveszetten nyeli maga-
ba Gracza forradalomjat, a lapok Ggy sivitnak at gyermek idegein, mint
a szaharai szél, és bels6 zsebébe rejt egy kést, és lelkébe egy eskiit, hogy
ha valaha talalkozik az »arulé« Gorgeivel, ezzel a késsel leszirja... Most
valasztas lesz, és egész éjjel sirva imadkozik sziileivel, hogy az ellenzék
gy6zzon, és végre »megvaltsake« ezt a szegény Magyarorszagot”.5*

A budapesti évek soran a ,romantikus mitologia”, vagyis az édesanya
altal belénevelt mély felel6sségérzet a magyarsagért, az ebbdél kinévo
messiasi kiildetéstudat, miként az édesapanak a csalad minden tagjat
befolyasol6 forradalomkultusza, fliggetlenségi elkotelezettsége, elveszi-
tette orientalo erejét. Mindez egybekapcsolodott a személyes hit elvesz-
tésével. Eleteim cimii 6néletrajzaban, tobb évtized tavlatabél a hit elvesz-
tésének momentumat ekképp idézte vissza: ,A masodév elején egyik éjjel,
amint agyba buijtam, életem legnagyobb meglepetése ért. Minden este,
lefekvés utan elmondtam magamban a gyermekimamat: ... Mar azt mond-
tam, hogy: adj nyu...., és akkor megalltam. Az a sajatos érzésem volt,
hogy egy mély kit folé hajolok, és hogy egy pénzdarabot dobtam le homa-
lyos mélyébe. Vartam, vartam, hogy vagy viz csobbanasa halljék fol, vagy
a kéfenék csattandsa. De nem jott hang. Es akkor félénken, mint egy lec-
kéjét nem tudo iskolas lanyka a tanito felszélitasara, egy mondat allt 61
bennem: - Jézus! Hiszen én nem hiszek mar! Egy percig haldlos csend,
és valami boltozatos nagy tiresség volt bennem. Csak meresztettem sze-
meimet belsé homalyom felé. Aztan egyszerre éles-vilagosan lattam: hogy
én mar évek 6ta nem vagyok hivg”.5?

A kolozsvari ideak csillaghullasanak évei alatt formalodott ki az embe-
ri természetrol rajzolt komor Szabé Dezs6-i kép. Az 6sztonoknek enge-
delmeskedd, nyers érdekei altal iranyitott ,emberbestia” az ir6 vilagké-
pének ekkor valt halalaig elkiséré elemévé. Szabé Dezs6 igy emlékezett
vissza emberképe gybkeres atalakulasara: ,De az emberek mind idege-
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nebbek lesznek szamomra. Meglattam 6ket minden gyokertikben. Olyan
aprok, olyan piszkosak és olyan végteleniil szegények. Es a végzetes latas
mar lehetetlenné teszi, hogy mint gyermek és els6 ifji koromban: 6ntu-
datlanul megajandékozzam 6ket énem szerinti gazdagsagokkal. Egy irt6-
zatos torvény szabja meg az emberi egytittélést: minél aprébb, minél sze-
metesebb, minél szegényebb valaki: annal jobban érvényesiil az ember-
vilagban. Az 6vék az orszag, a hatalom és a dicsGség”.> Az emberek iran-
ti undor azonban Szabé Dezs6nél elkeveredett az iranyukban érzett sza-
nalommal. Az elesettek iranti - valljuk meg, minden esetben elvont és
személytelen - részvét forrasat egyarant kereshetjiik az iré velesziiletett
lelki hajlamaiban, miként az édesanya fiaval szemben konkrét aldozato-
kon elvérz6 mintaadé életében.

Szab6 Dezsében személyisége alapvonasaként elementaris késztetés
élt az én és a kiilvilag kozotti falak lebontasara, s igy a kilvilag idegen-
ségének lekiizdésére. Elsopr6 vagy ez a Mas altal zavartalan 6nlét kivi-
vasara, amely azon az tton valésul meg, hogy a Mas az En részévé vilik.
Szab6 Dezs6 egész életét atszovo élményként beszélt ezen misztikus egye-
stilésrél. Miként 6néletrajzaban beszamolt réla, gyerekkoratol végigki-
sérte életét ezen kommuniénak a 1étezés tiiskéjétél megszabadité tapasz-
talata: ,Az arnyékban hevertem, s félig lehunyt szemmel néztem a ker-
tet, az eget, a vilagot. Igen meg voltam elégedve a vilagteremtéssel. Nem
mozdultam, nem széltam, nem akartam befolyasolni a dolgok rendjét.
Ezek a nagy, termékeny lustasagok egész kisgyermekkoromban kezd6d-
tek, és mai napig is vissza-visszatérnek... Es én, mintha nem a tér koril-
hatarolt valésaga lennék, hanem lassi omlasa a part nélkiili megfogha-
tatlan idének: magamban érzek mindent, az 6t kitart érzék minden for-
maltsagat, minden format, szint, hangot, izt és tapintast. Minden arcot
és minden suhanast. Minden bibit és minden 6romet. Minden levé az én
hullamom, s 6lelésemben olyan j6izii a vilag. Mert ebben az édes egyluvé
bagyaddsban mar nem valésag az élet”.” Onéletrajza egy masik helyén
6nmagardl a kovetkezé meghatarozast adta: ,Tudtam: nincs ember, aki
rokonabb legyen a természettel, a jelenségekkel, a dolgokkal, az allatok-
kal, a novényekkel. En még nem szakadoztam teljes kiilon énné a vilag
hisabdl, és a nagy egység aramai értett beszéd volt szamomra... Talan
egy Indiabol idegurult test-lélek vagyok, és értelmem csakis az 6s min-
den egységes 6lében van”.>®

Nem csodalkozhatunk azon, hogy a transzcendencia lehet6ségét elej-
t6, ugyanakkor az egységvagy blivkorében él6, az emberi természetet
sotétnek lato, ugyanakkor a részvét érzésére oly fogékony fiatalember
dolatokba rendezett kifejezését. Nem valamifajta steril gondolati hatas-
ként kell erre a jelenségre tekinteniink, hanem bels6 késztetések talalko-
zasaként: Babits megfogalmazasaval élve a testvérek nem els6sorban
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azért hasonlitanak egymasra, mert utanozzak egymast, hanem mert lelki
vilaguk rokon. Azt mondhatjuk tehat, hogy Szab6 Dezsé érzésvilaga ter-
mészetes otthonra lelt Schopenhauer vilagképteremté filozofiajaban.

Melyek voltak a ,frankfurti Buddha” filozéfidjanak Szabo6 Dezs6 sza-
mara iranyadé gondolati 6sszetev6i? Schopenhauer filozéfidja az egy-
ségkeres6 metafizikai sugallatnak megfelel6en a jelenségek sokfélesége
mogdtt meghizodo 1ényegiség gondolatabdl indul ki. Szemben azonban
a metafizikai monizmus tradici¢javal, amelyben a megtalalni vélt egység
a transzcendencia felé mutat, Schopenhauernél a vilag lényege az egysé-
ges ,€életakarat”, ami azonban semmi masra nem vezet vissza. A vilag ,a
maga minden részének, s alakzatanak egész sokasagaban” az ,egy és
egyetlen életakarat jelensége”.?® A filoz6fus az akaratot mint kielégiilést
sohasem lel§, 6nemésztd, moho vagyat irta le. Az egységes életakarat az
élet szinpadan azonban az egyes individuumokban mint ezen idétlen
életakarat ,egy-egy kiilon jelenségében” testesiil meg, igy az 6nmaguk
fenntartasaért kiizd6 akaratok egymast emésztve, sziikségszerien szem-
bekeriilnek egymassal.

A vilag ezen vigasztalan képét, a 1étért foly6 harc sivarsagat, a részek-
re szabdalt egyetemes akarat 6nemészt6 miikédését az alabbi médon
rajzolta meg f6 miivében a német filozéfus: ,Igy a természetben minde-
nitt viszalyt, harcot latunk, a gy6zelem valtakozasat, s éppen ebben ismer-
hetjiik fel még vilagosabban az akaratra jellemzé bels6, 6nmagaval valo
1ényegi kett6sséget... Ez az altalanos harc a legvilagosabban az allatvi-
lagban valik lathat6va, melynek taplaléka a névényvilag, s ahol ugyan-
akkor minden allat is megint zsakmanya és taplaléka lesz egy masik-
nak... Ekképp minden allat csak egy masik, idegen allat allandé felsza-
molasa révén Orizheti a maga meglétét; igy az akarat, az élni akaras mind
egyre onmagat emészti, s kiillonb6z6 alakokban 6nmaga taplaléka, mig
végil az emberi nem... maga is harcban, akarata 6nmeghasonlasaban
nyilvanul meg a legborzasztobb egyértelmiiséggel, s lesz homo homini
lupus”.%°

Schopenhauer a részvét tapasztalataban ismerte fel a kiutat az egy-
massal ellenséges egoizmusok vilagabdl. A részvét élményében a masok-
t6l elhatarol6 6nallitas meggyengiil, az ember radobben a tobbiekkel
valé lényegi azonossagara, arra, hogy mindannyian ugyanannak a vak
akaratnak a megnyilvanulasai. Ezzel a val6sagot elfed6 ,maja fatyla attet-
sz6vé valt”, az énre szakitottsag, vagyis a ,principium individuationis
csalképrendszere” megszilint. A részvét-szeretet mivét gyakorlé6 ember
L,onmagat, sajat énjét, a maga létez6 akaratat ismeri fel minden 1ény-
ben”.%! Schopenhauer ezen részvétfiloz6fiabdl jutott el a tagadas filozo-
fiajahoz. Meggy6z6dése szerint ugyanis a szenvedés és részvét unio mysti-
cajanak fenti tapasztalata és annak filozé6fiai reflexidja elvezethet a tel-
jes akaratnélkiiliség, az 6nkéntes lemondas allapotaba.
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A cél a kontemplativ-esztétikai eltavolodas a vilagtol, amelynek eléré-
sével az ember nem kivan részt venni annak forgatagaban, csak kivilal-
16ként szemlélédni felette. Ennek az esztétikai tavolsagteremtésnek az
eszkoze a részvét élményébdl taplalkozo filozofiai belatas, és a miivészet
nyudjtotta Szép élménye, ugyanis mindkett kiemel - még ha id6legesen
is - a kinz6 1ét szoritasabol, mivel felfiiggeszti az énre szakitottsag illu-
zibjat, s igy az életakarat zaklatott sévargasat. Nagyon fontos a késébbi-
ek tiikkrében hangsilyoznunk, hogy Schopenhauer megvaltoztathatat-
lannak itélte a vilag természetét, ezért élesen elutasitotta a vilagjobbi-
tas aktivista képzeteit, miként a szenvedést felszamol6 boldog jovo igé-
retét hordozo6 torténetfilozofiai viziokat is. A szenvedés enyhitésének
egyediili utjat - mint lattuk - a vilagtol eltavolodo6 szemlélédésben vélte
felfedezni. A teljes felszabadulast azonban csak a halal hozza el, amely
véglegesen megszabadit az én, a tudat illuzi6jatol, és felold a vilagot jelen-
t6 egyetemes akarat aramaban.%?

Az egyetemi évek alatt a Szab6 Dezs6t gyotro vilagidegenség elhatal-
masodé érzése a schopenhaueri filozéfia nyelvén nyert kifejezést. Oné-
letrajzaban korabeli érzésvilagarol az ir6 a kévetkez6 képet adta: ,De
egyaltalan: én vagyok-e még? Amint beléptem Budapestre: nem elveszett
bennem a kolozsvari fold, az édesanyam, a temetd, a kolégyom er6s, tisz-
ta, akaré Dezsgje?... Irt6zatos rémiiletben vacogott a gyokereitol elté-
pett gyermek a haldlos megpillantas el6tt. Ijgy érezte, hogy meglatta a
vilagot, hogy most latja meg a vilagot. Nincs én, nincs akarat, nincs cél.
Egyetlen, osztatlan, akarattalan vak akarat van: az anyag orok fekete
zuhataga, a halal megashatatlan, mérhetetlen tengere felé: Mi emberek
vagyunk a deltai ennek a végtelen vilagtalan fakadasnak. Nincs kiilon
én, vessz0, ember, fold, fa, csillagok: csak az egyetlen, folyton halalba
zlidul6é minden van, s minden életiink az 6 mozdulata. Minden ember az
egész vilagegyetem bohoca, s élete, énje, akaratai és célja: az egész vilag-
egyetem danse macabre-ja”.%

Szab6 Dezs6 nem pusztan az akarat metafizikajat, mint a szenvedés-
sel teli vilag magyarazatat, de az arra gyogyirt jelentd esztétikai életszem-
1életet is a német filoz6fus gondolati eszkoztarabol kolesonozte. Ebben
az eszmei vértezetben orokiti meg Szab6 Dezs6t E6tvos kollégiumi barat-
janak, Laczko6 Gézanak A kollégium Don Quijotéja cimid novellaja, miként
maga az iré is ugy jellemezte egyik visszatekint6 irasaban élete ezen sza-
kaszat, mint amelynek idején ,minden akaras nevetségesnek, minden
tett hidbavalonak latszott”, s az élet egyediili megnemesit6jévé a Szép
valt, amelyben ,mindent testvérnek, magunknak... latunk”.

Szab6 Dezs6 azonban nem tudott véglegesen horgonyt vetni az eszté-
tikai életszemlélet partjainal. A megoldas tekintetében nem elégitette ki
a tettek értelmét tagado, a kin és szenvedés térténelmi felszamolhatat-
lansagat vallo, csak id6leges enyhiiléssel kecsegtet6 schopenhaueri filo-
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zéfia. Evekkel, majd évtizedekkel késébb is az akarat és cél nélkiiliség, a
mindent megértés és mindent atélés ,szellemi szajhasagaként” tekintett
vissza az esztétikai életszemlélet jegyében telt egyetemi éveire: ,A sok
magara rokonitott én kozott sajat énjét elvesztette. Mikor nem nyargalt
at idegein az ilyen atélések esztétikai emocidja, iiresnek, céltalannak
érezte magat. Mert ez a ,folytonos megértés” és ,massa élés” megolte
akaratat... Ugy érezte, hogy keresztiton 4ll6 szellemi szajha, aki 6rokos
meddé dlelésben élvezi az élet arra mend formait”.%

Szab6 Dezsé feladta tehat az élettdl elforduld, a vilagalakité szandé-
kok értelmét megkérddjelezd ,schopenhaueri p6zt”.* Ugyanakkor fon-
tos kiemelniink, hogy a ,miként éljink” kérdésre adott schopenhaueri
valasz elutasitasa mellett Szabo6 Dezs6 vilagképének tovabbra is megha-
tarozo6 ihlet6je maradt a német gondolkodé filozo6fidja. Az akarat meta-
fizika, az énre szakitottsag meghaladasanak vagya, az ,emberbestia”
képe, a részvét jelentésége mind tovabbhato elemei voltak a Schopenhauer-i
latomasnak, amelyek az iré vilagképét halalaig meghataroztak. Mindemel-
lett azonban Szab6 Dezsé olyan eszmei tampontot keresett, amely - Scho-
penhauerrel szemben - az emberi 1étezés meghasonlottsaganak végle-
ges és teljes felszamolasat igérte.

A 19. szazad nagy torténetfilozofiai elképzelései - tobbek kozott Augus-
te Comte rendszere, amely Szabé Dezs6 tUtkeresését mélyrehatéan ins-
piralta - a jov6be vetitett Eszményi Tarsadalmakban megoldottnak abra-
zoltak az emberi egzisztencia gyokérproblémait. Szabé Dezs6 szamara
is immar térténelmi valsagként, pusztan a téorténelmi fejlédés jelen sza-
kaszahoz tapadd, a jovoben felszamolhaté jelenségként tiint f6l az ember
vilagat athat6 szenvedés és meghasonlottsag, nem pedig az emberi léte-
zés megmasithatatlan alapadottsagaként, miként a schopenhaueri filo-
zofiaban, vagy az ember eredendé blindsségét vallo keresztény tanitas-
ban. Nyugodtan mondhatjuk, hogy ezen a ponton valt Szab6 Dezs6 vilag-
képe utépikus jellegiivé. Ezen kijelentés zsin6rmértékéiil Paul Tillich
azon meghatarozasa szolgal, mely szerint az utépizmus olyan halada-
selv, melynek célja a térténelem azon szakaszaba val6 révbe érés, ahol
az élet kétértelmiiségei, a mindig jelen 1évé ,létezési elidegenedés” le
van gyézve.%

Szab6 Dezs6 a tobbi embertdl elvalaszto falak - a principium indivi-
duationis bortonének - ledontését idStleniteni kivanta. Ellentétben Scho-
penhauerrel, aki a részvéthez és a miivészethez kapcsolta az egység pil-
lanatokra sz616 tapasztalatat, Szab6 Dezs6 az utépiak belsé logikajanak
megfelel6en a k6zosség tagjainak tarsadalmilag biztositott lelki egységé-
ben vélte felfedezni a kommunié lehet6ségét.

Szab6 Dezsé a jelent elvetve, a j6vot varva azonosult az eurépai civi-
lizacié alkonyarol szétt kultarkritikai eszmefuttatasokkal. Olyan id6
foglyanak érezte magat, amelyben a kdosz gy6zelmi tort tilt a forma felett,
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a muvészet, a gondolkodas, az etika és a tarsadalom teriiletén egyarant.
Ezen szellemi anarchia lenyomatanak latta az emberi egzisztencia gyo-
kértelenségét, semmibe nem kapaszkodé voltat. Mivel gondolkodasaban
az emberi egzisztencia valsaga a kozos vilagkép, kultira hianyabol lett
levezetve, igy a valsagbol kivezet6 egyetlen utat is egy 4j tarsadalmi és
kulturalis kanon létrejottében latta. Ennek felismerését az 1906-os pari-
zsi tanulmanyutjanak tapasztalataihoz kapcsolta. Visszaemlékezései
szerint szintén itt ismerte fel a katolicizmusnak a térténelemben egye-
dilallé tarsadalomszervezd erejét: ,,Es itt lattam: ... hogy a katolicizmus,
gyermekkoromnak ez a maglyas inkviziciés, Arbuez Péteres, Johanna
papas prikulicsa az embertorténet legnagyobb csodaja volt. Hogy 6rok
id6kre ratalalt az emberi 1élek azon torvényeire, melyek alapjai minden
kozosségnek. Hogy dogma, hierarchia, disciplina nélkiil nincs emberi
termés.”%8

Szab6 Dezs6 értelmezésében a katolikus kozépkor mint tarsadalmi
forma azért tlint fel a létezés idealis kereteként, mert intézményeivel,
szelleme teremtette lelki egységgel képes volt arra az életorganizatori
szerepre, amelynek helye a jelenben betoltetlenek latszott. Feltehet6en
az, a francia intellektualis életben ezid6tajt intenziven jelenlévo szemlé-
let is formalta Szabo6 Dezs6 eszményeit, amely a katolicizmusban nem a
keresztény tanitas hordozéjat, hanem egy hierarchikus tarsadalmi rend
kifejezgjét tisztelte. A ,kereszténység nélkiili katolicizmus” eszméjét
hordoz6 értelmiségiek, mint Charles Maurras vagy Pierre Lasserre sok-
ban épitettek Auguste Comte-nak a mult szazad kézepérdl szarmazo, a
katolicizmust magasztal6 gondolataira.5°

Szab6 Dezs6 ezektdl a hatasoktol nem érintetleniil, egy tarsadalmi
alapu katolikus reneszansz gondolataval tért haza Parizsb6l.” Ennek a
gondolatnak a jegyében telnek az 1906-t6l 1908-ig tarté székesfehérvari
tanarsag évei, miként azt publicisztikaja visszatiikrozte. A korabeli ira-
sokban sajatos médon 6tvoz6dott a jovébeli katolikus reneszansz gon-
dolata az emberiség haladasaba vetett hittel, valamint a schopenhaueri
0sztonzéstl részvétfilozofiaval. A német gondolkodé tanitasatol eltéréen
azonban a szenvedés teremtette részvét mar nem a cselekvéstél valo
elfordulas, hanem az emberiség érdekében mozdulé tett inspiraléja lett.
Ezen sajatos eszmei 6tvozetre vetnek fényt Szabé Dezsének, az ifju fehér-
vari tanarnak tiinnepi alkalmakkor elmondott iskolai beszédei, amelye-
ket a helyi lap, a Fejérmegyet Naplo is kozolt.

Szab6 Dezs6 a tanitvanyainak Szent Imre innepén a helyes emberi
cselekvés, az értelemmel teli élet iranyarol a kovetkez6 lelki utmutatas-
sal szolgalt: ,Nagy lelki 6réom, midén megé6rzott lelki er6immel ember-
testvéreimnek hasznara lehetek s az én talaradoé fiatal er6m masok éle-
tének s az emberiség haladasanak hatétényezdjévé lesz”.” Egy masik
eseményen pedig ekképp buzditotta didkjait: ,A te szenvedni képes embe-
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ri lelked tevékeny irgalma milli6 érzésével 6sszefonddik, eggyé testesiil
az egész emberiséggel. Es 6rok erd lesz izmod minden fesziilése, minden
segit6é gondolatod, melyet masok szenvedésének enyhitésére tettél vagy
gondoltal. Mert minden jotett er6 a boldogsagra, igazsagra toérekvé embe-
riség kiizdelmében”.” Az Erzsébet kiralynéra valé6 megemlékezés alkal-
maval az alabbiak hangoztak el a szenvedésbdl taplalkozo részvét tettek-
re mozgosité erejérdl: ,Ez az a mélységes erd, mely kitagitja énemet, hogy
minden szenvedd ember fajdalmat megértsem. Az én sebeimben érzem
meg masok sebeinek sajgasat, az én szenvedésem hangolja ra a lelkem
az emberi szenvedés minden hangjara... masok fajdalma adja belém azt
a hésies, hatalmas irgalmat, hogy életem a szeretet, a josag folytonos
cselekvésében éljem le”.”

Szab6 Dezsé a Fejérmegyet Naploban k6zolt irasai nyoman éles saj-
toépolémiaba keveredett a varos baloldali értelmiségi koreivel, amelynek
soran keményhang, zsidéellenes megjegyzései miatt egyhazi tamogatoi
elfordultak téle. Az egyhazi koroknek, els6sorban a varos piispokének,
Prohaszka Ottokarnak az tigyt6l val6 tavolsagtartasa mélyen kiabrandi-
totta Szab6 Dezsé6t a katolikus klérusbdl, és egyben a vallott eszmék szogre
akasztasahoz vezetett.™ A személyes csalédas hatdsira Szabé Dezsé
vilagképében a katolikus egyhaz ugyan elvesztette szerepét, mint a remélt
4j kor, valamint az idealis tarsadalom kialakitéja, de megmaradt mint
inspiralé torténelmi minta. A régi ugyan nem tatarozhatoé jja - szolt
Szabé Dezs6 konkluzidja -, de a kozépkor soran a katolicizmus megte-
remtette tarsadalmi és lelki egység tanibizonysagot tesz amellett, hogy
egy ilyen egység a jovoben Ujra megteremthetd.

IL.

A fentiekben megkiséreltiik rekonstrualni Szab6 Dezs6nek a szazad-
fordulétol az 1910-es évek elejéig tarto intellektualis utkeresésének sta-
cioit, illetve az ehhez kapcsol6dé dilemmakat. Mint jeleztiik, els6 tanul-
manyai megjelenésének idejében ezek a dilemmak nyugvépontra jutot-
tak. Az 1911-t61 1916-ig tarté idészakban f6ként a Nyugatban és a Husza-
dik Szdzadban publikalt irasokb6l mar egy statikus, koherens gondola-
ti rendszer képe tarul szemiink elé, amelynek a schopenhaueri latomas
tovabbhat6 gondolati 6sszetevli mellett a legfontosabb vonasa a jovo-
ben megteremtendd, az individualizmus betegségét legyliré Eszményi
Tarsadalom igénye, valamint a jelent elitél6 kultiurkritika. Az Eszményi
Tarsadalom szinonimaja azonban mar nem katolikus reneszansz, hanem
Szab6 Dezs6 megvaltozott politikai orientacigjanak megfelel6en a ,pozi-
tiv kor”, illetve a ,szocializmus”.

27



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@3—28

A fogalmak felszinén megrekedve persze tlinhet a vilagkép alapvet6
moédosulasanak, hogy Szab6 Dezs6é immar a katolikus reneszansz helyett
a ,szocializmus” eljovetelét remélte, azonban valgjaban az utébbi is ugyan-
azt a kérvonalazatlan, konkrétumok hijan 1év6 1j tarsadalmi rendet jelol-
te, mint a katolikus ujjasziiletés. Az Eszményi Tarsadalom elérésének
utoépisztikus utja sem valtozott: a kozosség minden tagjat egybekapcso-
16, s igy a szétfutd individualis torekvéseket felszamol6 lelki egység, amely
a Nyugatban, illetve a Huszadik Szdzadban megjelent szévegekben a
kérnyezethez idomulas jeleként mar Comte terminolégiajat atvéve java-
részt ,pszichikai egységként” szerepelt. A gondolkodasat mar a fehérva-
ri évek alatt is ural6 haladashit, emberiségkultusz pedig igazan nem
volt idegen a progresszié taboratol. S6t, a katolicizmus csodalatat is -
persze mar nem mint €16 er6ét, hanem a milt egy darabjaét - elvileg
legitimmé tehette Auguste Comte-nak a katolicizmus iranti tisztelete,
hiszen a francia gondolkodo6t a Huszadik Szdzad kore, valamint Ady™
is nagyra tartotta: ,Igen sokan, j6 vagy rossz akarattal, allitottak, hogy
minden forradalmi j6 akaratom és felégetett hidjaim dacara katholikus,
és konzervativ lelki forma vagyok... Kiilonben e vaddal mar sok olyant is
illettek, kik a nagy szocidlis forradalom élén voltak, tobbek kozott Auguste
Comte-ot... Miért ne tanulhatna a szocializmus legkdzvetlenebb jogel6d-
jétdl: a katolicizmust6l?”™

Szab6 Dezs6 habori utani irasaiban, még 6néletrajzaban sem emliti
Auguste Comte nevét, azonban a Nyugatban és a Huszadtk Szdzadban
megjelent tanulmanyai egyértelmiivé teszik, hogy gondolatainak, eszmé-
inek mélyen haté 6sztonzdje volt a francia gondolkodé. Hogy Szab6 Dezsé
milyen kiemelt szerepet tulajdonitott Comte-nak, jol érzékelteti egy idé-
zet a futurizmusrol irott 1913-as tanulmanyabdl: ,Két monumentalis kor
kozotti alaktalan id6k betegei vagyunk. A nagy epika, nagy mitologia
szétbomlott - elkésett omladékkovei még most is koppannak a lelkek-
ben. Az j epika, ij mitolégia még csak most van igérkezében... De az Gj
élet lassan serken elszort jelenségekben. A leendd mitologia elsé nagy
szentje Auguste Comte. O az elsé, aki Gj dogmaval akar tj egységet adni
a vilagnak.”” Egy masik, Comte esztétikajaval foglalkoz6 tanulmanya-
ban pedig a ,most alakul6 Gj kor Szent Agostonénak” nevezi a pozitiviz-
mus atyjat, hozzatéve ehhez, hogy a ,kor a lényegekben azokat az utakat
fogja kovetni, melyeket a hatalmas elme eléje jelolt”.™

Melyek voltak a comte-i rendszer Szab6 Dezsé szamara iranyado moz-
zanatai? Comte a korat valsagban verg6dének latta, amelynek meggyo-
z6dése szerint a jelent athat6 szellemi anarchia az oka. Eppen ezért a
legstiirget6bb feladatot az emberiséget egyesitd szellemi egység megte-
remtésében ismerte fel. Comte a miltba tekintve a katolicizmusban az
emberi bolcsesség csodas alkotasat pillantotta meg, amely dogmaival
sziklaszilard tarsadalmi és politikai normakat felallitva letorte az egyé-
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ni vagyak és érdekek anarchiajat. A katolicizmus teremtette tarsadalmi
rendet Comte torténelemértelmezése szerint azonban a 14. szazadtol
kezd6dben az uigynevezett kritikai korszak szamos szellemi jelensége,
koztiik a protestantizmus szétziillesztette.” Comte profécidja értelmé-
ben a tébb évszazada tarté széthullasi folyamat végén a pozitivizmusra
var a tarsadalmi kételékek Ujrateremtése, a k6zosségi szempont érvé-
nyesitése az individualissal szemben.

Szab6 Dezs6 a jelent elitél6 kulturkritikajat a comte-i torténetfilozo-
fiai sémaba illesztette bele. Az anarchikusnak itélt jelennek mint az indi-
vidualizmus koranak gyokereit egészen a reformacioig vezette vissza: ,A
mindent intézményekben objektival6 egyhazi monarchikus tarsadalom
ellen harom nagy individualis aram jelenik meg, melyek végzetes logi-
kus kapcsolatban vannak egymassal: a protestantizmus, a kartezianiz-
mus és a romanticizmus. Ezen szellemi aramlatok a hit, a megismerés
és a moral terén a modern anarchidhoz vezettek”, ugyanis ,mind a harom
anarchikus principiumra, a tiszta egyénre épit szocialis bizonyossago-
kat.”8°

Szab6 Dezs6 els6sorban a comte-i k6z6sségteremtd ,dogma” és az
»egyénné betegité individualizmus” fogalmain keresztiil allitotta szem-
be a gyilolt jelent a remélt jovével: ,Dogmat, dogmat a mozaikra tért
emberiségnek! Dogmat, mely tiizes szél legyen, s a meddé egyéneket egy
4j teremté kozé sodorja. Dogmat, mely nagy szeretetet és nagy gyilole-
tet adjon az izomnak, mert csak a szeretet vagy a gytlolet épit”.5

A kivant szellemi egységet megteremt6 gondolati rendszert Comte a
sajat filoz6fidjaban latta megtestesiilni. Az 1840-es évek elején lezart
monumentalis 6sszegzé munkajaban, a Cours de Philosophie Positive-
ban irta, hogy a jelenben a vallasos hit hanyatlasaval parhuzamosan
egyre inkabb a pozitiv filoz6fia tolti be ezen egység megteremtijének
szerepét, s id6vel ezen szellemi homogenitason fog nyugodni az egész
emberiségre Kiterjed6 ,nagy politikai szervezet” is.5? A francia gondol-
kodénak az 1840-es évek végére tehet6 ,vallasi fordulata” nyoman a pozi-
tiv filozéfia egységteremtd hivatasat az ,Emberiség vallasa” foglalta el.
Comte a f6 miivének tekintett, 1851-1854 folyaman négy kotetben meg-
jelentetett Politique positive-ban mar a sajatosan értelmezett ,vallas-
ban” ismerte fel az egyensilyt és egységet biztosito jelenséget.

Meghatarozasa szerint a vallason olyan gondolatrendszert kell érte-
ni, amely athatja a tarsadalmi 1ét egészét, és kotelékként fogja egybe
minden tagjat. A vallas tulajdonképpen a civilizaci6 egyes szakaszainak
megfelel6 tarsadalmi kotelék, funkcidja a k6zosség ,teljes egységének”
biztositasa.®® Comte-nak a valldssal kapcsolatos gondolataira élesen
ravilagit korabeli levelének passzusa, miszerint ,a deistak... a vallast
isten nevében tamadtak. Nekiink pedig épp a vallas nevében kell istent
végleg tronfosztanunk”.8* A francia filoz6fus ennek szellemében vazolta
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fel az ,Emberiség vallasat”, mint az emberek kozott teremthetd egység
torténelmileg végso, tokéletes formajat. Comte ,vallasanak” kézéppont-
jaban az emberiség, vagyis a ,Nagy Lény” (Grand Etre) kultusza allt,
amelynek nem csak az éI6k, de a halottak, és a jovoben megsziiletok is részei.
Az ember legf6bb feladata, hogy egyéni késztetéseit alarendelve a ,Nagy
Lény” szolgalatanak, tetteivel az emberiség haladasat elémozditsa.®

Szab6 Dezs6 a fentiekhez hasonlé szerepet tulajdonitott a vallasnak.
Elgondolasa ahhoz a 19. szazadi, Comte-ra visszavezethet6, Durkheim
nézeteiben kiteljesedd szocioldgiai tradiciéhoz kapcsolhat6, amely a val-
lasban nem latott mast, mint tarsadalmi 6sszetarté er6t, és eredetét is
ebbdl a szerepbdl vezette le. Az iré JJ. Rousseau érzelmi moradlja cimd
1912-es, a Huszadik Szdzadban megjelent tanulmanyaban a vallast a
tarsadalomnak onfenntartasa érdekében kialakitott lelki funkcigjaként
hatarozta meg.?® Azon megkozelités, amelynek értelmében a vallas lénye-
ge maga a funkci6, amit betolt, 6hatatlanul annak felvetéséhez vezet,
hogy miként lehet a vallas altal betoltott kohézios szerepet jobban ellat-
ni, massal pétolni? Ennek lehet3ségével Szabé Dezsd is szamolt: ,Es
vajon minden tarsadalmi lehet6ség nem hit és egyhaz? Még ha a fejlédés
bizonyos fokan e hitbdl és egyhazbdl ki is hullanak az istenek?”$” A mar
emlitett, Comte esztétikai nézeteit bemutato tanulmanyban pedig a behe-
lyettesités miiveletét is elvégezte: ,A régi vallas helyébe Gj vallast, az
Emberiség vallasat kell helyettesiteni” - kovette francia mesterét Szabo
Dezs6.%8 Ezek utan nem meglepd, hogy az ir6 Comte érdemének tekintet-
te, hogy a sziikségszertien elérkezni vélt G4j korszak lelki egységét meg-
alapoz6 4j hitnek a centrumaba az emberiséget helyezte.®

Szab6 Dezs6 irasaiban az emberiség pszeudo-vallasanak igenlése egy-
bekapcsolédott a kereszténység kozponti fogalmainak valés jelentésébol
val6 kiforgatasaval. Az ir6 Mordl cimd munkajaban az eredendé btinnek
az egyénre szakitottsagot nevezte, az ,egyéniilést” blinnek, a teljes egyé-
ni elkiloniilést pedig karhozatnak: ,Az eredendé biin: az egyén, az én.
Kezdetben minden ember az Emberiség volt, mint ahogy a veréb minden
veréb. Az elsé ,egyénné, énné” betegedés volt a Blinbeesés. Az egyéniilés
a biin, a teljes egyénné kiulonulés a Karhozat”.*

Szab6 Dezs6 vilagképén beliill mindennek mértékévé a kozosségi szem-
pont valt. Szab6 Dezs6 szemében az etikus élet alapjat az adta, hogy az
egyén mennyiben képes sajat énje kioltasaval tetteiben az ,Emberiséget
élni”, amely a ,Megvaltas” autja.” Szab6 Dezs6 megfogalmazasa szerint
az emberi élet értékének ,szubjektiv mérdje: amilyen aranyban magadra
tudod élni, érteni, szanni az Emberiséget, annyit érsz. Az érték objektiv
mérégje: amilyen aranyban jové vagy az Emberiségben, annyit érsz”.%? Az
igazsag fogalma is a k6zosség, vagyis az emberiség érdeke ala rendel6-
dott. Szabé Dezs6 szamara az abszolut igazsagok, ,ha vannak, hideg csil-
lagok, melyek nem érintik foldiink palyajat. Az emberre nincs jelentés-
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ik, tehat olyanok, mintha nem volnanak”.?® Az igazsag nem mas, mint a
Stermészet praktikus kihasznalasa, az igazsag a legszélesebb emberi
szolidaritas, a legmelegebb 6sszefogdzas az ismeretlen kozepette”.* Kevés-
bé lirai médon meghatarozva: az ,igazsag sz6 alatt ez értendé: a kozos-
ség életéhez sziikséges termékeny gondolat”.®

A miivészet, valamint a tudomany életszférai kizarélag mint a k6zos-
ségi érdek fiiggvényei kaptak szerepet Szab6 Dezs6 eszmerendszerében.
Ezen életszférak, mint a kozosség ,szerve”, ,funkcidja”, ,er6forrasa” jelen-
tek meg Szabé Dezs6 korabeli tanulmanyaiban. A miivészet végcélja,
hogy ,a szociabilitast mind ersebbé tegye az egyénben”®, a miivészeten
beliil az irodalomé, hogy az ,egyuvé tartozas érzését” felébressze,”” a
torténeti ismereté, hogy a miltat a kozosség ,er6forrasava” tegye.”® A
mult megismerése tovabba lehetévé teszi, hogy az egyén ,lelke magaba
Olelje az emberiség minden centripetalis torekvését, s a maltban meg-
szeresse fejlédése alapjat”, vagyis az egységre torekvést.” Jol lathatéan
az emberiség, illetve annak vélt érdeke valt minden emberi tevékenység
- a munkatoél a mult megismeréséig - végsé mozgatdjava, valamint az
igazsag zsin6rmértékévé.

Mindezeken til Szabé Dezs6 az emberi egzisztencia legszorongatébb
kérdésére, a haland6sag problémajara is kozosségkozponti valaszt adott.
Mint arra emlékezhetiink, Schopenhauer filozéfidja azt tanitotta, hogy
az ember az élet Aramaitél dnmagat tavol tartva varja ki, mig 1étezése
homokoéraja lepereg, s a halallal mint ,jelenség” is megsziinjék. Comte
filozo6fiai rendszere ennél némileg biztatobb képet festett az elmulastol
retteg6é emberi lélek szamara, azonban ez sem volt tobb — Miguel de Una-
muno kifejezésével élve - a ,halhatatlansag arnyékanal”. Comte megkii-
16nboztette egymastol az ,emberi 1étezés” két egymast kdvets formajat,
az ,objektivet” és a ,szubjektivet”. Az ,objektiv l1étezés” az ember foldi
életét jelolte. A ,vallasalapit6” kizarta a személyes halhatatlansag lehe-
téségét, ugy vélte, a haldl az egyén végérvényes megsemmistilését jelen-
ti. Azok azonban, akik természetes egyéni 6nzésiiket legy6zve életiliket
az emberiség szolgalataba allitottak, a jov6 generaciok életére kihato
tetteikkel az ,,6r6kkévalé emberiségben” biztositjak ,szubjektiv 1étezésti-
ket”.1%0 Szab6 Dezs6 ennek a gondolatnak a szellemében beszélt arrol,
hogy az emberiség jegyében telt élet ,részvétel az 6rokkévalésagban”,
valamint hogy ,az 6rokkéval6sag az emberiség” 1%

III.
Szab6 Dezs6 vilagképének a fentiekben elemzett 6sszetev6i azutan is

megmaradtak, amikor az iré6 szemében - Az elsodort falu megirasahoz
kapcsolhatéan - mar nem az emberiség, hanem a magyarsag téltotte be
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a par excellence kdzosség szerepét. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a Szabé
Dezs6-i Utopia polgarainak kore, vagyis a ,k6zosség” az egész emberi-
ségrél a magyarsagra szikiilt le. Megmaradt azonban a vilagkép k6zos-
ségcentrikus individualizmus-ellenes vonasa. A két vilaghaboru kozotti
korszakra is igaz a megallapitas, miszerint Szabé Dezs6 szemei el6tt az
Eszményi Tarsadalom utopisztikus képe lebegett, amelyben a k6zosségi
és egyéni célok harmoniajat egy elérhetének feltételezett lelki-szellemi
egység volt hivatva biztositani. A korabeli irasokban a comte-i ,pszichi-
kus egység” helyét a ,faji 6ntudat” foglalta el.

Szabé Dezs6 szerint a ,faji 6ntudat” alapja a kozosség tagjai kozotti
0sztonods szolidaritas, amelynek nyoman ,az egyén egyetlen individu-
umnak, egyetlen é16 organizmusnak érzi magat 6sszes egyvér, egypszi-
chéji, kozos eredetd hasonlgjaval”.? Szembetling, hogy a ,faji Gntudat”
ugyanazt, a személyiség hatarait lebonto, a tobbi emberrel egyesit6 varazs-
formulanak a szerepét toltotte be, mint korabban a katolikus reneszansz
idején a ,lelki egység”, vagy a szocialista korszakban a ,pszichikai egy-
ség”. A misztikus egyesiilésben résztvevok kére azonban 6sszeszikiilt.

A korabban megismert Szab6 Dezs6-i ,egységhiany” problematika Az
elsodort falutol kezd6déen a magyarsaggal keriilt 6sszefliggésbe. Az ir6
gondolatmenete értelmében a magyarsag, vagyis a kozosség gyokérprob-
Iémaja a lelki egység, s ebbdl fakaddan a szolidaritas hianya. Ez a meg-
gy6z6dés mar Az elsodort falut is uralta. A regényben Szabé Dezs6 t6bb
helyen kontrasztba allitotta a magyarsagon beliili kohéziés erék hianyat
mas népek ,dogma’” iranyitotta ,nemzetvallasaval”: ,Szerbnek, olahnak,
totnak, szasznak, zsidonak lenni vallas, melynek fanatizmusa égo tet-
tekbe kergeti hiv6jét, hogy mint egy dogma parancsat, végezze feladat-
életét vére egyhazaért. A magyar... képtelen a tettre, a célra”.1%

A fenti helyzetértékelésb6l nétt ki és valt tobb mint két évtizeden keresz-
tiil a Szab6 Dezs6-i publicisztika visszatéré motivumava a gondolat, hogy
miként egykoron az egyhaz megépitette a maga dogmait, gy kell a magyar-
sagnak a sajat egyhazat, dogmajat és hitét megépitenie. Ennek az ,4j hit-
nek” volt els6 hirndke Az elsodort falu paradigmatikus hése, Bojthe
Janos: ,a megrabolt, kipumpolt, szétroncsolt magyar fajnak egy 1j hit,
egy 4j fanatizmus fog egységet adni: a magyarsagé”.\% Ugyanez a gondo-
lat egy 1941-es tanulmanyban a kévetkez6képp szerepelt: ,Amint az egy-
hazatyak és az egyhaz doktorai szazadokon at megépitették azt a csoda-
latos szellemi épiiletet, mely a katolicizmus élete, ereje, orokkévalo egy-
sége: ugy kell nekiink... megépiteniink a magyar élet dogmait, hitét, ide-
magyar lélek er6inek egységében”.

Sokatmondo, hogy a kozépkori egyhaz, a katolicizmus tovabbra is
inspiralé térténelmi mintaként szerepelt Szab6 Dezsé irasaiban, igaz,
mar nem a szocializmus, hanem a magyarsag megszervezéséhez. Arra is
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érdemes utalnunk, hogy a ,dogma” fogalma is megérizte meghatarozé
helyét Szab6 Dezs6 szotaraban, ugyanakkor szerepe az ir6 szandékai
értelmében mar nem ,a mozaikra tort emberiség”, hanem a ,szétron-
csolt magyarsag” egységbe hivasa. Végiil jegyezziik meg az idézet kap-
csan azt, hogy Szab6 Dezs6 Az elsodort falu megirasatol mar nem beszél
az ,Emberiség vallasarol”, annal inkabb a ,nemzet vallasarol és egyha-
zarol”, a ,magyarsag hitérol”. A ,vallas” ugyanakkor mindkét korszak-
ban - megfosztva valodi jelentésétdl - az emberek kozotti erés tarsadal-
mi kételékre utalt.

Ki kell emelniink, hogy a két vilaghabora kozotti idészakban valto-
zatlanul érvényesiilt Szab6 Dezs6 vilagértelmezésének egyik fontos moti-
vuma: a gyllolt és ostorozott jelen, valamint az evilagi harmonia igére-
tét hordozé ,4j kor” éles szembeallitasa. Az el6z6 korszak tanulmanyai-
val szemben azonban a jelen val6saga nem az eurépai civilizacié alaku-
lasat elemzé kulturkritikai eszmefuttatas nyoman, hanem a magyarsag
nyomorusagosnak itélt helyzete miatt mindsiilt elvetendének. Jelen és
jov6 a magyarsag sorsa szerinti éles tagolasat érzékletesen fejezik ki
Szab6 Dezs6 alabbi sorai, melyekben a k6zosség sorsara vonatkozoé lato-
masat osztja meg olvaséival: ,sajatos latomasra tagultak szemeim. Nehéz
zigasu rohané folyon keskeny hid vitt at. Az egyik a jaj-part volt, a halal
mezsgyéje, irté6zatos miltunk minden blinével, gyavasagaval, szenvedé-
sével, megraboltsagaval, a magyar vér és verejték idegen étvagyaknak
odapazarolt szornyd vetéseivel. A masik az élet, a j6v6 partja, a nap, a
szabad mezdk, az épitésre varo kdvek roppant igéretével. Apro paraszti
gyermekek, fiuk és lanyok, pipacs- és kalasz-koszorus csoportokban ajku-
kon édes gyermekdallal, félelem és indulat nélkiill mentek a sotét partrol
a tils6 part boldog hivasa felé”.1%6

A ,Hogyan éljek?” kérdésére adott, korabban megismert Szab6 Dezs6-i
valasz sem modosult. Az embernek agy kell élnie, hogy ,minden mozdu-
lata élet, er6gyarapodas, termés, egészség legyen a k6zosség szamara”. 10"
Természetesen ez a kozosség mar nem az emberiség, hanem a magyar-
sag. Szab6 Dezs6 szerint az ember annyit ér, ,amennyit érte”, marmint
a magyarsagért ,tenni tud”.’°® Nem igazan kilonbo6zoétt mindez attél a
habori elétti kijelentést6l, miszerint ,amilyen aranyban jovo vagy az
Emberiségben, annyit érsz”. Az ir6 csupan az ,emberiség” és a ,magyar-
sag” fogalmat cserélte fel. Szab6 Dezs6 munkaiban az etikus élet, a helyes
cselekvés utjelzé csillagaként egyediil a kozosség érdeke szerepelt. Ennek
a ,moralis megfontolasnak” logikus végsé6 kovetkeztetését mondja ki
Bojthe Janos: ,ha kell, leszek mocsoktalan hés, vagy ravasz csalo, de fel-
tamasztom a falumat... a cél szentesiti az eszk6zoket”.1?

Annak dokumentalasara, hogy a kozosség életérdekének alarendelt
igazsagfogalom, valamint a miivészetet és a tudomanyt ,tarsadalmi funk-
cioként” szemléls felfogas miként él tovabb Szab6 Dezs6 szovegeiben,
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célravezetd Az uj magyar torténetirdas feladatai cimli tanulmanyanak
gondolatait megidézniink. Eszerint a magyar torténetirasnak, a mult
buvarlasanak nem lehet célja, hogy holmi elvont igazsagot hozzon a fel-
szinre, hiszen ,egy elvont igazsag, mely semmire sem hasznalhatoé: érték-
telenebb egy doglott szamarnal”.'!* A torténelem haszna, s igy a az j
magyar torténetiras feladata, hogy ,felébresztve” a magyarsag ,életdsz-
tonét ”, a jové formalasaban tampontot adjon. Ervelése szerint a histo-
riografia mindig is a hatalmi poziciéban 1évé tarsadalmi csoportok érde-
keinek szolgal6ja volt, azonban ez nem a torténetiras torzulasat, hanem
éppen annak bels6 1ényegét tiikrozi. A torténetiras nem objektiv tudo-
many, mint azt sokan hiszik, hanem mint minden emberi tevékenység,
»csak egyik agyara a tortet6 embernek”.!! Nem mas, mint egy k6zosség
Leletérdekének liraja”."? A fentiekbdl kovetkezGen a magyar torténetiras
feladata az, hogy a multrél formalt viziot a ,kizsakmanyol6 osztalyok
érdek-lirajabol a magyarsag nagy tomegei legmélyebb életérdekeinek
lirdjava tegye”.!3

Szab6 Dezs6 kozosségkozpontu vilagképének valtozatlansagat, ugyan-
akkor els6dleges kozosségi identitasanak megvaltozasat kifejezéen érzé-
kelteti a szerzé zseni-elméletének metamorfozisa. A haboru el6tt, elsé-
sorban Babitscsal polemizalva - aki a nagy miivész ismérvét a tarsada-
lom idedinak mint konvenciérendszernek az elutasitasaban hatarozta
meg -, azt hangsilyozta, hogy a zseni az emberiséget mozgat6 eszmék
mivészi megjelenitdje: ,a zseni az organikusan egy emberiség kifejezd
szerve”.! A két haboru kozott irott Faj és vildgirodalom cimi tanulma-
nyaban a zseninek az ,élettani funkcigjat” azonban mar abban jel6lte
meg, hogy ,fajat kifejezze” .15

Végiil tekintsiik at, hogy az emberi muland6sag szorongaté kihivasa-
ra adott Comte-inspiralta valasz: a ,szubjektiv 1étezés” gondolata miként
jelenik meg és ,nacionalizal6dik” Szabé Dezs6 korabeli munkaiban. A
korszakban fogant irasaiban is elutasitotta a személyes halhatatlansag
reményét. Mint fogalmazott, az ember 6nmagaban mint egyén, pusztan
,ostoba talany”, melynek ,megoldasa a megsemmisiilés”.!® A  tovamul6
szlik én” szamara a semmibe val6 felold6das elkeriiltét, a ,szubjektiv
1étezést” mar nem az ,,6ro6kkévalé emberiségben”, hanem a ,faj halhatat-
lan egyéniségében” latta biztositottnak.!'” Hogy miként képzelte el Szabd
Dezs6 a kozOsség: a ,mulhatatlan faj” jegyében telt élet altal megalapo-
zott ,halhatatlansagot”, érdemes az ir6t6l hosszabban idézniink: ,Nagy
dolog, ha valaki kében, bronzban, faban, vasznon, szavakban, vagy han-
gokban mulhatatlant épit: de mégis az a legnagyobb: ha emberhissal,
emberszivvel, emberlélekkel épit egy roppant emberkatedralist az id6-
ben. Beépiteni milliokat az akaratunkba, benniink termett életformat
adni egy torténelmi kézésségnek, hogy messzi idékig a mi parancsun-
kat, a mi latasunkat, a mi arcunkat mondja az élet minden elrendezése.
Nagy Kristofja lenni a kisded, 6rokké kisded millioknak, s gigaszi valla-
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inkon atvinni, intézményekbe biztositva 6ket, a szazadok haragjain és
kisértésein keresztiil!”!1

Iv.

Szabé6 Dezsé Eleteim. Sziiletéseim, haldlaim, feltdmaddsaim cimre
keresztelt onéletrajza, amelyet az ir6 legkedvesebb munkajaként tartott
szamon, és amelyet a kritikusok pedig a legsikeriiltebb miivének tekin-
tenek, talan a legtalanyosabb irasa. Az 6néletrajz irasanak egy évtizede
soran ugyanis jelentds torés kovetezett be Szab6 Dezsé vilagképében,
amely hiien tiikr6z6dott a munka koncepcidjanak, az élettorténet elbe-
szélését iranyito értékszempontoknak a megvaltozasaban.

Nyikolaj Bergyajev irta Onmegismerés cimi onéletrajza bevezetGjé-
ben, hogy a multra valé emlékezés soha nem lehet passziv, pontos felidé-
zés, hiszen mindig érvényesiil benne ,valami alkot6, atvaltoztaté elem”. !
Ez az alkot6-értelmez6 mozzanat az emlékezés kiiktathatatlan eleme,
mivel a muilt mindig az aktudlis jelen érzelmi-értelmi kilat6helyérsl mutat-
kozik meg. Ez 6hatatlanul maga utan vonja, hogy az id6 mulasaval az
emlékez6 tudataban az élettorténet bizonyos mozzanatainak jelent6sége
valtozhat: egyesek el6térbe kertlilnek, mig masok hattérbe szorulnak.
Tengelyi Laszl6 ,sorseseménynek” nevezi azokat az élettorténeti fordu-
l6pontokat, amelyek nyoman az életiink jelentésére, értelmére vonatko-
z6 korabbi képzeteinket atértékeljiik. Ez minden esetben az élettorténet
és annak foglalata, az 6nazonossag Ujrafogalmazasat vonja maga utan.'?°

Szab6 Dezs6 6néletrajza azért kiilonleges és talanyos, mert egy ilyen
élettorténeti fordulopont szakitja ketté a mii megirasat. Az iré 1935 feb-
ruarjaban jelentette meg 6néletrajza els6 részét az altala irt és szerkesz-
tett Szab6 Dezs6 Flizetek 6. szamaban, és a munkat egészen az 1945.
januar 13-an bekovetkezett halélaig folytatta.'?! A mii irdsa k6zben, 1942
nyaran azonban megvaltozott a multba tekintést iranyité perspektiva.
Addig az élettérténet szervezé elvét a két évtizede kimunkalt Szab6 Dezs6-i
onkép, 6nmitizalt szereptudat adta. Az 6néletrajz ennek megfelel6en
1942 nyaraig arra az alaptorténetre lett felftizve, amely a magyarsag
megvaltasat megalapozo6 hés-géniusz ttjat mutatja be az elrendelt kiilde-
tés felismerésétdl annak beteljesitéséig. Jol tiikkrozi Szabé Dezs6 ezen
szereptudatat az alabbi részlet, amelyben az ir6 édesanyja alakjat idézi
meg: ,0, szent, szazszor szent Asszony, egyetlen csoddji Arc! Te minden
gazdagsagom, minden erém, minden tisztasigom és hésiességem!... O,
anyam, ha a magyarsag valaha visszaébred sajat lelkéhez, és minden
ajandékomban magaéva tesz engemet: a te 6rok szépségi arcod ott lesz
minden magyar haz, minden magyar sziv falan. Es messzi szivek dhitata
fog tisztelni és szeretni: mert a te szereteted lett Altalam Gj hit, Gj ut, Gj

haza szamukra”.12?
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A korabbi életelvek atértékelésérol, Szabo Dezsé szereptudatanak
megszintérdl el6szor onéletrajza 1942 nyaran sziiletett passzusai tanus-
kodnak: ,Igen, Uj vilag érkezett: megvaltas jott a megvalto akaratok sza-
mara is. Ha boles6dben a Végzet tragikus csokja elhivott, hogy a lelkek
nagy mozditasa légy. Hogy Uj értelmet, egészséget, és Gj életet adj egy
kozosségnek, Uj latast a szemiiknek, j akaratot a lelkiiknek, és h6si moz-
dulast ennek az akaratnak. Es ha nem ismernek meg, ha megtagadnak,
ha eladnak, ha lusta k6zényosséggel fojtogatnak, ha csapra verik erdid
lebujszerzéseik szamara: te f6ldhoz vered a keseri poharat, széttaposod
a toviseket, lerazod a keresztet, és felfakadt sebeidet odatartod az Elet
nagy vidamsagainak. Mint megbantott kiraly: odamenekiilsz 6s-szabad
onmagadhoz, csak-énedhez, akit végzet és vér nem kotnek, s mély tarna-
id dis ereivel élvezed 1j életté a millié eml6jd vilagot. A Golgota Ossze-
omlott, a végzet megtort, a tragédia megdoglott: a Poncius Pilatus kiiszo-
bén 6nmagunkka, az Elet, a Fold, az Orom szeret6ivé szabadulnak a krisz-
tusi végzet meggyotortjei. Aki sokat adott, és nem kapott semmit, aki
O0rok értelmi harchoz hivott, és hadsereg nélkiil maradt, aki h6s volt, és
csak gyavakat latott: azt nem koti tobbé semmi, és nem tartozik senki-
nek semmivel. Es voltaképpen ki és mi vagyok én most? Voltaképp egye-
I6re csak egy nagy vidam tagassag, és inkabb senki és semmi”.!?3

A szemléleti valtozas, a k6zosségi elkotelez6dés felbontasa természe-
tesen nem csak az Eleteim asztalfiéknak irt soraiban titkkrozédott, hiszen
Szabé Dezs6 megjelent irasai koziil is akadtak olyanok, amelyek feltar-
tak a lelki atalakulast. Ezek sordba tartozik az 1943-as cikkeit egybe-
gyljt6é kotet, a Levelek Kolozsvdrra elészava, amelyben a lelki meta-
morfézis okairél, valamint a kiildetéstudat megsziintének felszabadito
érzésérol értekezett: ,Korilbelil hatvan éves koromig becsiiletes szan-
tovet6 embernek gondoltam magamat. Hiztam a barazdakat, vetettem
a magot, és hittem egy eljévendé tavasz megfizeté boségében. A vetés
ugyan évroél-évre nem mutatkozott. De tudtam, hogy egy szazadokon at
elhanyagolt, megrontott talaj rogeit tori ekém... de a munka mind nehe-
zebben ment. A véleményeim mintha a padlasrél ram szakado zsakba
varrt hullak lettek volna: mind jobban undorodtam téliik. Ezel6tt egy
évvel aztan egy durva és hiilye bantas tortént ellenem. S maga az a tény,
hogy ez a bantas megtorténhetett: éles meztelenre mutatta, hogy min-
den vetésem, munkam, egész eddigi életem: egy makacs monomania 6rilt
danse macabre-ja volt. Azéta a szliletés sajatsagos folyamatait és lazat
élem. A halal teljes volt. Meghalt minden tartalmam, egész énem, melyet
az anyacsokban kaptam... Most teremtédik egy 4j vilag, egy 4j én belém” 124

Az 4j én” a személyes élettorténetet is mas, a korabbitol eltéro jelen-
téssel latta el. Az onéletrajzban az 1942-es torés utan a szilék, csaladi
koérnyezet 6szténzéseire visszavezetett kiildetéstudat a teljesebb élet
lehet$ségétdl elhivo szirénhangként tiint fel. Az Eleteim 1944 oktéberé-
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ben irott bekezdéseiben a kovetkez6t olvashatjuk: ,Az emberkémianak
micsoda vegyiilete lehetett anyam és apam, hogy oly irtézatos erével
hatarozza meg életem annak a k6zosségnek a sorsa, melyhez tigyszolva
mindenben oly idegen vagyok”.12>

A koz0sség sorsa jegyében telt élettel szemben a teljesebb élet lehets-
sége a ,csaladi tlizhely”, valamint az emberek vilagatoél tavoli, a Termé-
szettel egyesiilé én kozmikus maganyanak alakjaban jelent meg Szab6
Dezs6 kései eszmevilagaban. Immaron késztetései tragikus ellentmon-
dasat latta abban, hogy az emberek életén, sorsan valtoztatni kivané
kozosségi 0szton egyltt élt benne azzal a belsé torekvéssel, amely mint
jobbik énje sugallata, éppen arra sarkallta, hogy ,elfusson az emberek-
t6l”, és a Természettel val6 egyesiilés pillanataiban ,az anyagi vilag nagy
aramaival” eggyé valva taldlja meg a létezés kinjara a gyogyirt.!26

A kozmikus magany mellett az 6néletrajznak a ,sorsesemény” utani
részeiben a teljesebb élet bevaltatlan, a jelenben mar értelemszertien
realizalhatatlan lehet6ségét a csalad hordozta: ,Mint tlizhely a tél dider-
gbjét, hivott a csalad, a leg6sibb hivas, melyt6l emberi ember nem fut-
hat. Hagyni semmibe veszni a gyermekkor mélyérél felparazé almokat,
nem elegyedni bele az emberi érdekek irté6zatos harcaba, nem ongyilko-
sulni egy teljesen elgyavult kozosség batorsagava. Megépiteni egy kiilon
sorsot magamnak, vidam tagas hazzal, sokviraga kerttel, egy k6zos élet-
ritmusu jo feleséggel, s tovabbél6 gyermekekben épiteni be foldi 6rokké-
valésagomat”.'?”

Szab6 Dezs6 csaknem négy évtizeden keresztiil az emberi egyesiilés
kiilonb6z6 formaihoz, el6bb az emberiséghez, utébb a magyarsaghoz: a
,k0z0sséghez” kototte az emberi egzisztencia alapkérdéseire adhaté vala-
szokat. Ennek megfeleléen Szab6 Dezsé vilagképében a kozosség akara-
ta az igazsag forrasaként, a k6zosség érdekében mozdulo tett az etikus
élet alapjaként, a k6z0sség sorsat alakito cselekedet a ,halhatatlansag”
egyetlen moédjaként jelent meg. A halala el6tti éveiben azonban ezen vilag-
kép biztosnak vélt oszlopai 6sszedoltek, mikézben megmaradt a szemé-
lyiség falanak ledéntésére, az énsebzo kiilvilag megsziintetésére iranyu-
16 vagy. Szabé Dezs6 személyiségének ezen alapkésztetése, vagyis a prin-
cipium individuationis bérténébdél valé szabadulas vagya életének utol-
s6 szakaszaban a Természettel val6 eggyé valasban taldlta meg a betel-
jestilést, még ha ezen beteljesiilés 1ényegébdl fakaddan csak ideiglenes
lehetett, mint az élet nagy pillanatainak ajandéka.

Err6l tantskodik az egyesiilés képeinek megszaporodasa az onélet-
rajzban, valamint a korabeli irasaiban megjelené gondolatok az ,\ij élet-
ét” iranyit6 eszmékrol: ,Csendes munkaban épitve meg mindennapi élet-
emet, elkeveredve a természet dolgaival, zongora leszek, melyen a Ter-
mészet, az anyagi vilag jatssza meg a maga végtelenbe rezgé dalait. Az
emberi problémak, az emberi célok, az emberi akarat doppingjai meg-
haltak szamomra. Teljesen felszabadultam!”128
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Harmadik fejezet

3. KOZOSSEGI IDENTITAS AZ EMBERISEG JEGYEBEN

Mint arrél az el6zé atfogd - Szabo6 Dezs6 kozosségkdzpontu vilagké-
pét elemzé - fejezetben emlitést tettem, Szabé Dezsé tanari palyafutasa
kezdé6 allomasan, Fehérvaron, a Prohaszka Ottokar és a Katolikus Nép-
part vonzaskorébe tartozo Fejérmegyei Naploban irta elsé politikai
publicisztikait. Erdekes szemléleti fordulatra utal, hogy az 1908-ban beko-
vetkezett, Fehérvarrol Nagyvaradra torténd athelyezése utan mintegy
harom évvel a korabban a polgari radikalizmust és a szocidldemokraci-
at a helyi egyhazkozeli lapban vehemensen tamado tanar éppen az alta-
la ostorozott iranyzat orszagos tekintélyd organumaban, a Huszadik
Szdzadban, illetve a Nyugatban jelentkezett irasaival. A Nyugatban,
valamint a Huszadik Szdzadban megjelent irasok nem szoritkoztak az
irodalmi tanulmanyok, novellak korére, hiszen talalunk kozottiik politi-
kai publicisztikakat is, amelyek a korabeli polgari radikalis, valamint
szocidldemokrata frazeolégiat visszhangoztak.

L

A nehezen tagadhaté politikai palfordulast maga Szab6 Dezsé is a
damaszkuszi Uit szimbdlumaval fejezte ki egy 1914-es, a Huszadik Szd-
zadban megjelent tanulmanyaban, melyben blinbanéan tekintett vissza
fehérvari éveire. Ezen irasaban Nagyvarad alakit6é hatasaban, az ottani
szellemi kornyezetben, valamint ezzel 6sszefliggésben a zsidosag ,elmé-
lytltebb megismerésében” lattatta azokat az okokat, amelyek a bels6
valtozas érleldi voltak. Minderr6l igy irt: ,Nagyvarad volt az én Damasz-
kusom. Itt lattam be, hogy a torténelem folytonosan uj életet teremt, s
hogy nem lehet holt formakkal és embernyirassal j6vét csinalni. Itt Gitott
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meg mint egy revelacioé a zsidosag csodalatos teremtéereje. Ez az 1j latas
lett aztan oka, hogy Magyarorszag egyediili salvatigjat a legszélesebb
humanitasban, a legkisebb elfogultsagban hiszem”.'?

Erdemes itt megemliteni, hogy a késébbi szamvetésekbdl hidnyzik
Nagyvarad sorsfordité szerepének fenti értékelése. Ezen nem csodalkoz-
hatunk, hiszen a forradalmak bukasa utan, mint azt korabban jeleztem,
Szab6 Dezs6 az 6nmagarol formalt képpel azt kivanta megerdsiteni, hogy
bar kilonbo6zo eszkézokkel, eltérd ideoldgiai vértezetben, 6 mindig a
magyarsag szemsz0gébodl és a magyarsag érdekében fogalmazta meg gon-
dolatait. Ezt kivanta demonstralni az 1920-ban kiadott, korabbi tanul-
manyait egybegytijts konyve, az Egyenes Uton cimével *° Ezen stilizalé
szandéknak megfeleléen - addigi életére visszatekintve - 1920-ban a
nagyvaradi évekrol a kovetkez6képp szamolt be: ,Nagyvaradon zsidé
intellektuelek vettek koriil. Nagyon megértének, nagyon embernek, és
nagyon magyarnak mutattak magukat. Es lelkem mélyére felserkedt a
kérdés: nem lehetne-e az erds, okos és merész faj legjobbjaival 6sszefog-
ni fajom érdekében? Két évig nem toértént semmi: tanultam és néztem az
életet” 18!

A fentiekben nem is els6sorban Nagyvarad revelalo, az életpalyaban
torést és igy Uj utak megnyitasat lehetévé tevd szerepének az emlékezé
tudatabol valé eltiinése a lényeges. Még csak nem is a két multelbeszé-
1és, az 1914-es és az 1920-as tartalma kozotti szakadék: a korabbi értel-
mében Nagyvaradon a ,zsidé intellektuelek” a ,vallasi elfogultsag” fehér-
vari hal6jabol menekitették ki a ,legszélesebb humanitas felé”, mig az
1920-as szerint a magyar faj érdekeit kémleld irét a zsidosaggal valé szo-
vetség lehetGségének hamis illizidja ragadta magaval Nagyvaradon. Mind-
ezeknél fontosabb, hogy a szoveg Szabé Dezsé6 forradalmak utani meg-
Gjult 6nértelmezésének egyik dokumentuma. Eszerint a vadakkal ellen-
tétben életpalyajan valéjaban nem jelentett kitér6t a polgari radikalis
taborban, a Nyugat kérében eltoltott idészak - szolt az iré autoapologe-
tikaja -, hiszen torekvéseinek egyediili zsinérmértékét ekkor is a magyar-
sag egyetemes érdeke jelentette. Elete alkonyan irt énéletrajzaban, a
nagyvaradi éveket feldolgozo fejezetben a fenti motivumok meg sem jelen-
tek. Visszaemlékezésében a varos egyediili gondolatalakité hatasat az Gj
irodalomnak, els6sorban Ady koltészetének mélyebb megismerésében
jelolte meg.

Mit lassunk mindezek utan a fehérvari plispok kérnyezetététol a pol-
gari radikalisokig, a Fejérmegyei Naplotol a Huszadik Szdzadig vezetd
szellemi uitban? Az ir6 ,egyenes Uton” haladasat, vagy értékvalasztasa-
nak damaszkuszi fordulatat? Nyilvan kizarélagosan egyiket sem. A poli-
tikai orientaci6 tagadhatatlan fordulata mellett, jobban mondva a for-
dulat felszine alatt - mint arra korabban utaltam - a katolikus rene-
szansz, valamint a szocializmus fogalmaval jel6lt, vagyott G4j tarsadalmi
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rend nem nagyon kiillonbo6zott egymastol. Szabd Dezsé tehat ,egyenes
Guton” haladt, bar nem olyan értelemben, mint ahogy ezt maga lattatni
akarta. A két korszakban Szabé Dezs6 k6zosségszemléletének alapka-
raktere nem valtozott, megmaradt az emberi nem egészére tekinté pers-
pektiva, a fehérvari évek alatt valamiféle keresztény univerzalizmus,
mig Nagyvarad utan a szocialista internacionalizmus kilatohelyérél.

IL.

Ezek utan szilikséges ismét felvenniink az életut torténéseinek fona-
lat. Mindossze kilenc honapos nagyvaradi tartézkodas utan Szabé Dezsét
athelyezték Székelyudvarhelyre. Alldsat 1909 szeptemberében foglalta
el az udvarhelyi Férealban. A kovetkez6 év 6szén kibontakozé orszagos
méretii ,tanarlazadasban” vitt szerepe immar lathatova tette Szab6 Dezs6
Uj politikai orientaci6jat. A forrongas és tiltakozas a tanarok szolgalati
idejének, valamint kotelez6 6raszamanak felemelése miatt indult meg.
Az Orszagos Tanaregyesiilet biztatasara az orszagban mikodé tanari
karok megfogalmaztak kéveteléseiket, melyek koziil a hangjaban legere-
detibb, kévetelésében a legradikalisabb, Szabé Dezs6 megszovegezte szé-
kelyudvarhelyi el6terjesztés kapta a legnagyobb visszhangot. Ebben talal-
hat6 a hiressé valt megfogalmazas: ,A Himnuszt éhes hassal csak egy
bizonyos ideig lehet énekelni. A végképpen elnyomorgatott ember voro-
set lat, és vOoros notak buggyannak az ajkara” 1?2

A felhivas szévegébdl a Budapesti Hirlapon kiviil az orszagos lapok
koziil a Pesti Naplo és a polgari radikalis Vildg is k6zolt részleteket.!3> A
Nyugat, a Népszava pedig a tanarmozgalom kapcsan kiilon foglalkozott
az udvarhelyi tanidrok memorandumaéval.® A progresszi6'® sajtdja tehat
élénk figyelemmel és partfogassal kisérte az eseményeket, amelyek egyik
telések kieszkozlésére Budapestre 6sszehivott orszagos kozépiskolai
tanari kongresszuson mar a radikalis tanarok taboraval tart, akikkel
Kuncz Aladar ismerteti 6ssze. Ekkor mutatjak be szintén Kuncz kézveti-
tésével Ady Endrének is.'3

Szabé Dezs6 kozszereplése, gyijtoé hangi beszéde a kongresszuson,
valamint az altala szovegezett felhivas a hatalom rosszallasat, s6t, durva
fellépését vonta maga utan. A minisztérium izgatas cimén fegyelmit indi-
tott ellene, valamint felfliggesztette tanari allasabol, fizetését letiltatta.
Ebben a helyzetben ismét a polgari radikalis sajt6 kelt a védelmére, és
tobb cikkben is foglalkozott a bosszu-izid fegyelmi eljarassal, hevesen
tamadva a tarcat. A Vildg egyik, a témaban sziiletett irasa - talan kelle-
metlennek érezve a partfogolt és példava emelt tanarnak a ,klerikalis
reakciohoz” tapadé multjat - sajatos értelmezését adta Szabo Dezs6 Fehér-
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vartol Udvarhelyig huzodo tanari palyafutasanak. Eszerint ,Szabé Dezso,
aki a francia-magyar szakon ma az orszag legképzettebb tanarai kozott
all, néhany esztendével ezel6tt segédtanaroskodott. Tudomanyos meg-
gy6z6dése behajtotta Székesfehérvaron antiszemita akciokba, amelyek-
re Prohaszka Ottokar felhasznalta a jeles tanart, és bizalmas emberévé
avatta. A Barkoczy-éra akkor bontogatta szarnyait, és Szab6 Dezs6t jutal-
mul rendes tanarra nevezték ki Nagyvaradra... azzal a titkos utasitas-
sal, hogy antiszemita és klerikalis akci6jat folytassa. Szab6 Dezsé azon-
ban nem akarta lelkiismeretét is bérbe adni, és félreallott az agitaciés
munkabdl, amiért hamarosan blinhédnie kellett... biintetésb6l athelyez-
ték Székelyudvarhelyre”.’*” Nem tudjuk, hogy a cikk Szabé Dezsé elbe-
szélésére épiilt-e, vagy a lap ettdl fuiggetleniil fogott ezen legenda kiotlé-
sébe. Mindenesetre az iras apologetikus jellege a progresszié korébe valo
befogadas szandékat tiikkrozte.

III.

A Nyugat kapui azonban nem ekkor nyiltak meg Szab6 Dezsé iréi
ambiciéi el6tt, hanem tanari kozszereplésének masodik utérezgése nyo-
man. Tisza Istvan ugyanis 1911 aprilisaban lapjaban, a Magyar Figye-
loben emlitést tett a Szab6 Dezsé szovegezte tanari kialtvanyrol. A cikk-
ben Tisza Istvan az ugynevezett szabadgondolkodast, mint gondolkoda-
si tipust vette gorcsé ald, amelyben az iras szerzgje doktriner-militans
vonasai miatt a gondolat valoédi szabadsaganak legnagyobb veszélyezte-
t6jét latta. A szabadgondolkodas legfébb intencidjat az egyéni érdekek
minden mas f6lé helyezésében ismerte f6l: ,a minden kbzcél szolgalata
alol felszabaditott, és minden kotelességérzet nytigétél megmentett egyén
jollakasa a lényeg”."*® Tisza fejtegetése értelmében ez a tarsadalom élet-
ében a nemzeti szempont eltiinését vonja maga utan.

Tisza a kritikajaban az altala ostorozott jelenség demonstralasara
hozta fel példaként a székelyudvarhelyi tanarok felhivasat. A példa kiva-
lasztasa azonban nem volt igazan szerencsés, és Tisza nem is hiien adta
vissza az abban foglaltakat: ,Ki beszél ma mar Rakoczirol, szabadsag-
harcroél, nemzeti nagysagrol, a nemzetért valé dnfelaldozasrol? A mai
'fiatalokat’ a létért valo kiizdelem sivar 6sztone heviti. A Talpra magyar-
t nem lehet tires gyomorral szavalni - kidltja a magyar ifjasag idealizmu-
sanak hivatalos apoléja. (Micsoda langostorral vagna, ha élne még kozot-
tiink, e mondés szerzGjén végig Pet6fi! O bezzeg jobban ismerte az ires
gyomrot, és kevesebbet torédott a statuszrendezéssel, mint ez a méltat-
lankod6 tanar ur.) Micsoda elmaradott ember az, aki még ma is nemzet-
r6l beszél? A felvilagosodott magyar ifjusag ajakan emberiség, vilagpol-
garsag a cégér...” 13
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Tisza Istvan tobb mint hatoldalas irasaban a fenti sorok még egy bekez-
dést sem tettek ki, s mint lathat6, Szab6 Dezs6 nevét sem emliti. Ennek
ellenére Szab6 Dezsé valasz gyanant nyilt levelet irt Tiszahoz, melyet a
Nyugat és a Vildg kiemelt helyen kozolt. Gellért Oszkar emlékirataibol
tudjuk, hogy a valaszadas 6tlete nem Szabé Dezs6t6l, hanem Ignotustol
szarmazott.*? A Nyugat szerkeszt6i voltak azok, akik felajanlottik a szé-
kelyudvarhelyi tanarnak, hogy a lap hasabjain valaszoljon a volt minisz-
terelnoknek. Nem tévediink tehat, ha a szabadgondolkodast cikkében
finoman, de egyértelmiien a polgari radikalisokkal, illetve a Nyugat koré-
vel azonosité Tisza Istvannak cimzett levélben nem elsésorban szemé-
lyes felbuzdulast, de a Magyar Figyeld és progresszio jelentette ellen-
kultira kozotti kultirharce egyik csortéjét latjuk.

Tisza tanulmanyat ugyanis legsikeresebben az ominézus bekezdé-
sen keresztiil lehetett tamadni. Ennek tobb oka volt. Szerencsétlen meg-
nyilatkozas volt, hogy Tisza az orszag egyik jelent6s foldbirtokosaként
Pet6fi példajara hivatkozva, a nemzeti eszmények feladasanak bélyegét
siitotte a siralmas anyagi helyzetiik javitasaért szervezkedé tanarokra.
Emellett a pontatlan idézetek, mint ,a Talpra Magyart nem lehet {ires
gyomorral szavalni”, mik6zben az eredeti szovegben az allt, hogy ,,a Him-
nuszt csak egy ideig lehet lires hassal énekelni”, valamint mondatai szin-
padias fordulatai, mint ,Pet6fi lAngostora”, mind kénnyt retorikai gyo6-
zelmet kinaltak a fiatal tanarnak. Erdemes hosszabban idézniink Szabé
Dezs6 valaszabol:

»Most még legyen szabad balzsamot 6nteni Nagyméltosagodnak arra
a feljajdulasara, hogy: ki beszél még Rakoczirodl, szabadsagrol, etc... Ugyan!
Nagyon sokan beszélnek. Beszél tobbek kozott képviselévalasztaskor
nagyon sok el6kel6 »idealista«, hogy megvalasztvan, felmehessen az uri
kaszinéba eljatszani sajat vagy a masok vagyonat... Mindezek utan teljes
hittel mondom: Hazaellenes mindenki, ki 6t, tiz vagy nem tudom hany
ezer holdnyi vagyonnal azt mondja a nyomorgéknak: ne gondoljatok az
anyagiakkal, éhezzetek a hazaért. Hazaellenes, mert kompromittalja a
haza fogalmat. Nagyméltosagod szereti a hazat a maga médja szerint
(tizezer jollakott, hiszmillié éhes idealistaval), mi magunk médja sze-
rint, (minden becsiiletes munkat gond nélkiili, elégedett élet illet meg).
De merem allitani, ha elfogadjuk azt a naiv foltevést, hogy: ha Pet6fi még
koézottiink volna, hogyha a langostor nem bombaszt (tanitvanyomtoél
annak vettem volna), kozelebb mernék allni Pet6fihez, aki Még kér a nép
kezdet(i verset irta, mint Kegyelmes Ur!”14!

A progresszi6 korébe tartozok Szabo Dezs6 szévegében azonban nem
csak a szinte gytlolt ,geszti junker” gondolatainak jol célzott kritikajat
idvozolhették. A hivatalos Magyarorszag miivel6dési és politikai eszmé-
nyeit megkérdéjelezé ellenkultira sajat hazafisag-fogalmanak kiiloénle-
ges verbalis készséggel megformalt kifejezésére is raismerhetett a fenti
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mondatokban. A korabeli polgari radikalis és szocialdemokrata sajto-
nak, valamint a Nyugainak is kedvelt témaja volt a ,feudalis Magyaror-
szag” kevesek érdekét véds, anakronisztikus formakban, hamis 16zun-
gokkal é16, a nem magyarokkal tiirelmetlen ,alhazafisaganak”, illetve az
altaluk képviselt, reményeik szerint a j6v6t jelentd, mindenki érdekét
tarsadalmi rétegt6l és nemzetiségtol fiiggetleniil megjelenité hazafisag-
nak a kiélezett szembeallitasa.

A nyilt levél tehat amellett, hogy palyafordité jelent6séggel birt - hiszen
megnyitotta Szabé Dezs6 el6tt a Nyugat és a Huszadik Szdzad kapuit -,
egyben tartalmanal fogva gondolatszovéstinket atvezeti az életrajzi momen-
tumoktol vizsgalédasunk kozponti targyahoz: Szabé Dezs6 nemzetszem-
1életéhez az 1911 és 1917 k6zott, vagyis Az elsodort falu megirasa elott
szilletett irasainak tiikrében.

Koncepciomnak megfeleléen Szab6 Dezsének a nemzeti kérdés kap-
csan formalt gondolatait igy mutatom be, hogy egyben megrajzolom azt
a szellemi hatteret, amelyben gondolatai elhelyezhet6k és értelmezhe-
t6k. Ennek médja a kortarsak részben parhuzamosan haladé, részben
ellentétes nézeteivel val6 6sszehasonlité elemzés. Ez egyrészt a korszak
szellemi és politikai életét mélyen athato, a hivatalossag pecsétjét is magan
visel6 nemzeti eszmerendszer, nacionalista ideolégia jellemzé vonasai-
nak vazlatos bemutatasat jelenti. Itt els6sorban annak érzékeltetése a
célom, hogy ezen eszmerendszer axiémai milyen tipikus eszmefuttata-
sokban, képzetekben, érvrendszerekben jelentek meg.42 Masrészt az Ggy-
nevezett ellenkultira vagy progresszio korébe tartozok, mindenekel6tt
a szocialdemokrata tollforgatok, valamint Jaszi és Ady nemzettel kap-
csolatos nézeteit rekonstrualom. A korszakban fogant eszmefuttataso-
kat négy nagyobb témakorbe rendezve mutatom be.
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3. 1. NEMZET, NEMZETI KOTODES, HAZAFISAG

A nemzeti eszmerendszeren beliil a nemzetfogalom meghatarozasa
koriil fontos valtozasokat regisztralhatunk a szazadfordulé idején. A
dualizmus idészakaban el6ére haladva a nemzeti ellentétek kiélez6désé-
vel a kiegyezés utan hivatalos rangra emelt ,politikai nemzet” koncep-
ci6 - amely kulturalis-nyelvi hovatartozastoél fliggetleniil a torténelmi
allamkeretek k6zott €16k egyetemét felolelte -fokozatosan elveszitette
valésagfedezetét.*® Ez a tarsadalom fogalomhasznalataban is tikr6zé-
dott. A szazadforduléra a nemzet fogalmanak fenti hasznalata hattérbe
szorult, megmaradt ugyan a lexikonok meghatarozasaiban, valamint a
torténelemtankonyvekben, de a ,nemzet” megjelolést kizardlag a magyar-
sagra vonatkoztaté értelmezéssel valo tarskozosségben.'** A tarsada-
lomtudomanyok nemzetfogalom-értelmezé diskurzusaibol azonban szinte
teljesen kiszorult.® Az altalanos érvény - azaz nem pusztan a magyar
viszonyok értelmezésének - igényével sziiletett teoretikus megkdzelité-
sek kozos jellemzgje volt, hogy a ,nemzet” fogalmanak hasznalatat az
allami kereteket megteremté etnikai-nyelvi koz6sségek esetében tartot-
tak helytallonak. A hazai viszonyokra vetitve mindez azt az értelmezést
vonta maga utan, hogy mig a magyarsag jogosan tart igényt a ,nemzet”
megjelolésre, addig a tobbi nyelvi kozosség pusztan népnek vagy nemze-
tiségnek tekintheti 6nmagat. Ezeknek az elméleteknek a jelent6sége nem
els6sorban abban allt, hogy a ,nemzet” cimke egyértelmiien a magyar-
sagra vonatkozott, hanem abban, hogy a ,faj”, ,nép”, ,nemzetiség”, illet-
ve ,nemzet” mint egyarant etnikai-nyelvi k6zésségformak kézott az 6nallé
allamisag megléte tett fogalmi kiilonbséget.

Erdemes erre a szemléletre reprezentativ példakat hozni. Réz Mihaly
koézjogasz, egyetemi tanar a Magyar Figyelonek Tisza Istvan mellett jel-
legadé teoretikusa, aki a lapban els6sorban a nemzetiségi politika prob-
1émakérére szakosodott, egy fogalmi trichotémiara épitette gondolatme-
netét. Eszerint a nemzetiség és a nemzet az etnikum értelemben felfo-
gott faj kiilonb6z6 érvényesiilési stadiuma. A nemzetiség a fajjal szem-
ben politikai 6ntudattal, a nemzet a nemzetiséggel szemben pedig allam-
mal és torténelmi hivatassal bir. Eszerint tehat a politikai 6ntudatra
ébredt faj valik nemzetiséggé, és az allami onallésagra és ezzel torténel-
mi hivatasra szert tett nemzetiség alakul at nemzetté.

Concha Gy6z6, a kor kivalé allamtudésa, aki vilagnézeti pozicidjat a
liberalizmus és a konzervativizmus hatarmezsgyéjén jelolte ki, hegeli
ihletésti munkaiban nép és nemzet egymason nyugvo, de a torténeti hiva-
tas és allamisag kritériuma alapjan egymastol megkiilonboztetd fogalmi
dichotémiajabol indult ki. Felfogasa szerint a népek lesznek nemzetek-
ké, mihelyst sajat eszméjlik-hivatasuk tudatara ébrednek, és ezt a hiva-
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tast képesek betolteni sajat nemzeti, egyben egyetemes emberi érdek-
nek eleget téve. A nemzetek hivatasuknak csak a veliik egylényegi, 6ket
kifejez6 allam utjan tudnak eleget tenni. Felismert eszme és azt betelje-
sit6 allam nélkiil eszerint nincs nemzet, csak nép, azaz a nemzetek ezen
attributumok elvesztésével visszazuhannak a népek soraba. A magyar-
sag hivatasa, hogy allama védgatként az eur6pai hatalmi egyensily elvé-
nek megfelel6en feltartéztassa az orosz expanzios torekvéseket, s emel-
lett kulturalis értelemben kbzvetit6 szerepet toltson be Nyugat és Kelet
kozott. W

A nép és nemzet fogalma kozotti, fent emlitett distinkciés elv a kor-
szak végén a torténetirasban is megjelent. Szekfli Gyulanak a német his-
toriografia fogalmi bazisan megirt, A magyar dllam életrajza cimi mun-
kaja jelezte az 1j megkozelités feltiintét a magyar torténettudomanyban.
Szekfi szerint a népet és a nemzetet, mint a nyelvi-etnikai k6zosség két
formajat az 6ntudat magasabb foka, s az er6sebb politikai akarat és akti-
vitas kiilénbozteti meg, amely er6tobblet az allami keretek kialakitasa-
ban manifesztalédik. Az allami 1ét elérését - mint a k6zosség torténeté-
nek meghatarozoé cezurajat - Szekfd a konyvében a keresztény allam 1ét-
rejottéhez kapcsolta. A magyarsag ekkor valt népbd6l nemzetté: ,A magyar
nép... politikai miikodése altal valésagos nemzetté egyesult” 48

A fenti koncepcidk feltarjak, hogy hirdet6ik a nemzet fundamentu-
manak tekintett népben, fajban a torténelem allandé tényezgjét lattak.
Ugyanez igaz a kozosség tagjait 6sszekots kotelékekre is. Felfogasuk értel-
mében mindségi kiillonbséget az egyes k6zO0sségek kozott ezen természe-
tes kotelékek felismerésének, tudatositottsaganak mértéke teremt. Ennek
objektiv mérgje a k6zosség politikai aktivitasa, mindenekel6tt az 6nallé
allami keretek megteremtése. Ebben a gondolatkérben a nemzeti elkote-
lez6dés, a hazafisag minden mas lojalitas felett all. Tisza Istvan szavaival:
»,a nemzet olyan cél, amely felett magasabb célt hazafi nem ismerhet” 4

A szocidldemokratak nemzetre vonatkoz6 eszmefuttatasai egészen
mas gondolati palyakon haladtak. A szazadfordulé tajan a magyar szo-
cialdemokrata véleményformalok szemében a nemzeti eszme és a hozza
kapcsol6do érzelmi elkotelezédés, a hazafisag, miként az allami életben
a nemzeti tagozodas, idejétmiilt ideaként jelent meg, amelynek torvény-
szerl sorsa a fokozatos megsziinés: ,a mai tarsadalomban a munkasem-
ber hazafi nem lehet, mert a tarsadalom mar tulfejl6dott ezen, és ezért
kell, hogy érdeke mashova vonzza”.'”® Ezen val6s érdeke 6t a kizsakma-
nyoltak szupranacionalis osztalyaba sorolja, mint valédi érdekk6zosség-
be, nem pedig egy, a kiilléonbo6z6 osztalyérdekek f6lé emelt illuzérikus
identitaskozosségbe, a nemzetbe.
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A valodi, érdekek altal kijelolt, jelent meghatarozo térésvonal tehat a
nemzeti kotédéstol fiiggetleniil, a kizsakmanyolok és a kizsakmanyoltak
osztalya kozott huzoédik. A szocialdemokratak értékelésében a munkas-
ok nemzeti k6t6dések feletti érdekazonossagabol szarmazoé szolidarita-
sa mellett a nyelvi-etnikai kapcsokra, vagy a hagyomanyok és torténel-
mi sors teremtette kotelékekre val6 hivatkozas vagy lényegtelennek, avagy
tudatos, a valodi torésvonalakat elhalvanyitani kivané manipulaciéonak
mindsiilt. A nemzeti eszme tilhaladottsaga a szocialistak szamara nem
csak a valésnak vélt tarsadalmi térésvonalak egyértelmiivé valasabol
kovetkezett, de abbdl a meggy6z6désbdl is, hogy a tarsadalmi fejlédés a
nemzeti elkiilonilés, illetve a nemzetek kozotti ellentétek megsziinésé-
nek, valamint ,a nemzetek testvériesiilésének” iranyaba halad.

A fenti elvek elméleti alapjat a II. Internacionalé megalakulasi nyilat-
kozata adta, amely a t6ke nemzetkoziségével a munkasok nemzetek felet-
tiségét, azaz nemzetkoziségét szegezte szembe. Ezt tiikrozte az 1890 végén
létrejott Magyar Szocialdemokrata Part Elvi Nyilatkozata is, amely dek-
laralta a part nemzetkozi jellegét, valamint rogzitette, hogy a ,kizsakma-
nyolas elleni harcnak nemzetkozinek kell lenni, mint amilyen maga a
kizsakmaéanyolas”.” Ezen megkozelités elvi megalapozasara szolgalt tovab-
ba Marxnak a korszak szocialdemokrata nyilvanossagaban unos-unta-
lan idézett, a szOvegkornyezetbdl Kissé leegyszertiisitéen kiragadott, a
Kommunista kialtvanybol szarmazo passzusa, miszerint ,a munkasok-
nak nincs hazajuk”.2 A kurta félmondat a hazat jelenté allam osztaly-
jellegének, és igy a munkassag szamara idegen, vele szemben elnyomo
természetének gondolatat takarta.

Szintén Marx Kommunista kialtvanyaban kereshetjiik annak a prog-
nézisnak a kutfejét, amely a torténelmi folyamatban a nemzeti sajatos-
sagok és kiilonallas, valamint ezekkel parhuzamosan a nemzetek kozotti
fesziiltségek elhalasat latta érvényesiilni: ,A népek nemzeti elkiiloniilé-
se és ellentétei mar a burzsoazia fejlédésével, a szabadkereskedelem-
mel, a vilagpiaccal, az ipari termelés és az ennek megfelel6 életviszo-
nyok egyformasagaval egyre inkabb és inkabb eltlinnek. Egyiittes cse-
lekvés - legalabbis a civilizalt orszagoké - a proletariatus felszabadula-
sanak egyik els6 feltétele. Amilyen mértékben megsziinik az egyik egyén
kizsakmanyolasa a masik altal, olyan mértékben szlinik meg az egyik
nemzet kizsakmanyolasa a masik altal. A nemzeten beliili osztalyellen-
tétekkel egytitt a nemzetek egymassal szemben ellenséges magatartasa
is eltiinik”.15?

A szocialdemokratak nemzetszemléletét meghataroz6 marxi teériak
kozil végezetiil vegylk szamba azt, ami a nemzeti eszme lényegét, 16té-
nek alapjat annak tomegmanipulaciés funkcigjaban hatarozta meg. Emlit-
siik itt meg, hogy Marx manipulaciés tedriaja a késébbiek soran beépiilt
a nemzetrol és nacionalizmusrol valé térténeti és szociologiai gondolko-
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dasba, az igynevezett modernista-instrumentalista iskola szemléleti
alapjat adva. A manipulacios teéria marxi dstipusat és kés6bbi instru-
mentalista variansait egybekapcsolja, hogy a nemzeti eszmében egya-
rant egy szik hatalmi elit altal, pozicigjanak megtartasa érdekében élet-
re hivott és mesterségesen fenntartott ideolégiat lat, amellyel ezen sziik
elit a tarsadalom szélesebb rétegei feletti iranyitast a maga szamara biz-
tositja.

A marxi terminolégiaban ez a gondolat gy jelent meg, hogy a ,sovi-
nizmus”, mint a ,burzsoazia osztalyuralmanak” eszkoze, egy hamis nem-
zeti egységre és érdekazonossagra valé manipulativ hivatkozassal meg-
akadalyozza a proletariatus nemzetkozi egytittmiikodését. Marx A pol-
garhdbori Franciaorszagban cimi munkaja fogalmazvanyaban a kévet-
kezéket irta: ,A burzsoazia sovinizmusa pusztan becsvagy, amely nem-
zeti alarc mogé rejti sajat igényeit. Eszkéz arra..., hogy minden egyes
orszagban leigazza a termel6ket azaltal, hogy a tobbi orszagban él6 test-
véreik ellen forditja 6ket, eszkoz arra, hogy megakadalyozza a munkas-
osztaly nemzetkozi egyiittmiikodését, felszabaduldsanak elsé feltételét”. o4

Nézziik meg ezen eszmék lecsapoédasat a szazadfordul6 szocidlde-
mokrata nyilvanossagaban reprezentativ példakon keresztiil, amelynek
anyagat Népszava-cikkek, Szab6 Ervin és Garami Erné irasai adjak.
Szabé Ervin mar a Népszava 1900-as évfolyamaban cikksorozatot indi-
tott, amelynek legfontosabb feladatat abban latta - mint azt Litvan Gyorgy,
életmiivének legavatottabb ismerdgje is megallapitotta -, hogy elvégezze
a hazafisag és nemzetkoziség fogalmainak a mult és jelenbeli magyar
osztalyszempont érvényesitését és a nemzeti 6sszetartozas igényének
érvénytelenné nyilvanitasat jelentette. Ennek szellemében sziilettek meg
késo6bbi irasai is a targykorben. Egyik ilyen munkajaban fogalmazta meg
azt a gondolatot, miszerint még ha el is fogadhat6 - Szabé Ervin egyéb-
ként ezt sem fogadta el -, hogy 1848-ban a magyar munkassag egy tabor-
ba keriilt a magyar k6znemességgel, a jelent tekintve ez bizonyosan hely-
telen volna, hiszen a ,magyar munkassag” torekvéseinek természetes
tamogatoi a ,roman, szerb, t6t, horvat proletarok”, mig annak ,f6 aka-
dalya a magyar burzsoazia”.!5

Garami Erné hasonléképp abrazolta a térésvonalak elmozdulasat
1848 és 1908 kozott, mikor is gondolatait papirra vetette. Eszerint a jelen-
ben osztalyok allnak egymassal szemben, s nem nemzetek, mint félszaz
évvel ezelGtt: ,A magyar Kkivaltsagosok - az 1848-as forradalom el6har-
cosai - allnak valésaggal az ellenforradalom taboraban, veliik szemben
a forradalmi haladasért testvéries egyltittérzéssel szall sikra Magyaror-
szag kiilonféle nemzetiségii proletarsagianak nagy témege”.’” Garami
egy masik munkajaban a szocidldemokratak Elvi Nyilatkozatanak meg-
felel6en nem csak a kizsakmanyoltak nemzetek feletti 6sszefogasanak
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sziikségességérol szolt, de a veliik szembenall6 kizsakmanyolok mar kiala-
kult, az elnyomas érdekkozossége altal egybeflizott nemzetkoziségét is
hangstlyozta. Eppen ezért képmutaténak tekintette a szocialista nem-
zetkoziség biralatat ellenfeleik részérol, hiszen érvelése értelmében maguk
a nemzetkoziség kritikusai is a nemzetekfelettiség alapjan szervezték
meg magukat. A hangoztatott nemzeti jelszavak ennek elfedését szolgal-
tak csupan.'®®

Az osztalyérdek felmutatasa, mint egyediili k6z6sségképzé erd, szem-
beallitva nemzeti két6déssel, visszatérd eleme volta a Népszava korabeli
publicisztikajanak is: ,Mondanunk sem kell, hogy a szocidldemokracia
el6tt nemzetiségi kérdés nincs, mert mi csak két nemzetiséget ismertink:
a kizsakmanyolokat és a kizsakmanyoltakat”.!>

A kor hangjat reprezentalni kivand, altalunk citalt Népszava-idéze-
tek alapjan is szembet(ing a kérdésre ingerl6 ellentmondas: miként lehet
a ,haza sz6 oly sokak ajkan”, a nemzeti érzés a szocialdemokratak altal
is elismerten még a munkasok korében is haté erd, ha azon a térténelem
torvényszerd mozgasa révén a ,tarsadalom mar tiulfejlédott”? Ennek a
logikai fesziiltségnek az enyhitésére szolgalt az a mar emlitett teodria,
amely a nemzeti érzésben az uralkod6 rétegek altal mesterségesen fenn-
tartott manipulacios eszkozt latott, amellyel ezen rétegek a valos, azaz
a gazdasagi problémakrol akartak a figyelmet elterelni. Ezen okfejtés
korabeli jelenlétére célravezetd ismét a Népszavabol idézni: ,Hogy a mun-
kasnép figyelme elvonassék a gazdaszati kérdések fejtegetésérol, s hogy
ezaltal annal zavartalanabbul legyen kizsakmanyolhaté, a vagyonos 0sz-
taly a legbecstelenebb sovinizmusba hajszolja a népet. Széban és iras-
ban igyekszik a burzsoazia a soviniszta Oriiltséget a népbe beoltani. S
nem oktalansag-e az, hogy a munkasok esztelen nemzetiségi hajszaban
vesznek részt ahelyett, hogy életfeltételeik javitasaért szallndnak sikra?”160

Szab6 Ervinnek a mar emlitett cikksorozataban, amely a fenti Nép-
szava irasnal csaknem egy évtizeddel kés6bb sziiletett, ugyanigy megta-
laljuk érvelése egyik tartopilléreként a manipulacios elméletet. Eszerint
az uralkodo rétegek szamara ,a hazafisag folytonos hangoztatasa nem
egyébre valo, minthogy elterelje a munkassag figyelmét igazi ellenségé-
t6l, a t6két6l”.16! Ezért ugrasztja egymasnak a kiillonb6zé anyanyelvd,
elnyomott rétegeket, akik a nemzeti gytlolet mérgével eltelve, igy nem
képesek felismerni osztalyérdekiikbdl fakadé alapvets érdekeik egyezését.

Mindezek alapjan a szocialdemokratak megbélyegzését szolgalo, alli-
tolag els6ként Bartha Miklos altal hasznalt ,hazatlan bitang” sz66ssze-
tételbdl csak az utébbit nehezményezhették a szocialdemokratak, hiszen
a hazatlansag 6diumat - mint lattuk - vallaltak. Ezt a ,nemzetellenes
po6zt”, ahogy azt Jaszi nevezte, j6l adjak vissza Szab6 Ervin ismert sorai:
»,Ha hazaarulas az, hogy felemeljiik a hazugsagbél és képmutatasbol sz6tt,
és Magyarorszag szabadsagszeret6 népeit mar megfulladassal fenyegetd
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slird fatylat, ha hazaarulas az, hogy az igazsag és jog szamara utat toriunk,
akkor a hazaarul6 elnevezés nem szitok szamunkra, hanem Kitiintetés,
amelyet ezerszer jobban szeretiink, mint a magyar hazafi nevet - ugy,
ahogyan ezt az urak képviselik”.!6?

A kép teljességéhez azonban hozzatartozik, hogy mindig is akadtak
olyan szocialista tollforgatok, akik nem akartak kivonulni a haza, haza-
fisag szemantikai terébdl, sokkal inkabb arra torekedtek, hogy a szocia-
lizmust a hazafisag igaz formdajanak tiintessék fel, szemben az uralkod6
rétegek hazafisagaval. Ennek az érvelési médnak az 6stipusa mar Fran-
kel Le6 irasaiban, az 1870-es években megfigyelhet6: ,mi, szocialistak,
mi vagyunk az igazi hazafiak, mert csak egyediil mi akarjuk megterem-
teni hazankban a kozszabadsagot, miiveltséget, szellemi, erkdlcsi és anya-
gi jolétet”.16

Mint lattuk, az 1890-es években, illetve a szazadfordulora ez a tipusi
argumentacio szinte teljesen hattérbe szorult a hazafisag fogalmat en
bloc elvet6 nézet mellett. A huszadik szazad els6é évtizedében azonban
egyre meghatarozobba kezdett valni a hazafisagot a szocializmussal azo-
nosité retorika, ugyanakkor nem szoritja ki teljesen a ,hazafiatlansag
po6zat”. A hazafisag megjelolésére igényt tarté irasok koziil kiemelhetd
Garami Erné Hazafisdg és nemzetkéziség cimi konyve. Irasaban él a
kétféle hazafisag megkiilonboztetésének eszkozével, szembeallitva ,az
urak hazafisagat”, amely a ,faji gyiloletre” épit, a ,szocializmus hazafi-
sagaval”, amely ,a szeretetet hirdeti, és egyesiti a népeket”.'*

A kétféle hazafisag képzetének és retorikajanak a szocialdemokrata
kozfelfogasban valé érvényesiilését mutatja, hogy az a hazafiatlansag
6diumat korabban biiszkén vallalé Szabé Ervinnél is feltiinik.'%> Fontos
azonban hangsiulyoznunk, hogy a hazafisag fogalmanak vallalasa nem
jelentett tartalmi valtozast a nemzeti kérdés megitélésében, mert tulaj-
donképpen mit hordozott tartalmilag a szocialistak hazafisag-fogalma,
milyen jelentést tulajdonitottak neki? Garaminal a hazafisag a haza ,fel-
virdgoztatasa, boldogga tevése”, aminek egyetlen utja az j tarsadalom
megteremtése a szocializmus elvei szerint, azaz a ,tarsadalmi haladas”,
a szocialista rend igenlése jelenti a hazafisagot.'® Emellett a szerzénél
még felmeriilt a haza szeretete, mint a hazafisag kritériuma. Monda-
nunk sem kell, hogy Garami hazafisag-fogalma semmilyen értelemben
sem kapcsolédott a magyarsaghoz, mint kiilonallé nyelvi-kulturalis k6zos-
séghez, amely ebbdl fakaddan sajatos érdekekkel bir.

Nem pusztan a magyarsaggal szemben kozombos ez a hazafisag-foga-
lom, de az adott allam, a ,haza”, azaz Magyarorszag vagy a Monarchia
,~népével” sem érez kiilon felel6sséget, mélyebb elkotelezettséget, mint
mas népek irant. Szabo Ervin egyenesen a kiilénb6z6 allamokhoz és nem-
zetekhez tartozo proletaroknak a ,boldogsagot letipré tarsadalmi rend-
szert” megdoént6 6sszefogasaban, és az Uj rend megalkotasaban latja a
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hazafisag igaz tartalmat. Eszerint tehat a nemzetkoziség a tulajdonkép-
peni hazafisag.'s” Szab6 Ervin nem egyszeriien a szocializmus tamogata-
saval azonositotta a hazafisagot, mint Garami, de a proletar nemzetko-
ziséget is atkeresztelte hazafisagga.

A Szocialdemokrata Partnak a nemzeti kérdéshez val6 viszonyaban
4j gondolati és retorikai elem 1910-t61 tlinik el6. Ez szorosan 6sszefiig-
gott a part politikai utkeresésének Gj iranyaval. Ez az 4j irany a fiigget-
lenségiek balszarnyahoz, az igynevezett Justh parthoz val6 kozeledést
jelentette. A talalkozasi pontot az altalanos valasztojog kozos tamogata-
sa, els6dleges torekvéssé emelése adta. A szocidldemokratak szamara
az altalanos valasztéjog kérdése kiemelt jelent6séggel birt, annak kivi-
vasa, illetve el6mozditasa minden egyéb célt hattérbe szoritott. Ez rend-
kiviili médon felértékelte a fliggetlenségiek szovetségét, és annak meg-
tartasa érdekében a Szocialdemokrata Part hajlandé volt taktikai komp-
romisszumokat hozni.

Ilyen kompromisszumot jelentett, hogy a valasztojog melletti agita-
ci6 soran nem beszéltek ellene politikai partneriik érveinek, s6t, maguk
is alkalmazkodtak a fiiggetlenségiek retorikajahoz. Igy a szocidldemok-
ratak is visszhangoztak - Tisza érvelését cafolandé - azt a fliggetlenségi
gondolatot, miszerint az altalanos valaszt6jog nem hogy a magyarsag
sulyanak csOkkenését nem jelenti, de egyenesen a ,magyarsagnak min-
den teriileten valé tulsuilyat biztositja”. A talsuly biztositasa azonban
nem mesterséges, er6szakos modon torténne, mint a jelen kériilmények
kozott, de ,természetes alapon” - hirdette a Népszava. 18

Az Gjsag korabeli cikkeiben a magyarsag érdekeire valé hivatkozas is
feltlint: ,a haza, a magyarsag érdekei kovetelik meg els6sorban a demok-
rata reformot”.'® A magyar tulsulyra és szupremaciara, illetve a magyar
érdekre val6 hivatkozas, még ha taktikai jellegi is volt, Gjabb sz6lamot
jelentett a szocialdemokrata retorikaban.

IL.

Jaszi Oszkar nemzetszemléletének leglényegesebb mozzanatat szinte
minden, a kérdéssel foglalkozo6 kutat6 abban a torekvésben latta, amely
szakitva a szocialdemokratak merev internacionalizmusaval, szocializ-
mus és hazafisag 6sszhangjanak megteremtésére iranyult.'® Maga Jaszi
is ugy tekintett vissza szerepére, mint aki els6ként tisztazta nemzeti allam
és szocializmus viszonyat, kimutatva, ,hogy a szocializmus nem vezet hazat-
lansagra”." Miben all tulajdonképpen ez az Gj értelmezés, vagy ahogy Ady
nyoman Handk Péter nevezte, a hazafisag ezen ,ijrakeresztelése”?'"

Ugy gondolom, érdemes elGszor Jaszi Gjraértelmezésének mozgatoi-
ra rakérdezniink. A szandék megismerése ugyanis nemzetszemléletének

51



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%52

mint gondolati konstrukcionak a valos karakterét segit megragadni. Jaszi
korabeli levelezése, illetve irasai tanisaga szerint 1904-re arra a felisme-
résre jutott, hogy egyetlen tarsadalmi reformterv sem szerezhet maga-
nak tamogatékat, amennyiben nem ereszt gyokeret a nemzeti érzésvi-
lagban. Ezid6tajt ugy irt leveleiben a nemzeti érzésrél, mint ,6riasi dina-
mikai er6forrasrol”, amelybe ha lehetséges, ,eszményeink sérelme nél-
kiil bele kell illeszteni a szocializmus hadihajéjat”.'®

A kikertiilhetetlennek vélt dinamikus er6forrashoz val6 alkalmazko-
das taktikai jellegét rendkiviil plasztikusan fejezte ki ezen iranya gondo-
latait 6sszefoglald, programadonak szant Szocializmus és hazafisdg
cimi irasa mottéjaul valasztott E6tvos-idézet: ,Minden kor sajat eszmé-
inek kivitelére csak azon eszkézoket hasznalhatja fel, melyeket szamara
a mult elGkészitett”.'™ A tarsadalom atformaldsa, azaz a szocializmus
onmaga ,kivitelére” eszerint nem nélkiilozheti a nemzeti eszmét, mint -
a mult altal 6rokiil hagyott, a jelent meghatarozo - eszkozt. A fenti idé-
zet ravilagit arra, hogy Jaszi a két eszme 6sszeillesztésével nem szemé-
lyiségének két kiilon iranyd vonzédasat boronalta 6ssze, hanem az egyik-
ben a masik eszkozét ismerte fel. Jaszi tudta, hogy a nemzeti eszmével,
jobban mondva annak bizonyos elemeivel valé realis kiegyezés nélkiil
elképzelhetetlen a tarsadalmi atalakulas ligye mogé tomegeket megnyer-
ni. Ez az alapvetden taktikai motivacié mélyen meghatarozta ennek az
»ujrakeresztelt hazafisagnak” a tartalmat, hiszen csak olyan motivumok
képezhették részét, amelyek nem jelentették az alapvets késztetések, a
szocialista ,eszmények sérelmét”.

Mik ezek a motivumok, amelyek Jaszi szerint beemelhet6k a szocia-
lizmus eszmerendszerébe, annak sérelme nélkiil? Mindenekel6tt az ezen
motivumokat egybefogé fogalmat, a ,hazafisagot” kellett rehabilitalni,
feladva a szocialdemokratak - miként Jaszi nevezte - ,nemzetellenes
pézat”.'”> Mint emlékezhetiink rd, ez nem Jaszi djitasa volt, hiszen a két-
féle hazafisag tedridja, igaz, hattérbe szorulva, de jelen volt egyes szoci-
aldemokratak érvelésében a szazadfordulot kévets években. Mindene-
setre az 1904-re datalhato tézise szerint a szocializmust meg kell szaba-
ditani az érvényesiilését gatlo internacionalista ballaszttol, ,a munkas-
nak nincs hazaja” tipusu gondolkodas ,Marx-féle homokzsakjat6l”.1

A haza, hazafisag fogalmanak rehabilitalasa érdekében élesen meg-
kiilonboztette a hazafisag két formajat. Az egyik az uralkodé rétegek
magyar jelent meghatarozo6 hazafisaga. Ez a marxi tételnek megfelel6en
Jaszi szemében is megmaradt manipulaciés ideolégianak, amely rendi
nemesi gyokereinek megfelel6en a mult dics6ségére hivatkozva védi osz-
talyonzését, és annak biztositékat, a feudalizmust. Ez az ,alnemzeti”
politika hasznalja fel a nemzeti eszmét és torténelmet a tarsadalmi valo-
sagot elhomalyosit6é narkotikumként azt gondolva, hogy ,a nemzet nagy
tobbségére dlland6an ra lehet nyomni az igat... a nemzeti dics6ség nevében” .
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Ezen ,osztalyérdek altal elferditett” hazafisag mellett azonban léte-
zik egy értékkel teli masik, melynek els6 torténelmi megnyilatkozasa a
Jreformkori egyenl6sits, jobbagyfelszabadito, és a kultiurat felemel6”
torekvésekben jelentkezett. Ennek a hazafisagnak hordozéja elsésorban
Eo6tvos és centralista kore volt.”® A tarsadalmi és kulturalis emancipa-
ciéra vonatkoz6 igények az id6ben elérehaladva azonban elsikkadtak, s
a ,nemzeti vallasossa és konzervativva lett. A patriotizmmus nacionaliz-
mussa fajult”. Egyediil a szocializmus vitte tovabb E6tvosék 6rokségét
és programjat. Jaszinal a nemzeti fogalma tehat rendkiviil leegyszeriis6-
dott, egyenl6vé valt a tarsadalmi emancipacio programjanak vallalasa-
val, a torténelmi tudat, a szimbélumok és tradiciok kiszorultak beldle,
mint a nacionalizmushoz kapcsol6dok.

Erdemes itt kiemelniink a Jaszi altal alkalmazott fogalmi megkiilén-
boztetést, amely a hazafisag értékteli és karos formajat a patriotizmus-
nacionalizmus fogalmi dichotémiajaba rendezte. Emellett jellemzé volt
Jaszi fogalomhasznalatara a differencialas egy masik nyelvi eszkoze: a
hazafisag torznak itélt formajat kiilonbo6zé jelzékkel latta el, mint kizsak-
manyol6”," enrichissez-vous”,'® hurra” hazafisag'®, illetve ,latifundi-
umok hazafisiaga”.'?

Jaszi koncepcidja tulmutatott a kétféle hazafisag teéridjan. Nem pusz-
tan arrél volt sz6 tehat, hogy a szocializmus emancipatoérikus torekvé-
seire cégérként elfogadta a ,nemzeti” vagy a ,hazafisag” megjeldlést,
hanem arrdl is, hogy elengedhetetlennek tartotta, és a szocializmussal
O0sszeegyeztethetének a ,magyar allam szuverenitasanak” és ,a magyar-
sag torténelmi vezets szerepének” elismerését.’®® Ez a gondolat 1904-
1905-ben valéban tujszeri volt, és egyben idegen a szocialdemokratak
akkori felfogasatol. Ebben valtozasra, ha ugy tetszik, a Jaszi altal kije-
161t \itra valo ralépésre - mint ezt lattuk - az 1910-es évek elején keriilt
sor, amikor a szocialdemokrata part idomult szévetségese, a Justh-part
retorikajahoz.

Az allami szuverenitas és a magyarsag vezets szerepének elismerése
mellett az 1904 végén és 1905 elején kelt leveleiben, majd kés6bbi irasa-
iban is a nemzetiségek ,testvéri asszimilalasa”, illetve a ,magyarsag beol-
vasztasi munkéja” is a timogatott torekvések soraba emelkedett.st Ugy
vélte, mindez nem tuitkozne a nemzetiségek korébe tartozék magasabb
emberi érdekeivel, hiszen igy egy fejlettebb kultira vérkeringésének része-
ivé valnak. Mindez persze nem jarna kényszerrel, er6szakos magyarosi-
tassal, mivel az asszimilacio a fejlodés, az indusztrializalédas folyama-
tanak természetes velejardja. Jaszi a tarsadalmi térvénynek kijaroé tisz-
telettel hitte, s a magyarsag és a nemzetiségek viszonyaban alkalmazha-
tonak vélte a teorémat, miszerint a ,magasabb kultira gazdasagi és szel-
lemi f6lényével, hasznossagaval, s kellemességével beolvasztja az alacso-
nyabbat” 185
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Erdemes megjegyezni, hogy ezen a ponton érvelése kisértetiesen hason-
lit John Stuart Millére, aki a walesiek és a baszkok sziikségszert, s6t
rajuk nézve iidvos beolvadasat az angol és a francia nemzetbe hasonlé
moédon indokolta, mint Jaszi a nemzetiségiekét a magyarba. Ezt a ,ter-
mészetes” asszimilaciés folyamatot egyediil az adminisztrativ kénysze-
rit6 eszkozok igénybevétele hatraltatja, mivel dacreakciét valt ki az érin-
tettekb6l. Mindebbdl fakadt, hogy Jaszi gondolatvilagaban a nemzetisé-
gi jogok bovitése és az asszimilacio igenlése nem zartak ki, s6t, paradox
médon feltételezték egymast. Ervelése szerint a jogok bévitése, a kény-
szernélkiiliség val6jaban a beolvadas iranyaba hat. A nemzetiségek rovid
tavi kollektiv aspiracioi és a magyar érdek antagonizmusa igy talalt fel-
oldast Jaszinak a val6sag kozegellenallasat negligal6 eszmefuttatasaban.

A hazafisag fogalma tehat, til a tarsadalmi emancipaci6 tovabbvite-
lének vallalasan, a nemzetallam integritasanak, a magyarsag vezets sze-
repének és a nemzetiségek hosszabb tavi asszimilaciéjanak igényét is
magaba Olelte. Jaszi az utébbi harom szempont beemelését6l remélte,
hogy a szocializmus szamara megnyerhet6vé valnak a ,régi vilag nemes
és joindulatu emberei”; akik érzik a tarsadalmi valtozas sziikségességét,
de riasztja 6ket a szocialdemokratakat altalanosan jellemzé ,nemzetel-
lenes p6z”. A kévetend6 minta a Jaures vezette francia szocialista part
volt, amely egyszerre vonzotta soraiba a nemzeti intelligenciat és a mun-
kassagot.

Jaszi szerint a szocialdemokratak sokat ostorozott felfogasuk miatt
a nemzeti intelligencia szocializmus felé 6ntudatlanul is vonz6dé részét,
mint ,a magyar faj legderekabb” részét képtelenek megszoélitani. Ebbdl
fakad, hogy a part nem tébb, mint ,nyomorg6kbol”, néhany ,szellemileg
és erkolcsileg félmiivelt vezet6bdl”, és ,egy csomoé izgaga zsido gyerek-
b61” 4ll6 csoport.'® Ez a tarsadalmi bedgyazatlansag, a nemzeti értelmi-
ség jelenlétének teljes hidnya azt a veszélyt hordozza, hogy a szocializ-
mus nem képes bevaltani igéretét. Ez az igéret Jaszi jovoképének megfe-
lel6en - mint a szocializmus tulajdonképpeni lényege - tilmutat az ,,éhezé
néptomegek”, a munkassag kenyérgondjain, s egy Uj torténelmi korszak,
egy ,boldogabb jov6 ragyogé szintézisét” jelentette, amely mint egyko-
ron a reformacié vagy a reneszansz, Uj életrendjével a 1étezés minden
tertiletét atformalja.

Jaszi nemzetszemléletének két tovabbi vonasat kell még megemlite-
niink. Mindkett6 a fennall6é tarsadalmi viszonyokkal szembeni ellenér-
zésbol sziiletett. Az egyik a két Magyarorszag, vagyis a régi és az ij vég-
letekig vitt szembeallitasanak gondolati konstrukcifja.'®” Eszerint a reak-
cios, feudalis, ezeréves Magyarorszag és annak fenntartoéi allnak szem-
ben azokkal, akik az 1j szocialista Magyarorszag megteremtését kivan-
jak. A ,régi”, a jelent is uralé Magyarorszagot Jaszi és kovet6i a lehet6
legsotétebb szinekkel abrazoltak, egybemosva a ,feudalis Magyarorszag”
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cégére alatt a jelent és a torténelmi multat. Az ezeréves allamisag és dicso-
ség toposza igy alakul at Jaszi és a polgari radikalisok kezén egy ezer
éve fennall6, embernyomorité hatalmi rend képzetévé.

A két Magyarorszag szembeallitasanak gondolati ikertestvére az ,azsiai”,
y,feudalis” Magyarorszag kontrasztba allitasa a Nyugattal. Eszerint a
nyugati civilizaciéban a tarsadalom progressziv eréi az ipari és kereske-
delmi fejlédés segitségével legytirték a feudalizmus és a vallas vilagat,
megteremtve a lehetéséget ezen civilizacié szamara egy jovobeni ,4j har-
monia” eléréséhez. Jaszi és a polgari radikalisok szamara az erésen sti-
lizalt Nyugat-kép mintaként és jovoképként, valamint a fennallé viszo-
nyokkal szembeni ellenérzés kifejezésének szimbolumaként szolgalt.'8

IIL.

Mint emlékezhetiink ra, Szab6 Dezsé a Tisza Istvanhoz irott nyilt levél-
lel valtotta meg belépdjét a progresszié korébe. A Nyugatban megjelent
ezen elsé irasaban mar élt a kétféle hazafisag megkiilonboztetésének
retorikai eszkoézével, s ehhez kapcsolodéan manipulaciés ideolégiaként
értelmezte a hatalmi elit nemzeti hivatkozasrendszerét. Késébbi, a Nyu-
gatban megjelent, a nemzeti problematikat érinté irasai is ezen a nyom-
vonalon haladtak tovabb.

Erdemes az elemzés céljabél figyelmiinket az els6, Nyugatban megje-
lent novellakisérletére iranyitani. Az Erdélyt foldrol cim elbeszélés,
amely 1912-ben latott napvilagot, alig tobb mint az alapvet6 szocialde-
mokrata tézisek tanmeséje. A novella szerepl6i - a magyar szolgabiro, a
roman popa, a szasz iigyvéd, valamint a magyar, a roman és a szasz paraszt
- a mogottiik allo tarsadalmi csoportok szimboélumalakjai. A 1ényeginek
gondolt, minden egyéb kotodést feliiliré osztalytagozodas kifejezésére a
szereplok két csoport tagjaiként jelennek meg. A szolgabiré, az tigyvéd
és a popa a jollakottsagtdl elernyedten a nyilt lugasban kartyazik egy-
massal, finom ételek és borok tarsasagaban, mikézben a harom vézna
paraszt a faradtsagtol megtorten kapalja a kertet.

A Kkét csoporton beliil azonban az egymashoz f(iz6d6 viszony alapve-
téen eltér egymastol. Mig az urakat a jol felismert osztalyérdek ossze-
tartja, addig a parasztok ,szemiukkel gytloletet kopnek egymasra”.'8
Ennek a gytiloletnek az oka a hatalmi elit szitotta nemzeti szenvedély,
amely mogott mint motivacié az uralkodo rétegek anyagi haszna, pozi-
ci66rzése all. Ezt a tézist demonstraljak a roman popa szavai:

, Ugyan kérlek, Szolgabiré Ur, csak nem kivanod, hogy évi 800 forint
fizetésbol megéljek a csalddommal. Ha nincs ddako-romdn lelkesedés,
nincs ajandéktyik, lelkesedés-forintocska. Kartydban, borban, jo falat-
ban nincs fajy. Szervusz!”
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Természetesen a szasz tigyvéd mozgatoi sem térnek el a pépaéitol:

,Eljen a Szolgabiré Ur! Igaz, Szolgabiré Ur, bankunk megszavazta
a 8000 korona kdlcsomod. Persze, nem fogsz larmadt iitni, ha eqy par
buta paraszt foldjet elszedjiik. Ne igyanak pdlinkdt. Derék ember vagy
te, Szolgabiro Ur, veled lehet beszélni. Azért természetesen nem veszed
rossz néven, ha néha hivatalosan diithongok ellened és szdsz-falonak
nevezlek. Tudod, ez kell a népnek. Szervusztok gyerekek!”

A kiilonb6z6 nemzetiségii elit tagjainak alapvets, minden latszolagos
ellentéten tilmutaté érdekazonossagat a szolgabiré gondolatai hivatot-
tak 0sszefoglalni:

SEgészségetekre, firk! Nézzétek azt a harom marhdt, majd felok-
lelik egymdst. Helyes. Ha a kutyak egymdst marjak, biztonsdagban
van az ur ldbaszdra. Uri ember, 1iri ember, akdrki fia. Minek bdnta-
nok mi egymast? Nem vagyunk mi testvérek? A jokedv, a jo étvdgy, a
JO itvagy kozos benniink. (Kedélyesen.) Még a pocakunk is olyan, mint-
ha eqy apdtol 6rokoltiik volna. (Csuklik és nevet).”%

Az osztalyérdeket elleplez6 nemzeti 6sszetartozas gondolata, amit az
elit hamis médon, 6nérdekbdl az elnyomottak kérében taplal, természe-
tesen mer6 illuzié. A faradtsagtol elgyotort parasztok, valamint a teli-
tettségtdl eltikkadt urak alomba zuhannak. Megindul ekkor a testek sziir-
realis parbeszéde, s a magyar paraszt teste a szarmazas szerinti roko-
na, a szolgabiro testétdl kér tamogatast és segitséget. Az azonban nem
1at kozottiik mélyebb azonossagot, szamara a magyar, a roman €s a SZasz
paraszt egyarant csak a kizsakmanyolas targya: ,A beszéded olyan, mint
a mas két testé”.!!

A testek ontudatlan beszéde tehat feltarta azt, amit a tudatosan meg-
formalt nemzeti jelszavak vilaga elleplez. A nemzeti 6sszetartozas kap-
razata igy megsziint. Ekkor szé6lal meg egy csodalatos ,nemzetek feletti”
hang: a k6z06s szenvedés hangja, amely ,mintha egyik nyelv sem lett volna
és mégis mind a hiarom”.”? Ez a reveldci6é dobbenti ra a kordbban egy-
mast nemzetiségiik miatt gytilol6 parasztokat alapvet6 6sszetartozasuk-
ra. A felismerés Ujszert, felszabadit6 érzését titkkrézik a magyar paraszt
szavai:

~Milyen kiilonos. Egy percre vgy éreztem, mintha a hisunk 6ssze-
nott volna. Mintha a ti szivetek is az én gyomrom felett dobogott volna.
Erésen, mintha a harangot verték volna félre benniink... Ugy borzon-
gok és mintha ebben félelem és reménység volna. Es érzem, hogy a ti
testetekben is én borzongok és ti is éreztek az én testemben. De jo eqyritt
félni! Nem is tudom, én vagyok-e a magyar? Nem tudom, hol kezdo-
dom én és hol véqgzodtok ti. Mintha én volna mindeniitt, ahol fdj. "

Nem pusztan a jelen realitasai, mint amilyen a k6z6s érdek és a meg-
tapasztalt szenvedés, de az 6s6k sanyaru sorsa, a kozos milt borzalmai
is egybekapcsoljak a kiilonb6z6 nemzetiségek elnyomott fiait. A parasz-
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tok a kertben egy csontvazra bukkannak, amelynek csontjai rozsdas lanc-
cal voltak 6sszekotve, utalva az egykor élt végzetére. Mindharman 6stik-
re ismernek a letlint id6k megnyomoritottjaban:

,<Az oldh paraszt: Taldn az én dédapam. Szegényt a foldesura vala-
mi okbol haldlra éheztette. Mintha ezek a csontok oldhul stirndnak.

A szdsz paraszt: Nekem németiil beszélnek. Az én egyik dsapdm
lesz. Védte a foldesura foldjét és torok kézre keriilt. Szegény csontvdz!

A magyar paraszt: O, ez az én nagyanydm testvére lehet. A grof-
jdnak a fia megolelte a szeretdjét. O belesziirt a grof vrfiba és orok
életére elzartak. Igen, ezek magyar csontok.

Az olah paraszt: Olah, magyar, szasz? Kt mondja meg? Mind a hdr-
munk apja, rozsdds ldnc van a kezén.”

A novella azzal a meglehet6sen harcos és egyszerd szimbolikaju kép-
pel zarul, miszerint a valos érdekekeire radobbent, a mult és a jelen szen-
vedései, valamint a jovo céljai altal egybekapcsolt kiilonb6z6 népek gyer-
mekei megpillantanak egy fliben fekvd, a nap fényénél véresen csillogni
latszo kaszat.

Jol érzékelhetben a novella silritve tartalmazta a legfontosabb szo-
cialista toposzokat, mint az osztalyszempont els6dlegessége, a nemzeti
O0sszetartozas indifferens volta, valamint az elit manipulativ szandé-
kai.'® Ami kilon jeggyel latja el Szabd Dezsé irasat, az a szenvedésnek
és részvétnek az iréra oly jellemzé hangsiilya, valamint az én hatarait
atlépo egyesiilési misztika novellaban megjelend képei.

Nem csak elbeszélése foglalkozott a szocialistak és a hatalmi elit k6zos-
ségszemlélete, vagyis internacionalizmus és nacionalizmus kérdésével,
de politikai publicisztikdja is. A Nyugatban megjelent 1913-as Ujabb
politika az élet mégiil cimi irasaban ,Magyarorszag belsé kiizdelmé-
r6l” beszélt, amelynek szerepléi egyrészrol a szocializmus, mint az 4j
Magyarorszag zaloga, masrészt a Tisza Istvan személyében megteste-
siilt régi Magyarorszag. Ezen utébbihoz tapad a ,faj fogalom”, az ,allam
kisajatitasahoz ragaszkod6... igynevezett torténelmi osztaly”, valamint
a ,konzervativ famulus kozéposztaly”.'*s Ezek adjak tAmaszat, valamint
biztositjak fennmaradasat. A vele szembenallé masik realitas a szocia-
lizmus, amely létjogat a fennallé egyetemes emberi nyomorbél és szen-
vedésbdl meriti. A jov6 iranyat, a fejlédés menetét ezen két eszme harca
hatarozza meg.

Ezen 1étez6 két er6 mellett meré anakronizmusként all harmadik-
ként a fliggetlenségi ellenzék, ,az »idealis-hazafiak« énekes balett-cso-
portja. Megvénhedt dallamu szavakat: alkotmany, Kossuth apank, Kar-
patoktol az Adriaig, a nemzet haragja stb. stb. kornyikal az ég felé. For-
radalmarok a naprendszer legistenfél6bb abrazataval, limonadé idealiz-
mussal. Zeng6, hazafias, fekete zongorak ezek, melyeken at az Gj id6k
szele is papos, kegyes és illendGséges litaniakka rezeg”. )" A fuggetlensé-
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gi politikanak, mint a jelent tekintve irrealis jelenségnek a torténelmi
szerepe Szab6 Dezs6 szerint kizarolag abban allt, hogy a ,Kossuth-apan-
kos, nemzetiszineskedd, butan soviniszta magyar koézvéleményt elvezet-
te a szocializmus sziikségességéhez” 198

Szab6 Dezs6 1913-14-es irasai mutatnak bizonyos elmozdulast az
Erdélyzt foldrél vulgar-internacionalizmusatol egy taktikusabb, Jaszi
megkozelitését mintazoé felfogas felé. Ezen mar csak azért sem csodal-
kozhatunk, mivel Szabé Dezs6t azok kozott talaljuk 1914-ben, akik meg-
alakitottak a Polgari Radikalis Partot. Az is a Jaszi szemléletével valo
parhuzamroél tanidskodik, ahogy irasaiban egy kétfrontos érvrendszert
alakitott ki. Egyszerre kivanta meggy6zni a szocidldemokratakat a ,haza”
fogalmanak retorikajukba val6 beemelésérdl, valamint a magyar kozép-
osztaly képvisel6it arrol, hogy a szocializmus és a hazaszeretet nem egy-
mast Kkiolt6 eszmék. Az olvas6kézonséghez igazodva az el6bbit a Husza-
dik Szdzad, mig az utébbit a Nyugat hasabjain. A szinte egy id6ben késziilt
irasok gondolatisaga kozotti részbeni disszonancia az irasok taktikai, a
hangstlyt a meggy6zésre helyezé jellegére vilagit ra. Ugy is fogalmazha-
tunk, hogy bizonyos kézénséghez igazitottsag jellemzi 6ket.

A Huszadik Szdzadban megjelent, A kézépiskola pszichikai meg-
alapozdsa cimid tanulmanyaban révidlato tévedésnek nevezte azt a fel-
fogast, mely szerint a nemzet és a haza fogalma nem illeszthet6 bele a
szocialista vilagnézetbe: ,intranzigens, révidlato, bar igen johiszemi
szocidlista kiizd6knek el kell hagyniuk azt a hajszat, amit a szavak ellen
inditanak”.®® A  szavak nem hibasak” abban, hogy az uralkodé rétegek
a torténelem soran visszaéltek vele, a ,patria szot egészségtelen szugge-
renssé téve” abbodl a célbdl, hogy az ,spontan balekokat termeljen” sza-
mukra.2’ Ezzel szemben a szocializmus maga a ,haza” fogalom valés
tartalmanak beteljesitése, hiszen minden ,emberélet megvaltasaval”
igazi hazava teszi a féldet. Ez a haza azonban ma még nem a nagyvilag,
hiszen ,azt ma még senki sem tagadja, hogy az emberiség munkajat még
belathatatlan id6kig nagyobb szolidaritasokba differencialédva fogja
végezni”. Ez a nagyobb szolidaritas a fennall6 allam, melynek érdeke ala
kell rendelni minden egyénit, vagyis minden partikularis szempontot és
érdeket. Ilyen partikularis tényezé a faj vagy a nemzet, amelynek érvé-
nyestilési kore csak addig terjedhet, amig az nem veszélyezteti az allam
egységét.?! A faj” és a ,nemzet” fogalmat Szabé Dezsé ebben az irasban
szinonimaként hasznalta, bar altalaban az etnikai-nyelvi kozosségre, a
magyart is beleértve, a ,faj” kifejezést alkalmazta.

Eltéro verbalis és érzelmi hiirokon jatszik a Nyugatban megjelent
Hazafias nemzetkéziség cimi irasa. Itt a kiindulasi pont Magyarorszag
teriileti integritasanak fenyegetettsége. A szocializmus itt azért a ,fél6-
figyel6 hazafisag logikus és kikertilhetetlen konkliziéja”, mert egyediil
annak eszméje képes magahoz gravitalni a nemzetiségeket.?? Eszerint a

58



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%59

szocializmus ,nevelné 6ket egy a magyarsag vezetése alatt allé6 kultirhu-
manitasba, letompitva a faj, felekezet és osztalyérdekek vad anarchia-
jat, amelyet most hazaarulasnak rikolt a zsebpatriotizmus...”

Ennek el6feltétele, hogy az allam ,éppugy jutalmazna, 6sztokélné az
olaht szép olahsagra, olah kultirmunkara, mint a magyart, vagy mas
nemzetiséget sajat benne rejlé erdinek kifejtésére” 2% A szocializmus
ezen ,hazafias nemzetkoziségével” all szemben a régi Magyarorszag ,zseb-
patriotizmusa”, amely azt hazaarulénak bélyegzi. Szab6 Dezsé6 is kifogy-
hatatlanul aggatta a jelz6ket a hazafisag fogalma mellé, megkiillonbozte-
tendd a hazafisag két felfogasat. Az uralkodé elit nemzetszemlélete igy
kapta tobbek kozott a ,hazaarulé hazafisag” >t a ,Narcissus-hazafisag” 20
a ,nyuazott béri sovinizmus”?%, a kannibal hazafisag”?" illetve a ,baro-
mi patriotizmus”?’® megjel6lést.

59



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%60

3. 2. NEMZETI ONKEP ES MULTSZEMLELET

Attérve a magyarsag korabeli 6nképének meghatdrozé vondsaira,
azzal a megallapitassal érdemes nyitni a téma bemutatasat, hogy a nem-
zeti k6z6sség onnon leglényegesebb sajatossagat az erés nemzeti érzés-
ben, az allamalkot6 készségben, s a vele egybekapcsolt kozjogi és politi-
kai érzékben jellte meg. Bebthy Zsolt, aki az 1890-es évek végére a magyar
irodalmi kozélet legbefolyasosabb személyévé valt, irodalomtorténeti
munkaival mind médszertani, mint tartalmi szempontb6l a korszak nem-
zetkarakterologiai képzeteinek hi kifejezgje volt. Médszertani szempont-
b6l Beothy felfogasa a herderi és hegeli szemlélet elemeit is adaptald
Hippolyte Taine pozitivista nemzetkarakterologiajat tikrozte.?® Mint
tudjuk, Taine szerint egy nemzet jellemét a ,race” lelki diszpoziciéi, a
faji tulajdonsagok, valamint a természeti kornyezet, a ,milien” determi-
nalta.?® A nemzeti jellem Taine-nél - gy, mint a romantika herderi nem-
zetkarakteroldgidja szerint - alaprétegében valtozatlan.?!

Bedthy annyiban igazitotta a nemzeti kozvélemény eszmevilagahoz a
romantika és a pozitivizmus egymast athaté nemzetkarakterologiai axi-
6mait, hogy tagadta azon tételt, miszerint az etnikai keveredés erodalja
a nemzet sajatos jellemét.?'2 Ez a gondolatmenet egyben arra is médot
adott, hogy Beothy értékként mutassa fel a magyarsag ,athasonité ere-
jét”, amellyel ugy volt képes magahoz asszimilalni masokat, hogy koz-
ben 6si tulajdonsagait megdrizte: ,a magyar léleknek ezek az 6si vona-
sai, alland6 uralmuk annal érdekesebbek, mert a nemzet kiilénbo6z6 fajok
elegyedésébdl alakult, s idegen elemek szakadatlan beolvadasaval gya-
rapodott”.?’® Be6thy a valtozatlannak gondolt nemzeti 1élek alaptulaj-
donsagat (a ,faculté maitresse”-t) az 1896-os A magyar irodalom kis-
titkre cimli munkajaban még a ,nemzeti érdek iranti hajlamban” ismer-
te fel.2* Az 1907-es Az irodalomtirténet elmélete cimii miivében mar az
yallamalkot6 készség”? - amit az irodalomtorténész a magyarsag Gsei-
nek siklaké voltabol vezetett le - 1épett el6 ezen alaptulajdonsagga. Az
ezeréves allamisag gondolata mindezzel nemzetkarakterolégiai igazo-
last kapott, s a két képzet egymast erdsitette a kozgondolkodasban.

A nemzetkarakterolégia emellett médszertani alapvetésénél fogva
arra is alkalmas volt, hogy a nemzeti egység a korszakban olyannyira
ahitott kivanalmanak tudomanyos szinezetl alatamasztast adjon. Az
allamalkot6 képesség kiemelése sok esetben a nemzetiségekkel valo 6ssze-
hasonlitasban szerepelt a korabeli szévegekben mint a magyarsag diffe-
rentia specificdja. Arra is talalunk azonban példat, mint azt Timon Akos-
nak, a korszak népszeri jogtéorténészének az irasai mutatjak, hogy a
nyugati nemzetekkel szemben keriilt kiemelésre az a gondolat, misze-
rint ,a magyar nép, az allamisag és a val6di kézhatalom fogalmahoz vala-
mennyi nyugati népnél korabban eljutott”.?
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Az 6nkép kapcsan fontos még egy dologra kitérniink. Az allamalkoté
képesség, a politikai érzék, valamint a nemzeti érdek iranti hajlam mint
a magyarsag onértékelésének dominans elemei, a nemzeti hagyomanyok
korét is alapvetéen meghataroztak. Gondoljunk itt Bedthy Zsolt iroda-
lomtorténeti koncepcidjara, amely az irodalmi alkotasok értékmérdjét,
s igy irodalomtorténeti helyét abban latta, hogy azok mennyiben tiikro-
zik vissza ezen feltételezett normativ nemzeti jellemet. Szintén ez a fel-
tételezett, az allamalkot6 készségre kiélezett nemzeti jellemkép iranyi-
totta a torténeti érdekl6dést oly korszakok felé, mint a kézépkor, ahol ez
a torténelmi anyagon fokozottan demonstralhaténak tiint. Marki San-
dor 1892-ben a torténelemoktatasban a kézépkor kiemelt szerepét a kovet-
kezb6képp indokolta: ,a teljesen fliggetlen Magyarorszag torténete a kozép-
korra szoritkozik. Ez azonban kimerithetetlen tarhaza dics6ségiinknek.
Mint magyarok, tehat szivesen kutatjuk a kézépkort, és nem fitymalhat-
juk annyira, mint mas nemzetek, melyek az egész Gjkoron at énalléan
fejlédhettek tovabb”.2” A korszakban a torténetirast ,nemzeti tudomany-
nak” tekintették, a torténetir6 elsédleges feladatanak pedig a ,nemzeti
ontudat fenntartasat és erdsitését”, miként azt Marki Sandor Torténet
és torténetirds cimi, 1914-ben megjelent munkajiban megfogalmazta.®

A nemzeti torténetirason beliil a kozépkor mellett a rendi és alkot-
manyos szabadsagkiizdelmekre, Erdély és a vairmegyék térténelmi sze-
repére helyez6dott a hangsily. Legkevésbé sem azért, mert a magyar
kozvélemény - mint azt Szekfl ismert tézise allitotta - a francia szabad-
sageszme igézete alatt allott.?® Sokkalta inkabb azért, mert ezek az ,intéz-
mények” tartottak fenn a ,magyar allameszmét”, amikor ennek gyakor-
lati érvényesiilése - szemben a kézépkorral - nem volt biztositva. Ne
felejtsiik el, hogy a nemzetallami l1ét torténeti igazolasanak az 6siség
melletti tartopillére, erésitbje az allamisag fennallasanak folytonossaga
volt.??0 A folytonossag képzetét a nemzeti torténetképben a kozjogi intéz-
mények fenntartasara vonatkozo jogigények, valamint a megvédéstuikért
vivott rendi szabadsagkiizdelmek kontinuitasa alapozta meg. Ennek meg-
felel6en a dualizmuskori gimnaziumi térténelemkényvekben a legin-
kabb érvényesiil6 elem a magyar torténelem kozjogi beallitasa volt. Ez a
koézjogi szemlélet érvényesiilt Erdély szerepének megitélésekor is. Jel-
lemz6, hogy még a Szent Istvan Tarsulatnal megjelent tankdnyvben is
ugy szerepelt a fejedelemség, mint a ,magyar nemzeti allameszme” fenn-
tartdja, ami nélkiil talan végképp elveszett volna a magyar allam és nemzet.?!

L.

A korabban bemutatott, a szocialdemokratak felfogasat a nemzeti
kérdésben iranyito el6feltevések ismeretében nem meglepd, hogy tollfor-
gatéikat hidegen hagyta a nemzeti 6nkép, nemzeti jelleg problémakore.
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Annal fontosabb helyet kapott nézetrendszeriikben a magyar mult, vala-
mint az azt kézvetit6 torténetiras megitélése.

Kiemelésre érdemes vonasa felfogasuknak a torténelmi tradiciokkal,
szimboélumokkal, miivel6dési hagyomannyal, mint a gy(lélt mult relik-
viaival szembeni ellenérzés. Ezeket mind a faji gytiloletet éleszt6 uri haza-
fisag vilagaba utaltak. Garami nem latott mast Kolcsey hazafogalma-
ban, mint ,semmitmondd, tires dltaldnos szélamot” 2?2 miként Szab6 Ervin
is szembeallitotta egymassal a ,nép, az emberek szeretetét”, mint a szo-
cialista hazafisag ismérvét a nemzeti tradiciok, szimbélumok, azaz ,az
ires formak, kiils6ségek imadasaval”, ami az uri hazafisag jellemzéje.??
A magyarsag és a nemzeti hagyomany tehat semmilyen médon nem kap-
csolédott a szocialdemokratak hazafisag-fogalmahoz. Tulajdonképp ezt
deklaralja Szab6 Ervin egy késébbi, 1909-es publicisztikajaban, amely-
ben azt irta, hogy ,a hazafisag nem a sziil6f6ld, sem a nemzeti kultira,
sem az 0sOk szeretete” .2

Az ezekre val6 hivatkozas Szabé szerint mindig kizarolag a kizsak-
manyolas, az uralkodoé rétegek nyers érdekének lepleként szolgal. Két-
ségtelentil Szab6 Ervin életmivében mutathaté ki a legkifejezébben a
szocidldemokratak tobbségének multszemléletére oly jellemz6 multgy-
16let és tradicidellenesség. Ez a szemlélet a magyar torténelmi multat
kizarolag a kizsakmanyolas torténeteként fogta fol, amely mint objektiv
val6sag, kontrasztban all a kozosségi tudatba bevés6dott, pontosabban
felfogasuk szerint az uralkodo rétegek altal bevésett torténelemképpel.
A torténelmet ,az uralkodé osztaly irta..., nem az igazsag érdekében,
hanem osztalyérdekben...”??® Szab6 Ervin az ,iires formak”, az ,elavult
hagyomanyok” els6dleges hordozdéjanak tekintette a magyar miltrol for-
malt k6z6sségi képzeteket: ,Magyarorszag torténete klasszikus tere az
elavult hagyomanyok tobzédasanak. Az ember elrémiil, latvan, miféle
histériakkal tomik mar az elemi iskolas agyat, mit neveznek magyar tor-
ténelemnek a k6zép- és fels6 iskolaban, miféle felfogasokat taplal a pub-
licisztika és az Ggynevezett torténettudomany a kozvéleményben” 226

Szab6 Ervin kikezdte mind a két tartopillért, amelyen a korszak alla-
milag kanonizalt torténelemszemlélete nyugodott. Miként azt korabban
megallapitottuk, ezek koziil az egyik pillért a nemzet nagysagat és dicsé-
ségét kifejezni képes magyar kozépkor el6térbe allitasa adta. A masik
pillért pedig a Habsburgok ellen vivott fliiggetlenségi kiizdelmek lancola-
ta jelentette. Szab6 szerint a magyar torténelem egy ,kis nemzet torté-
nete”, amelyet a magyar torténetiras ,hamisitasa, hazugsaga” duzzaszt
naggya.??” A nemzeti dics6ség maniakus kutatasa allitja elGtérbe a k6zép-
kor uralkodéinak és hadvezéreinek neveit. Ezzel szemben a szocialista
torténetiras feladata éppen az, hogy ,ki kell s6porni a magyar térténe-
lembdl a kiralyok, hadvezérek, a nagyurak nylizsgé seregét, egyéni, csa-
ladi érdekért vivott haboruk leirasait - mindent, amib6l a multat hami-
sitjak, hogy megfert6zzék, hazugsaggal itassak az életet...”??8

62

——



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%63

Szab6 azonban nem csak a ,kiralyokat és hadvezéreket” toloncolna
ki a kozosségi emlékezetbdl, hanem a fliggetlenségi hagyomany két legje-
lentGsebb alakjat, Kossuthot és Rakoczit is.??° Kossuthnak a tarsadalom
egészét a haza védelmében mozgositéd agitaciojat a szocialis problémak-
rol valé figyelemelterelésként abrazolta. Térténelmi térvénnyé emelt
konkluzidja 1848 kapcsan: ,a haza volt mindig a mumus, amellyel elhall-
gattattak az elnyomott osztalyok panaszait”.?®® Szabd szemében 1848 is
leértékel6dott, nem polgari forradalmat latott benne, hanem a kézépne-
mességnek az arisztokraciaval vivott osztalykiizdelmét, amelyben az
alsobb rétegek valos érdekeik ellenében vettek részt, életiiket adva érte
értelmetleniil: ,Tizezren, szazezren harcoltak rettenthetetleniil, és hal-
tak hésiesen - az urak szabadsagaért”.2%! Egyediil Pet6fi alakjat emelte
at Szabo és a szocialdemokratak a nemzetibdl a szocialista pantheonba,
torekvéseit és koltészetét leegyszeriisitve a ,vilagszabadsag”, a nemzet-
koziség képviseletére.23? A szocidldemokratak Gskeresésének halgjaba
Pet6fin kiviil Tancsics Mihaly, a Dézsa-féle parasztmegmozdulas, vala-
mint a jakobinusok mozgalma keriilt.

Szabé Ervin kiilénésen hangstlyt helyezett arra, hogy a kiemelt tor-
ténelmi személyek és események kapcsan demonstralja az osztalyszem-
pont és a nemzetkodziség normativitasat. Ennek megfelel6en a paraszt-
megmozdulasokkal kapcsolatban nyomatékositotta a székely, magyar
és roman parasztok kozos fellépését magyar uraikkal szemben.?* Miként
a jakobinus mozgalom tekintetében is el6térbe keriilt annak univerzalis-
ta eszmeisége, amit Hajnoczy kijelentésével - ,,inkabb emberbarat, mint
patriéta akarok lenni” - kivant kifejezni.23

A szocialdemokrataknak a fliggetlenségiekhez valé kozeledése ter-
mészetesen a part altal képviselt torténelemszemléletre is kihatott, ami-
nek nyoman az 1910-es években revidealtak a Szab6 Ervin altal elfogad-
tatott éles érzelmi elutasitast Kossuth személyével szemben.

IL.

A szocialdemokratak és a polgari radikalisok szamara a fennall6 tar-
sadalmi viszonyokkal, adottsagokkal, és az azt fenntarté hatalmi elittel
valé teljes oppoziciobol értelemszerien kovetkezett ezen tarsadalmi valé-
sag tartopillérét jelentd nemzeti eszmerendszer, illetve az azt megalapo-
z6 szemléleti formak, tradiciok elvetése. Mint emlékezhetiink ra, ennek
a nemzeti eszmerendszernek alapjat a torténelmi ismeretek és azok els6d-
leges tolmacsolgja, a torténetiras adta. A multrol formalt kanonizalt
kép egyszerre adott valaszt a magyarsag jellegére, torténelmi kiilldetésé-
re és aktualis feladatara vonatkozo kérdésekre. A valasz a biiszke, allam-
szervezd, a nemzeti érdeket mindenek f61é emel6 volgai lovas alakjaban,
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az ezeréves allamisag és védgat-szerep toposzaban, valamint a nemzeti
egység kivanalmaban 6sszegezhetd. Ezt a nemzeti 6nképet a muiltbol
szarmazo mozaikokkal els6sorban a torténelem és az irodalom segitett
kirakni.

Mint azt lattuk, Szabo6 Ervin és Jaszi Oszkar a korabeli magyar torté-
netirast a nemzeti dics6ség hajszolasaban fogant, h6s6krol, hadvezérek-
rél és nagy kiralyokrél sz6lé kronikafolyamnak littatta. Ervelésiik sze-
rint a hatalom szolgalataba allitott ilyetén térténetiras funkcidja nem
mas, mint az, hogy a ,mult dics6sége” dokumentalasaval manipulativ
moédon olyan érzelmi kétéanyagot teremtsen, amely a kozésség tagjait
egybekapcsolja. Ezzel szegezi szembe Szabé Dezs6 azokat az érzelmi
motivacidkat, melyek 6t mint szocialistat Magyarorszaghoz kotik. Szabo
Dezs6 érvelése ezen a ponton is parhuzamot mutat a szocialdemokrata
és a polgari radikalis felfogassal:

~Mi adhat eqységet a magyar életnek? Mert szeretlek, Magyaror-
szadg, gazdag testem nagy szdnalmdnak minden élelésével. Szeretlek,
nem azokért az 6sokért, akik rajtad marakodtak, nem a vérért, mely
rad csurgott. A fold kerekén mindeniitt és mindenkor verekedtek és
a rogok mindeniitt lumpoltak embervért. Szeretlek, mert te szdz hit,
szdz faj, ezer és ezer humdnum lehetd csodds laboratoriuma vagy.
Ha itt lehet termo békés egységet teremtent... akkor lesz béke és eqység
a vildgon. S van-é szebb feladat jovot vagyo him akarat szdamdra?”?>

Ami az egyént hazajahoz kapcsolja, az nem a multhoz kot6dik, nem
véres csatak és az 6s0k dicsésége alapozza meg, hanem egy, a jovében
beteljesithetd szerep: megteremteni a népek egységét, mintaként szol-
galva, lépcsé6fokot jelentve a népek testvériesiilésének folyamataban.
Habar a nemzeti milt hagyomanyosan kiemelt eseményei és személyei a
jovo szamara nem jelentenek semmit, azért a multban is feltlinnek olyan
torténelmi személyek, akik jov6t inspiralé forradalmi tetteikért példa-
ként kiemelhet6k. Szab6 Dezs6 a polgari radikalis és a szocidldemokra-
ta térténelmi pantheont épiti egybe, amikor Dé6zsa Gyorgy és Pet6fi mellé
odaallitja E6tvos Jozsefet, mint ,a forradalmi szuggesztié” er6forrasait.
Szab6 Dezs6 szemében Eotvos és Pet6fi miivészetének és torténelmi sze-
repének jelent6ségét a vilagforradalom sziikségességének felismerése
adta: ,Eo6tvis éppen Ugy, és éppen azon az uton jut el az univerzalis for-
radalom sziikségességéhez, mint Pet6fi. Helylik egymas mellett van, mint
két nagy forradalmi szuggesztio erdje”.23¢

A forradalmisag, vilagforradalmisag mértékét hasznalé mérlegen 1848
és Kossuth konnytinek talaltatott. Az 1848-as események a ,félig-meré-
sek, és félig-megalkuvasok” keveréke volt. Az eléremutato jelenségeket is
azonban Kitorolte a koztudatbol az a torténetiras, amely eszkézként szol-
galt abban, hogy ,az uralkod6 osztalyok a sajat h6si mithoszukka” tor-
zitsak azt.2*” Kossuth igazi hidnyossiga Szab6 Dezs6 szerint, hogy nem
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volt forradalmi alkat: ,az igen egyszeri lelki konstrukeci6ji Kossuthot
még szonoki svungja s kora sem tudta igazi forradalmarra tenni”.?*8

Ezen a ponton, vagyis szab6 Dezs6 mult- és tradiciéellenessége kap-
csan kell kiemelniink, hogy a k6zosségi identitas témajaban megfogal-
mazott gondolatai tobbrétegliek, az eddig bemutatott, els6sorban a szo-
cialdemokratakra jellemz6 vulgar-internacionalista gondolatok mellett
felttinnek szévegeiben olyan eszmefuttatasok, amelyek az irodalmi modern-
ség és Jaszi érvelési eszkéztarahoz kapcsolhatok, vagy egészen egyéni
gondolati szint jelentettek.

Ennek megfelel6en mult- és tradici6ellenességében tobb gondolati
szal gabalyodik 0ssze, és ezek tilnytlnak a torténetiras kérdésén. Sét,
Szab6 Dezsé kritikajanak célkeresztjébe els6sorban a korszakban ural-
kodé helyzetben 1évé nemzetkarakterolégiai alapi, Beothy-féle iroda-
lomfelfogas, valamint az ennek szellemében mivelt irodalomtorténet-
iras kertlt. Mint arra korabban utaltunk, ennek meghatarozoé jegyét adta,
hogy az irodalmi alkotasok értékelésében donté kritériumnak bizonyult,
hogy azok mennyiben tiikrézik a normativ, id6tlen nemzeti szellemet.
Szabé Dezs6 biralata tobb szemponton nyugodott, azonban az ezek kézotti
logikai megfeleltetést nem végezte el, a kritikajat megalapoz6 teériak
egymasnak is ellentmondtak.

A nemzeti szellem keresését és konstatalasat ezen ,dogmava torzult
Taine-hatast”?*® az irodalmi miivekben élesen elutasitotta. Esztétikai
elveinek kibontasa soran rendszeresen hivatkozott - miként Jaszi is tette
- Jean-Marie Guyau munkaira, aki Taine-nel szemben tagadta a mtialko-
tasok nemzeti meghatarozottsagat, a miivészet fejlédését a nemzeti par-
tikularizmusbdl az altalanos emberi iranyaba haladénak gondolta. Ebbél
a szempontrendszerbdl kiindulva fogalmazta meg elmarasztal6 itéletét
a Bedthy-féle irodalomfelfogas és a mogotte meghizodo értékorientacio
folott: ,Narcissus-hazafisag ez, nemzeti szinre festi a koldokét, s addig
gyonyorkodik rajta, mig belevakul”.?4 Szab6 Dezs6 szerint ez a szemlé-
let vezetett arra a hianyossagra, hogy nincs olyan irodalomtorténeti munka,
amely megkisérelte volna bemutatni azt a ,jelentékeny hozzajarulast,
melyet a magyar szellem nem magyarfaju lakétarsainak készéonhet”.24!
Ervelése szerint amennyiben a let(int korok irodalmi hatasai kapcsan
lehet is 1étjogosultsaga ennek a ,nemzetiszini esztétikai skolasztika-
nak”,?*? amely azt kivanja kimutatni, hogy miként determinalta a faj az
iré lelkét, vagyis keresni a nemzeti elemet a miiben, a kortars irodalmi
alkotasok tekintetében ugyanakkor az teljesen értelmetlen. A ma miivé-
sze a ,vilagkultira harmoéniajat” hallja, ,sajat fajanak hangja harmadla-
gos tényezdsvé szelidiil”.?4

Szabé Dezs6 a Bedthy-féle ,Narcissus-hazafisag” és az ebb6l kinévo
LShemzetiszind esztétikai skolasztika” megalapozottsagat azonban a régi
miiveknél is megkérddjelezte arra valé hivatkozassal, miszerint a magyar
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irodalom csaknem a 19. szazadig ,gyarmatirodalom”,?* vagyis ,a témak,
az eszkozok, a formak rendesen idegenek”.2*> A nyugatrol atvett sablo-
nok ,szolgai forditasa vagy utanzasa”, vagyis a régebbi magyar irodalom
nem tandskodhat semmilyen nemzeti szellemr6l, igy az ilyen kisérlet tel-
jességgel hidbavald.?46

Ezen ut6bbi gondolat mar sejtetni engedi, hogy Szabé Dezsé vissza-
utasitasa nem pusztan a multrol formalt képet kialakito, meggy6z6dése
szerint a ,régi Magyarorszagot” életben tart6 hatalmi elit szolgalataban
all6 hivatalos irodalomfelfogasnak és torténetirasnak szolt, hanem maga-
nak a magyar multnak a maga egészében és torténelmi valésagaban.
Ennek megfeleléen tarsadalombiralata sem csak a jelent érintette, hanem
a magyar milt egészét. A jelenrdl és a multrol kialakitott kép egybemo-
sédasat, a ,feudalis Magyarorszag” ezeréves embernyomorité valtozat-
lansaganak képzetét kifejez6en mutatjak be kdvetkez6 sorai:

SLdtta az untig felpanaszolt sebeket: az elrothadt, kdrtyas, alko-
holos hitvany magyar dzsentri ostoba adminisztrativ despotizmu-
sdt, a bennsziilottek mikroszkopikus érdekeinek piszkos eqybekapasz-
kodasadt, az idegent gytiloloé baromi patriotizmust, s az intelligensek,
a tartalmasok fatdlis magyar betegségét: a lemonddst, félrevonuldst,
kiegyezést. Elete gyokeréig ldtta fajdt, ezt a csak bravirokban lehet-
séges keleti energidt, mely ezer évet sarban, piszokban, hihetetleniil
izléstelen lebujokban dulakodott, ivott, kartydzott, karomkodott és
szonokolt at, s néha nagyszeri gyermek-hencegéssel domboritotta be
muskulusait a vilagtorténelembe”**

Szabé Dezs6 vilagképében a multtal egybemosodo jelen vilaga, a ,régi
Magyarorszag” allt antagonisztikusan szemben a jovoével, amelyben meg-
valésul az ,4j vilagrend”. A mult holt formaibdl Szab6 Dezs6 meggy6z6-
dése szerint nem lehet jov6t épiteni, azonban van kiilénbség mult és mult
ko6zott. Nyugat-Eurépaban a térténelmi fejlédés soran csodalatos tarsa-
dalmi formak és ezekhez tapadé kulturalis értékek jottek l1étre. Ezek a
formak és a hozzajuk nétt értékképzetek visszavonhatatlanul a mult része-
ivé valtak, minden kisérlet, mely 4j életet kivan beléjiik lehelni, bukasra
itélt, azonban jelenthetnek bizonyos inspiraciot a jové tarsadalma sza-
mara. Erre példa a kézépkor soran a katolicizmus altal megteremtett
tarsadalmi és szellemi egység, amely a szocializmus szamara annak igé-
retét hordozza, hogy egy ilyen egység a jovében ismét megteremthetd.?48

Ezzel szemben Magyarorszagot ,az 6riilt borbély, a folytonos dulako-
das meztelenre borotvalta minden szépt6l”.24° A 20. szazadra pedig egy-
szerre ,vonaton, Ujsagon, konyveken, forditasokon at egyszerre rasza-
kadt az elzart azsiai agyakra Nyugatnak mind a hisz szazada, minden
gondolata, érzése. Ez a varatlan bezuhanas az embereket az anakroniz-
musok és disparatok beteges virvarjava tette”.?>° Szab6 Dezs6 eszmevi-
lagaban tehat nem csak a jelen és a jové6 Magyarorszaga, de Magyaror-
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szag és a Nyugat is élesen szembekeriilt. A Nyugat a Kultiraval valt egy-
lényegiivé, szemben a szellemében is elmaradt, kulturalatlan ,azsiai Magyar-
orszaggal”.?® Szabé Dezs6 egyik publicisztikdajaban tanartarsait a Nyu-
gat szellemi langjanak hordozasara szoélitotta fel a magyar s6tétségben:
~Menjetek szét Magyarorszagon, és tanitsatok minden népet. Menjetek
Szakolcara, Stimegre, Székelyudvarhelyre, irradialjatok Nyugatot, ter-
jesszétek a szélesebb megértést, nagyobb humanitast és kisebb elfogult-
sagot”.25?

Talalé, és egyben a koztiik 1év6 szemléleti kiildbnbséget is megmutatja
az a jellemzés, amit Méricz Zsigmond adott Szab6 Dezs6rél egy 1913-as
irasaban. Szab6 Dezs6re annak a harminc év alatti, ,hirtelen kultaraja
generacionak” a tagjaként tekintett, aki gondolkodasaban nemzedékét
is reprezentalja, amikor ,megittasodva a nyugati kultiratol, s6t nem is
att6l, hanem annak a hatasa alatt kigydlt magyar almoktol, fogja széke-
lytl a radroklédott fringiat, s egyszerre agyonveri haromszaz évbeli 6seit
és nemzdit: mért nem csinaltak meg neki azt a kultirat, amit Parizsbol
hazagondolva olyan j6l el lehetne képzelni a magyar téreken”.2%

Fontos hangstilyoznunk, hogy Adytol és Moricztol eltéréen Szabo Dezsé
irasaiban ekkor még nem rajzolédott ki egy, az uralkodé térténelemkép-
pel és hagyomanyvonallal szembehelyezhet6 masik tradicié. Elgondola-
sai nem mutattak tul az ,ezeréves dics6ség” jegyében all6 multszemlélet
kategorikus elutasitasan, és egy stilizalt Nyugat-képen.

Szab6 Dezs6nek a magyarsagképét is a ,nyugati kultiratoél valé meg-
ittasultsag” hatarozta meg, amint azt az Adyrol irott tanulmanya mutat-
ja. Szabé Dezs6 szerint Ady koltészetében a magyarsag tragikus karak-
tere szélal meg, ami a legjobbjaiban meglévé kett6sségbdl fakad. Ennek
értelmében ezen ,legjobbakat” is uralja a minden magyar sorsat megha-
tarozoé ,keleti nap fatuma”, amely a tettet csak mint indulatot teszi lehe-
t6vé, megfosztva igy a magyart az alkotas, a kultiraépités lehet6ségétol.
Emlékezhetiink ra, hogy ez a vonas a Pascal éjszakdjdban is megjelent,
mikor a magyarsagot ,csak bravirokban lehetséges keleti energiaként”
lattatta, amelynek ,raison d'étre-je a dulakodas és zsarnokoskodas”.
Ugyanakkor a ,legjobbakban” vilaguk kietlenségét felismerve, ott mun-
kal az ,irigy csodalkozé szeretet a nyugati nap, a nyugati miivészet irant”.25
Ez a kett6sség kap hangot Ady koltészetében, ezért nevezi 6t Szab6 Dezs6
a ,legmélyebben fajembernek.”

Szabé6 Dezs6 elemzése szerint Ady a kiildetésének azt tekintette, hogy
besugirozza a magyarsag ,vérébe a nyugati napot”.25> Igy a kolté ,hatal-
mas szerve az europai adaptacionak... idében utolséja annak a hosszu
sor magyar profétanak, kik nyugati hivatassal sziilettek”.2*¢ Fontos ezek
utan megallapitani, hogy ellentétben a szocialdemokrata teoretikusok-
kal, vagy akar Jaszival, Szab6 Dezs6 szamolt a magyarsag sajatos karak-
terével, azonban azt nem a Be6thy-féle nemzeti szellemként, hanem a
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fenti médon, ,keleti fatumként”, vagy az azt meghaladni kivané ,tragi-
kus kettésségként” ragadta meg.

A magyarsag lényegét eszerint egy visszahuzo és egy elorelendito eré
hatarozta meg: a keleti energia és a nyugati hivatas. Szab6 Dezs6 szerint
a hivatalos nemzeti 6nkép teljességében hamis és kartékony. A valodi
kép pedig legjobb esetben is tragikus. Milyenné kellene tehat valnia a
magyarnak Szab6 Dezsé szerint? Irasaiban gyakran talalkozhatunk olyan
fordulatokkal, mint ,a magyarsagom teljes emberré emeltem”,?”” vagy
,az emberré-szélesiilés, a faji és vallasi ellentétek letdrésének hive vagyok”.?>8
Arra a kérdésre, hogy ezek a kifejezések mit takarnak, az A magyar zsi-
dosag organikus elhelyezkedése cimi irasban talalunk fogodzkodokat.
A tanulmanyban a francia nemzet jelenik meg kdovetendd mintanépként,
amely azon az Uton, amelyet minden nép id6vel bejar, a legtovabb jutott.

A francia nép, miutan torténete soran a keresztény hit és a nemzeti
eszme ,Kiteremte a maga képességeit” és ezen két lelki tényezé csak ,,mult-
tal dermesztett”, kiégette ezeket magabdl, és ,életét szélesebb emberi
principiumokkal rendezte be Gj termésre”.?® Nem volt sziiksége tovabb
a ,hitre, sovinizmusra, a kiils6ségek és szimb6lumok konzerval6 erejé-
re”. A franciasag ezzel elérte fejlédése ,legmagasabb fokat”, aminek kvet-
keztében ,fajisaga tobbé nem nyuzott borl sovinizmusban, céljukat vesz-
tett tradiciokban van, hanem a szem specialis nézésében, a gesztusok,
finom hajlasaban...” A kozmopolita eszmék és a legaltalanosabban embe-
ri miivészet a franciasag ezen szlir6jén keresztiil jelennek meg. Az embe-
riség egészét athato egységes eszmékben a helyi szinek is megcsillan-
nak.

Barhova helyezziik is a hangsulyt, a fenti gondolatok értelmezésekor
kétségtelen, hogy az eszmefuttatas bizonyos egyeztetési szandékra utal
a nemzeti sajatossag és a szocializmus, az ,4j vilagrend” egyetemesség-
igénye kozott, szemben Jaszival, aki az egységes vilagtarsadalom veleja-
rojanak tekintette a nemzetek megsziinését.
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3. 3. NEMZETALLAM - VILAGALLAM

A dualizmus utolsé6 két évtizedében a nemzeti eszmerendszer jegy-
ében all6, a nemzeti identitasra vonatkozo6 gondolatokat tematizal6 disz-
kurziv kereteket - amelyek a nemzet fogalmara, karakterére, kiildetésé-
re kivantak magyarazatot nyujtani - egybefiizte azok szoros kapcsolata
az allamisag fogalmaval. Ezen allamkozpontisag érzelmi fedezetét a magyar
allam 6siségének tudata adta, amely a magyar nemesi 6nképbdl kertilt
at a 19. szazad végére kanonizalt nemzeti 6nképbe.

Az allami 1ét sokak szemében nem egyszertien a nemzeti k6z6sség
kritériuma, hanem annak l1ényege volt. Tisza Istvan szerint az ,allamal-
koté tendencia, az allamalkotasi vagy és torekvés sine qua non-ja a nem-
zetnek... Egy nemzet azon egyének 0sszessége, akik arra vagynak, s abban
talaljak fel boldogsagukat, hogyha egyiitt fliggetlen és hatalmas allamot
alkotnak”.2% Azt is lattuk, hogy az dllamalkot6 képesség a k6z6sség onké-
pének meghatarozé vonasaként rogziilt. Mindezek mellett a nemzeti esz-
merendszeren beliil kiemelt szerepet jatszo, a nemzet hivatasaval, torté-
nelmi misszi6javal kapcsolatos korabeli képzetek is - mint azt mar Concha
Gy6z6 nemzetfogalmanak bemutatasanal lattuk - a magyar allam felté-
telezett szerepével kapcsolodtak egybe. Eszerint a magyarsag s allama védgat,
amely a Kelettel, illetve Oroszorszaggal szemben a nyugati kultirat, vala-
mint az eurépai hatalmi egyensilyt védelmezi. Emellett ez az allam békét
biztosit a foldjén €16 népeknek. Ezen missziot a magyarsag nem pusztan
sajat érdekében végzi, hanem, mint Andrassy Gyula irta, ,mid6én a panszlav
eszme diadalra jutasa ellen kiizdiink, az eurépai egyensulyt, Eurépa flg-
getlenségét védjuk meg”.?®! Ennek az ideanak kiegészit6 része volt az a
gondolat, miszerint a magyarsag a nyugati miiveltség kozvetitGje a tér-
ségben, egyfajta regionalis civilizatori szerepnek eleget téve. Réz Mihaly
megfogalmazasaban: ,A magyarsagra ezen a f61don az eurépai rendelte-
tés nagy hivatasa var. Rendezett, modern eurépai allamot, eurépai kul-
tarat kell itt Balkan fajokkal szemben konzervalnia. Egy szervezett, mivelt
allam Kkell itten: egy darab Eurépa a Balkanon”.2%2

Mindezek ismeretében nyilvanval6, hogy a nemzetallam 1étjogosult-
sagat tamadé gondolatok a nemzeti eszmerendszer alapjat kérdgjelezték
meg. Ilyen gondolatok voltak az ellenkultira koreit athat6 kiilonbo6zé
vilagallami teorémak.

L.

Az osztalyszempont érvényesitése mellett a szocialdemokrata toll-
forgatok szazadfordul6 kornyékén sziiletett irasai élesen elutasitottak a
1étez6 allami formakhoz, mint hazahoz k6t6dést, miként az ahhoz kap-
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csolt magatartasmintat, a hazafisagot is, szembeallitva vellik a ,nagyvi-
lag” és az emberiség egésze iranti elkotelez6dést. Ezt fejezték ki a Nép-
szava sorai, miszerint ,a jolét hazat nem ismer, ott van a hazaja, ahol
gyakorolhat6, és igy a mi hazank is mindentitt van, ott, ahol otthont ala-
pithatunk..., egyszéval: vilagpolgarok vagyunk”.2% Egy masik lapszam-
ban, 1902-bél pedig a kévetkezo6 olvashat6 a szocidldemokratak k6zossé-
gi identitasaroél: ,Ez a szé, haza, mely mindig ajkatokon van, nekiink
semmi; az emberiséget nem lehet nemzeti korlatok k6zé zarni, a mi hazank
a nagyvilag”.?%* Megint masutt a kévetkezé jellemzd deklaracioé szerepelt:
,Hazank az egész fold, és minden ember honfitarsunk”.2%

A szocialdemokratak soraiban erésen élt a hit, hogy ez a ,nagyvilag”,
mint a nemzetallamok romjain felépiil6 nemzetkozi vilagkéztarsasag, a
jelent még érint6 nemzeti ellentéteket végleg feloldva, a torténelmi kozel-
jovoben megvalésulhat. A jov6t tekintve a nemzeti kereteket meghaladoé
allamszervezet valamilyen ,vilagallam” vagy ,vilagkoztarsasag” képze-
tét nagymértékben inspiralta az az engelsi tétel, miszerint a ,forrada-
lom” nem elszigetelt jelenségként, ,egyetlen egyediilallé orszagban” megy
végbe, hanem ,egyidejiileg valamennyi civilizalt orszagban”. A szocialis-
ta forradalom csak vilagjelenség lehet, amely az egész vilagot a ,testvé-
riesiil6” népek hazajava teszi.2%

Ez a hang az 1910-es politikai valtas utan hattérbe szorult. Mindezzel
parhuzamosan a szocialdemokrata sajtéban, valamint a part politikusai
részérdl megszaporodtak a meglévd allamkeret fenntartasa melletti meg-
nyilatkozasok. Ez egyarant jelentette Magyarorszag és a Monarchia integ-
ritasa melletti elkotelezd6dést. Sajatos moédon a soknemzetiségii Magyar-
orszag, valamint a Monarchia 1étét ,a népek testvériesiilésének” vizio-
nalt torténelmi folyamataval igazoltak. Eszerint Magyarorszag és a Monar-
chia tarka nemzetiségi viszonyaikkal a jov6beni egész vilagra kiterjed6
nemzetkoziség egyfajta kisérleti dlloméasai.?s”

IL.

Mint arra emlékezhetiink, Jaszi a huszadik szazad elsé évtizedének
kozepe tdjan a nemzeti eszme és a szocializmus 6sszeegyeztetésének
sziikségességéroil igyekezett meggy6zni a szocialdemokratakat. Elképze-
1ései akkor még visszhangtalannak bizonyultak. Sajat barati korének
tagjai is, mint Szabé Ervin, megrokonyodéssel tekintettek Jaszi tervei-
re. Ugy érezhették, hogy a fennall6 allami keretek elfogadaséaval barat-
juk szogre akasztotta egyik legfontosabb eszméjét, a vilag folyamatos
egységesiilésének, a vilagallam és vilagtarsadalom sziikségszeri megva-
l6sulasanak gondolatat. A fordulat annal is inkabb meglepé lehetett,
mivel Jaszinak még az 1904-ben megjelent Miivészet és erkdlcs cimi mun-
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kajaban is a kovetkez6 eszmefuttatas szerepelt: ,A miivészet egyre egye-
temesebb lesz, a nemzeti partikularizmusbdél az altalanos emberi ira-
nyaban halad... Nem is lehet maskép. A konyvnyomtatas feltalalasaval,
a sajto fellendiilésével, a kereskedelem az egész vilagra kiterjed6 szalai-
val, a tudomany egyre internaczionalisabb jellegével..., a kozlekedési
eszk6zok csodalatos fejlédésével..., a divat egyre noévekedd egyformasa-
gaval, a nyelvismeret terjedésével, a politikai és gazdasagi kapcsok eré6-
s6désével az egyes orszagok k6zott, az internaczionalis miivészeti kialli-
tasokkal, az ifjusag kiilféldi tanulmanytjaival, a fajok egyre gyakoribb
keveredésével, stb. stb. karoltve nem csak a faji kiilonbségek valnak mind-
jobban elenyész6kké, hanem... mindinkabb azonos a benyomasok, érzé-
sek, gondolatok, vagyak, életmod stb. az a tomege, melynek az esztétikai
tevékenység csak a csapadéka”.?® Az egy évvel korabban megjelent, A
torténelmi materialismus dllambélcselete cimi munkajaban, mint a
gazdasagi egységesiilés hozadéka, a nemzeti nyelveket felvalté ,vilag-
nyelv” perspektivaja is felesillant.?%?

A vilagallami abrand, a nemzeti sajatossagok és nyelv eltlinése, s igy
a nemzetek elhalasanak jovoképe, valamint a magyar allami integritas
és szupremacia hangoztatasa joggal tlinhetett 6ssze nem illének. Felold-
hatatlannak tlint tehat az ellentét, amely Jaszi evoluicios, az integralo-
das mozgatérugdjara visszavezetett torténetfilozéfidja, valamint a nem-
zeti szempont és érdek retorikajat felvonultato irasai, eszmeisége kozott
hizédott. A nemzeti érdekekre hivatkozo6 argumentacio, bar alapvetden
taktikai célt szolgalt, a szocializmus, a tarsadalmi atalakulas elfogadta-
tasat, mégsem mondhatjuk, hogy Jaszi ezt mélyebb késztetései, azaz vilag-
allami vizi6janak feladasaval tette. Hogyan lehetséges ez?

A polgari radikalis gondolkodé a ,hazafisag Gjrakeresztelésével” elfo-
gadott és érvelésébe beépitett olyan eszméket, amelyek ugyan nem all-
tak 6sszhangban a térténelmi folyamat idealisnak vélt végs6 formaival,
azonban 6sszeegyeztethet6k voltak vele, mint ezen formak felé vezet6 tut
1épcséfokai. Olyan, a jelent athato, a kézgondolkodast meghatarozoé esz-
mékkel val6 kiegyezést jelentett ez, amelyek beépithet6k voltak teleolo-
dolata, szemben a nemzetiségek kifelé gravitald torekvéseivel, hiszen a
magyar allam, illetve a Monarchia a képzelt fejl6dési folyamat magasabb
fokat jelentették, mint a nemzeti elv elfogadasa nyoman létrej6vo kisebb
allamegységek. Ide tartozott tovabba a magyar kulturfolény és szupre-
macia gondolata, s az abbél fakadd, a nemzetiségek békés asszimilacio-
janak prognézisa. Ez 6sszeegyeztetheto volt a kulturalis homogenizacio
Jaszi altal képzelt folyamataval, amelyben mindig a fejlettebb kultira
asszimilal, hasonitja magahoz az alacsonyabb szinten allot.

Végiil ebbe a sorba tartozott a balkani magyar térhéditas terve - ami
az els6 vilaghaboru elején valt Jaszi érvelésének részévé -, mivel ez is az
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integracio, az egységesiilés iranyaba mutaté gazdasagpolitikai 1épésnek
minésiilt. Nyilvanvalo, hogy tovabbgondolva Jaszi premisszait, a nemze-
ti szempont és a hitté rogziilt torténetfilozéfiai menetrend kozotti tem-
poralis egyeztetés kartyavara 6sszeomlik.?™® Bizonyos értelemben erre
a tovabbgondolasra, a premisszakbol fakado konklaziok levonasara kény-
szerithette volna Jészit a Naumann-terv korul kialakult vita.?"

Jaszi ezeket a kdvetkeztetéseket nem vonta le, tagadta, hogy a Német-
orszagra és a Monarchiara épiil6, német vezetéssel megvalésul6 kozép-
eurdpai allamszévetség mint az integracio és a vele egybekapcsolt moder-
nizacioé eszkoze, valamint a nemzeti identitasérzés kivanalma kozott
barmiféle fesziiltség lehetne. Mint fogalmazott, pusztan ,nacionalista
profétak” probaljak a Mitteleuropa-terv koriili vitat a ,nemzeti fennma-
radas”, valamint a ,gazdasagi és kulturalis fejlédés” kozotti valasztas
vagy-vagy kérdésére kiélezni.?”? Valgjaban nem csak a nemzeti profétak,
de a progresszié taboraban, sajat barati korében tilintek fel olyan véle-
mények, melyek a probléma lényegét a fenti médon formulaztak. Agos-
ton Péter, bar a szovetségtol remélt gazdasagi eléonydkkel kapcsolatban
is szkeptikus volt, még a gazdasagi meger6sodés esetén is elitélte a Nau-
mann-tervet: ,Ha barmilyen jé dolga lesz ezen a teriileten a lakossag-
nak, de nem a magyar lesz az uralkodo nyelv, akkor a magyar elveszett,
és semmiféle jol megrakott jaszol nem pétolhatja azt a veszteséget, hogy
a magyarsag mar nincs. Nem egyesek joévoltar6l van sz6, hanem nemze-
tek 16térél”. Agoston érvelésének kiilon érdekessége, hogy a magyarsag
1étéért valod szorongast az internacionalizmus felél is igazolni kivanta:
»A mi nemzetkoziségink minden nemzet védelmét koveteli az elnyeletés
ellen”.?”® Mint a késGbbiek soran latni fogjuk, Ady fenntartasai a Mittel-
europa-tervvel szemben hasonlé forrasboél fakadtak.

III1.

Természetesen a népek testvériesiilésének perspektiviaja sem hiany-
zik Szab6 Dezs6 korabeli irdsainak gondolati repertoarjabél. A Pascal
éjszakdja cimi, 1913-as novellaban latjuk hatarozott vonalakban feltlin-
ni az egységesiilés eszméjét, amelynek Nem novella alcime a mi 6nélet-
rajzi ihletettségére kivant utalni. A ,fejlédésnovella” megrajzolja a f6hés
eszmék kozotti bukdacsolasanak utjat, amely azzal zarul, hogy a vandor
biztos iranyttre lel a szocializmus tanitasaban. Az abrazolt Gt, mintaz-
va Szab6 Dezsé életitjat, a '48-as kultusznak adé6z6 csaladi otthontdl a
minden cselekvés értelmét tagado életesztéta szemléleten, valamint a
katolikus univerzalizmus tanitasan keresztiil vezetett el a teljes elbi-
zonytalanodasig. A minden cél hidbavalésaganak mocsarabédl azonban
kiutat mutatott egy latomas:
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,Es ekkor mint a damaszkuszi viton, mint Szent Agoston kertjé-
ben, mint Pascal ldzas éjszakdjan: csoda tortént. A sziirkés ég elkez-
dett vérezni, mint egy megddofott balna. A vér végigecsurgott az éq 26l-
dessziirke szélén, rdaomlott a vdros szélére, s a véres-vorés csitkon dt
a ndzdrethi zsido, az igazt 6rok zsido haladt. Munkdszubbony volt
rajta, és keresztjét termékeny daccal rdzta az alvé vdros felé... ™

A munkaszubbonyos ,6rok zsidé” ,megujitott” tanitasa azonban a
krisztusi tizenet antitézise:

SHagdan a tirelmet hirdettem, mint a ldzadads egyetlen lehetd for-
mdjdt, s a jovo életet, mint a visszaiités egyetlen lehetdségét."

»Most hirdetem a visszaiito 6klot s a foldi élet diadalmas lehetbsé-
gét.”

Ennek a ,megujitott tizenetnek” része a népek jovébeni testvériesi-
1ése, hiszen tanitasa értelmében ,addig sehol sem lesz hazam, amig min-
deniitt nem lesz hazam”.2™ A keresés a novella hése szamara ezen lato-
mas nyoman véget ért: ,Tisztan latta az egyetlen utat, amelyre ra kell
lépnie”, s amely elvezeti az ,qj vilagrendhez”. Az elkévetkez6 ,uj vilag-
rend”, amely a szlikségszerd forradalmon keresztiil valésul meg, a vilag
egységét is magaval hozza.

A vilagegység altalanos 6haja mellett azonban az a gondolat is felti-
nik cikkeiben, miszerint a vilagtarsadalom felé viv6 szerpentin fontos
allomasat jelentik az olyan tobb nemzetet toémorité multietnikus allam-
alakulatok, mint amilyen Magyarorszag, illetve a Monarchia. Korabban
kimutattam, hogy ezen elképzelés jelen volt a korabeli szocidldemokrata
nyilvanossagban, forrasat pedig Jaszi munkaiban kell latnunk.

A Nyugatban megjelent Ujabb politika az élet mogiil cimii cikkben
a Monarchia ,csodalatos laboratériumként” tiint fel, amelynek meg6rzé-
se egyetemes érdek: ,De a szocializmus sehol a vilagon nem kaphat olyan
Eldorado-laboratériumot elvei megvalésitasara, mint a monarchia nép
és vallas ragujat. Elvonni a monarchia német elemeit a brutalis german
kolosszustdl, a szlav elemeket a halalos szlav kaosztol, s e rengeteg sok-
féleségben megmutatni a szocializmus alkot6 egységét!”2™

A fennall6 allamkereteket respektald internacionalizmus esztétikai
felfogasaban is tiikroz6dott, amit az 1913 végén életre hivott irodalmi
foly6iratban, a Mdjusban jegyzett programadé irasa jelzett. Az irodalom
és altalaban a miivészet lehet6ségérol vallott felfogasat Dénes és Margit
parbeszédének gondolati dialektikajan keresztiil bontotta ki. Dénes a
kultira, a miivészet lehetetlenségét vallja a magyar tarsadalmi kézeg-
ben. Ezt testesiti meg szamara Kisfaludy Sandor koltészete, aki torvény-
szerlen ,buta kis rimek hatarain belil verklizte a maga kis naiv szerel-
mi histériait.” Ugyanis Dénes szerint ,amit alkotunk, az emberekbdl gyuir-
juk, s legliraibb teremtésiink is csak annak a kihangzasa, amit az élet
beleorgonazott a veliink egytitt él6kbe. Kikbe bocsatotta volna gyokereit
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Kisfaludy, hogy almot, romantikat, leheletszépet szivjon szavaiba? Kor-
latoltsaga kérnyezete meghatarozasa volt”.>”

Margit azonban figyelmezteti Dénest: ,a szép nem ez”. A miivész fel-
adata az emberi szenvedés érzékeltetésén, a részvét felkeltésén keresz-
til az emberek kozotti szolidaritas kialakitasa, amely 6ket tettekre, a
vilag atalakitasara sarkallja: ,Nézd, nyelv sziiletik szenvedésbé6l, mit
megért a magyar, az olah, szasz, és minden néphabarcsa Magyarorszag-
nak. Légy miivész ezen a nyelven Dénes. Egység sziiletik szenvedésbél,
melybe magyar, oldh, szdsz anya sziil katonat. Epits miivészetet ennek
az egységnek, és csak akkor gy6zhet a j6v6, ha mar beépitettiik az iroda-
lomba”.2"®

IV.

Ezen a ponton kell kitérnem Ady nemzetfelfogasara. Annak ellenére,
hogy Ady irasaiban a nemzeti kérdést illet6en visszakoészoénnek a polga-
ri radikalisok, illetve a szocialdemokratak retorikai-gondolati fordula-
tai - gondoljunk itt az ezeréves magyar torténelem mint a nép vesszo6fu-
tasa multszemléleti sémajara, az azsiai Magyarorszag és a fejlett Nyugat
szembeadllitasara, a nacionalizmus mint dri félrevezetés karhoztatasara
-, mégsem azonosithatjuk felfogasat a két csoport szemléletével. Veliik
Osszemérve Adynak a kérdésben megfogalmazott gondolatai lényegesen
Osszetettebbek, latszolag ellentmondassal telibbek.?” Bizonyos gondola-
telemek tagadhatatlan egyezése dacara Ady nemzetszemlélete 1ényegé-
ben mas, mint Jaszié, Szabé Dezs6é vagy a szocidldemokrata teoretiku-
soké. Ez akkor is igaz, ha ezen megallapitas mellett azt is hangstlyozni
kell, hogy Adyt politikai k6z6sségvallalas flizte Jaszihoz, valamint az
1910-es években fenntartasai mellett is szimpatiaval tekintett a szocial-
demokratak torekvéseire. Ady egy 1912-es irasaban, amelynek témajat
Jaszi A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzetiséqgi kérdés cimi
konyve adta, a szerzét mint a ,hazafisag Gjrakeresztelgjét” idvozolte.?s°
Egy Jaszinak szant versajanlasaban pedig gondolkodasuk hasonl6saga-
ra utalva a kovetkezéket irta: ,annyira egyforman s egytitt szenvedjik
és sirjuk a mai magyar siratnivalékat”.?!

Tl a kétédést kifejezd fenti lirai-prézai megnyilatkozason, Ady poli-
tikai orientaciojarodl egyértelmiien taniskodott az a tény, hogy a Polgari
Radikalis Part 1914-es megalakulasakor csatlakozott az Gj parthoz. S6t
mi tobb, a programnyilatkozatot megszévegezé szervezébizottsag - amely-
nek Szab6 Dezsé is tagja volt - listaja az 6 nevével kezd6do6tt.282 Utolso
publicisztikai irasaban pedig, amely nyilt levél volt a polgari Radikalis
Part kongresszusahoz, a kévetkez6t olvashatjuk: ,minden elhatarozaso-
tok az enyém... hitetek, er6tok, amihez Gjra és tjra felajanlom magam,
diadalmaskodni fog”.283
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Ady polgari radikalis pozici6jabdl hatarozta meg kapcsolatat a szoci-
aldemokratakkal, akikhez eszerint ugyan nem tartozik, de akiket ,fegy-
vertarsainak” tekint: ,A Népszavaba nagy tinnepek alkalmaval néha ver-
seket kiildok sok esztends 6ta, nem mert szocialista volnék, de mert oly-
kor e reménytelen orszagban, csak a szocialistak taboraban latom nem
csak természetes fegyvertarsainkat, de magunk ellenére benniinket, fel-
szabaditokat is, ha ugyan mi, polgarok és intellektuelek valaha is f6lsza-
badithaték lehetiink”.28* Ady és a szocidldemokratak kapcsolatat érint-
ve fontos utalnunk arra, hogy Ady szamara mindig is elidegenit6 hatasu
volt a part hangaddira jellemz6 k6zo6mbosség, s6t, deklaralt ellenséges-
ség a nemzeti érzésvilaggal szemben. Mindezek utan joggal meriilhet fel
a kérdés, hogy miben volt mas Ady nemzetszemlélete, mint Jaszié vagy
a polgari radikalis és szocidldemokrata elemeket elegyité Szabd DezsGé.28

Az alapvet6 kiilonbség, hogy Ady gondolatvilaganak kézéppontjaban
a ,fajta sorsa”: a magyarsag jovGjének és miltjanak, valamint megmara-
dasanak kérdése allt. Mindezzel egybekapcsolédott a magyarsaghoz tar-
tozas minden akarati mozzanaton tali tapasztalata, azon elrendeltségé,
amit Ady a ,sors” fogalmaval fejezett ki. Ady, mint ,poéta Széchenyi”,
varakozasaival és torekvéseivel: tarsadalombiralataval, a nyugathoz
kozelités programjaval, forradalmi indulataival, a magyarsag hibainak
ostorozasaval egyarant a létében fenyegetve érzett magyarsag, a ,kis
draga fajta” megmaradasat kivanta biztositani. Minden tarsadalmi és
politikai program pusztan ennek eszkozeként és ennek vonatkozasaban
jatszott szerepet Ady vilagképében.

Mindezt kifejez6en dokumentaljak Fiilep Lajos Adyval folytatott beszél-
getéseinek feljegyzései, amelyek kapcsolatuk intenziv, 1906-os korszaka-
bél szarmaznak. Keletkezésiik id6pontja egyben arra is ravilagit, hogy a
tovabbiakban idézett gondolatok Ady szemléletének alaprétegét alkot-
tak, amely mar a tulajdonképpeni kolt6i fellépés id6szakaban is megha-
tarozo6 erével birt. Ady a beszélgetéseik soran kiildetéstudatarol, a magyar-
sag altala felismert sorsardl vallott Fiilepnek: ,En nem a magamé vagyok,
nem magamért vagyok, engem kiilldtek - ennek a nyomorult népnek a
riasztoja vagyok - nem vagyok kiralya, minisztere se vagyok, sose is leszek,
de a sorsa az én kezemben is van, hogy mit tudok neki mondani, én, Ady
Endre, aki Ggy latom, mi lett vele, mint senki mas”.28¢

Ady a kuildetését - amelynek betoltésében az egyetlen eszkoze a vers
volt - nem 6nkéntes vallalasnak, de megmasithatatlan elrendelésnek
tekintette: ,Kalvinista vagyok - minden 6sém az lehetett mar a kalviniz-
mus el6tt, mar a kereszténység el6tt - a predesztinacié annyira belém
van ivodva, hogy mindenben latom, ami velem torténik, - mar abban,
hogy egyaltalan sziilettem, hogy éppen ide sziilettem! - éppen ide, erre
a féldre, ebbe a népbe! - nem vagyok teolégus, se filozéfus, nem tudom
megmagyarazni, mi a predesztinacié, 6k se tudjak - csak azt tudom, én
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nem lehetek mas, én nem tehetek mast, mint amit teszek, ha beledoglom
is, nem én valasztottam, engem valasztottak”.?7

Kildetéstudatanak tragikus jellegét az a fesziiltség hatarozta meg,
amely egyrészrol torténelemlatasa és helyzetértékelése reménynélkiili-
sége, és a kiildetés betoltésének sziikségszertisége, ,mégis muszaj’-a kozott
hizédott: ,En tudom, nem érdemes itt mar semmi, ezt a népet megtor-
ték, tonkretették, megolték. De mit tehetek, helyt kell allnom, tugy kell
verekednem, mintha a jovéért tenném, az pedig nincs - és mégis muszaj”.?%8

Ady vilagérzékelésében a mindent meghatarozo fenyegetettség-tudat
és nemzethalal-félelem, s az abbdl kinévo akarat, mely a ,ne legyen vége
mindennek” kivinalmaban 6sszegz6dott, idegen volt a polgari radikali-
sok, igy Szab6 Dezsé akkori problémalatasatél. Ok a magyar tarsadalmi
viszonyokban nem egy nép onfelszamolasanak gyilkos, s éppen ezért
gyilolnival6 kézegét, hanem olyan visszahizoé, koviilt tarsadalmi-politi-
kai formakat lattak, amelyek akadalyai az altalanos emberi értékek és
célok megval6sitdsanak.?® A térténelmi orszagkeret, valamint a Monar-
chia allamkerete szamukra a jelenre érvényes politikai realitasok vol-
tak, amelyek kozott ezen altalanos 6sszemberi célok diadalra juttathatok.

A tavoli jovét tekintve azonban mind Jaszinal, mind Szab6 Dezs6nél
megjelent, mint a torténelmi folyamat sziikségszertinek vélt eredménye,
a vilagallam viziéja. Ebbél a perspektivabdl tiint Szab6 Dezsé szamara
a ,szazhitl, szazfaju” Magyarorszag laboratériumnak, ahol a j6v6 esz-
ményi vilagtarsadalma kikisérletezhetd, lekiizdve a centrifugalis eréket,
s ezek legfontosabbikat, a ,faji elGitéleteket”. Szab6 Dezs6 és Jaszi labo-
ratériumaban a magyarsag pusztan az egyik 6sszetevéként szerepelt a
nagy alkimiai mtiveletben, amelynek remélt arkanuma maga a szupra-
nacionalis Eszményi Tarsadalom. Ady és a polgari radikalisok kozott
tehat a politikai célok k6zosségének felszine alatt - amelyek a fennallé
viszonyok megvaltoztatasara tortek - eltér6 kozosségi identitas és nem-
zetszemlélet rejtezett. Ezen késztetések kiilon iranydsagat ragadhatjuk
meg Jaszinak és Adynak a Naumann-tervvel kapcsolatban kialakitott
allaspontjaban.

Ady 1916 majusaban jelentette meg Ellenséggel egy szandékon cimi
rovid jegyzetét. Maga a cim utalt arra, hogy a Mitteleuropa-terv koruli
vitdban nem ,megtartani akart barataival”, els6sorban Jaszi Oszkarral,
de ,0sztOn és izlés szerinti” ellenfeleivel, mindenekel6tt Rakosi Jendvel
kerilt egy taborba. A német térhoditasban rejls, a magyarsagra leselke-
dé veszélyekre utalt, amikor a terv ellenében Kossuth példajara és ,ezer
év tanisagaira” emlékeztetett. A gazdasagi szempontokra és vélt torté-
netfilozéfiai menetrendre hivatkozoknak, igy Jaszinak is szolt Ady kate-
gorikus elutasitasa: ,Pénzesek és otletesek hagyjanak f6l mar evvel a
szaz fajtaju Kozép-Eurdpa-tervezgetéssel”. 20 Alsagosnak itélte, hogy a
terv melletti érvelés egyik fontos eleme volt annak kiemelése, hogy a kis
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allamok és nemzetek nem képesek 6nmagukban megallni, szamukra a
csatlakozas a nagyobb allami és gazdasagi egységekhez sziikségszert, és
egyben érdekiikben all6. Ezen allaspontot képvisel6knek cimezte Ady a
cikk zaré sorait, melyek a kiilldetésként megélt életprogram visszhangja-
ként szoltak: ,A magyarsagot... ne féltsék: Ez a magyarsag azért élt eddig,
mert tovabb kell élnie”.?
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3. 4. IRODALOM ES KOZOSSEG

Mint korabban utaltam ra, az a sokszalu viszonyrendszer, ami Szabo
Dezsé6t a progresszidhoz flizte, a kéztudatban a Nyugattal fennallé kote-
1ékre vékonyodott le. Ez a kizaro6lag a Nyugatra f6kuszalé kép azért fél-
revezets, mert a Nyugat korébe tartozas kevésbé fejezi ki Szabé Dezsé
gondolkodéi pozicidjat, mint a Jaszival és a polgari radikalisokkal fenn-
allt viszonya, deklaralt szocidldemokrata szimpatidja, vagy az a hatas,
amit az irodalmi avantgarde-ra gyakorolt. Ez a kijelentés messzemenen
igaz az irodalom szerepérdl vallott felfogasara, ugyanis Szab6 Dezsének
az irodalom elsédlegesen tarsadalmi-politikai elkotelezettségét hirdetd
szemlélete mindenképp talmutatott a Nyugat dnmeghatarozasan.?*?

Ezt a tavolsagot markansan fejezte ki a Tarsadalomtudomanyi Tar-
sasag altal 1912 tavaszan megtartott ankét, amelynek témajat az iroda-
lom és tarsadalom kapcsolata adta. Szamunkra az ankét vitaanyaga-
nak, azon beliil Szab6 Dezs6 hozzaszolasanak, majd kés6bbi esztétikai
tanulmanyainak az ismerete nem csak azért fontos, mert ez segit Szab6
fontos, hogy eziranyu eszmefuttatasai ismételten ravilagitanak szupra-
nacionalis kozésségeszményére, vagyis arra, hogy az irodalom hangoz-
tatott politikai-tarsadalmi kiildetésének kedvezményezettje maga az
emberiség, nem pedig a magyarsag.

L.

A Nyugat képvisel6i az ankét soran egységesen kialltak az irodalmi
érték barmilyen ,irodalmon tili” szempont szerinti értékelése ellen. Igno-
tus bevezet6 el6adasaban hangsulyozta, hogy miként az esztétikai érté-
ket nem lehet alavetni a konzervativ oldal ,nemzeti jellegre” hivatkozo6
izlésjarmanak, ugy a radikalisok politikai kéveteléseinek sem: ,Az esz-
tétikai értéket ez adja meg: a Kkifejezés, vagyis... nem maganak a monda-
nivalénak tudomanyos igazsaga vagy politikai kivinatossaga, hanem
az, hogy ezt a mondanivalgjat a kolt6 jol tudta-e elmondani... Elvben tehat
azt lehet, s6t kell mondani, hogy mindegy, mit fejez ki a kolté - hazugsa-
got, lirességet, gonoszsagot, vilagtol valoé elmaradottsagot -, csak meg
tudja érzékeltetni”.?*?

Schopflin a I’art pour I'art értékét abban talalta, hogy az lehetetlen-
né tette, hogy ,irodalmi miivet politikai, erkélcsi, vagy egyéb, az iroda-
lommal inkompatibilis szempontok szerint itéljenek meg”.2** Elvetette a
tendenciézussag ,szocialistak részérél” megfogalmazott kovetelményét,
amely az irét prédikatorra alacsonyitja. Az iranyregények kivetendok a
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szoros értelemben vett irodalom korébdl, és a publicisztika korébe uta-
landék. Mondanival6jukat elvesztik, mihelyst a felvetett tarsadalmi prob-
léma megoldodik. Ilyen iranyregény A falu jegyzdje is, amely aktualita-
sat pusztan azért tartotta meg, mert az abrazolt varmegyei visszaélések
ajelent is atszovik. Az igazi irodalom Schépflin szerint ugyanakkor nem
jelent, nem is jelenthet tarsadalmon kiviiliséget, az ,egyéniség elefant-
csonttornyaba” zarkézast, hiszen ,a Kor eszméit6l, indulataitél minden-
ki fugg”.2% Mi tobb, az ir6 az, aki a felszinre hozza, tudatositja mindazt
irodalmi formaba éntve, ami a k6z6sség tobbi tagjaban csak ,formatla-
nul lappang.” Schopflin szerint tehat a miivész 6nkénteleniil is a tarsa-
dalomban jelentkezd, lappang6 eszmék, torekvések megjelenitsje, de
mive értékét nem az eszmék iranya, hanem a formai megval6sitas miné-
sége adja.

Babits feltart gondolataival tovabblépett Schopflin koncepcidjan. Hoz-
zaszolasaban azt fejtegette, hogy ,annal kivalobb miivész valaki, minél
jobban ellen tud allni az 6t kérnyezd tarsadalom hatasanak”.??¢ A kolts
mindig ellenzéke a mai tobbség idedinak, nem pedig megjelenitdje, hiszen
Ujat kivan teremteni. Mindebbdl kévetkezben a tarsadalmi hatas, a jelen
nem lehet miivészetének birdja. Lacké Géza a fentiekhez hasonl6an nyi-
latkozott: ,Az esztétikai értékmérésnek nem lehetnek szocialis vonatko-
zasai”. 2"

Az ankét soran egy hang énekelt ki a kérusbdl: Szab6 Dezs6é. Szem-
ben a Nyugat reprezentansai korében hegemoén irodalomszemlélettel, az
esztétikai érték és a tarsadalmi hatas szoros 0sszefliggését hirdette. Kép-
lete szerint annal nagyobb az esztétikai értéke egy alkotasnak, minél
nagyobb kozosségben képes a tarsadalmi problémak megjelenitésével
felébreszteni az egymas irant érzett szolidaritast, valamint az egyivé
tartozast. Az ,egyiivé tartozas érzésének” felébresztésén til az iroda-
lomnak az ,0j szocialis ideat” is ki kell fejeznie, amely az 1j tarsadalmi
rend kovéasza lesz.2°® Mindebbdl implicite kovetkezik, hogy Szabé Dezsd
irodalomeszménye értelmében az emberiség, mint ,térben és idében”
legnagyobb kozosség, jovobeli tarsadalmi berendezkedését kell az iroda-
lomnak a lelkekbe vetitenie. Szab6é Dezs6 hozzatette ehhez, hogy a nagy
torténelmi-tarsadalmi valtozasok gyokér-okai gazdasagiak, azonban 6nma-
gukban az irodalom eszménymegjelenit6, mintaadé szerepe nélkiil nem
vezetnének 4j tarsadalmi formahoz. Az irodalom azonban valhat a tar-
sadalmi fejlédés akadalyava is, amennyiben rahaté erejével ,fliggetleniti
a pszichikumot gazdasagi feltételeitol, és egyes tarsadalmi osztalyok-
ban oly ideolégiat tart fenn, amely a megvaltozott gazdasagi viszonyok
kozott az illets osztily betegségét jelenti”.?” Mérlegre téve Szabd Dezsd
gondolatait, a fentiek ismeretében nem alaptalan Komlés Aladar itélete,
aki Szab6 Dezs6 irodalomfelfogasat elemezve arra a megallapitasra jutott,
hogy ,ha a szolidaritas fogalmat az osztalyszemponttal helyettesitette
volna, a marxista irodalomszemlélet is elfogadhatna”.?®
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Természetesen Jaszi is résztvevije volt az ankétnak. Az ir6 Jaszi sze-
mében is a szazad lelkének, a kor halad6 eszméjének KifejezGje. Szabo
Dezsével egybecsengben az irodalom és altalaban a mivészet 1ényegét
annak tarsadalmi szerepében latta: ,Az irodalom bels6 lényegében tar-
sadalmi funkci6”. Ez a szerep a k6z0sség iranymutatéjanak, ,lélekveze-
téjének szerepe, amely minden Uj moralis elrendez6désnek” el6készit6-
je. Jaszi a ,dogmatikus vallasok” tényként kezelt visszaszorulasa nyo-
man a vallas normaallit6-életiranyité szerepét is az irodalomra, mint
Llegalkotobb vallasi erdre” testalta.?® A nyugatosok ’art pour 'art-ot
védelmezé érvelésének azt a pontjat fogadta el, hogy az alkotast nem
befolyasolhatjak kiils6, rakényszeritett normak, az csak a ,mivészi 1élek-
nek teljesen spontan emanacioja” lehet. Azonban azzal, az els6sorban
Ignotus altal hangoztatott elvvel, miszerint a mivészeti alkotas értéké-
nek egyediili mértéke a kifejezési mod tokéletessége, szembehelyezke-
dett: ,A I’art pour I'art elveinek ilyen teljes elismerése azonban nem jelen-
ti azt, hogy a mivészi alkotas értékmérésének ne lehetnének szocialis
vonatkozdasai is”.30?

A polgari-radikalis Szende Pal jéval tamadobb volt a 'art pour 'art
elvével, és az amellett kiall6 nyugatosokkal szemben. A I'art pour I'art-
ot gy aposztrofalta, mint a ,reakcios kérok esztétikajanak f6 elve”, hoz-
zatéve, hogy ez akkor is igaz, ha tobben a ,legprogresszivabb irany kép-
visel6i”, vagyis a nyugatosok koziil is erre az allaspontra helyezkedtek.3%
Helytelenitve azt a felfogast, miszerint az ir6nak fiiggetlennek kell len-
nie kora tarsadalmi kiizdelmeit6l, azt az értékkritériumot fogalmazta
meg az irodalmi miivek esetében, hogy ,a kolt6i munka annal értéke-
sebb, minél jobban kifejezést ad a kora nagy aramlatainak, uralkodé
eszméinek és érdekeinek”. Ezek koziil pedig a legértékesebbek azok, ame-
lyek ,vezetd eszménye a haladds iranyaba mozog”.3%

IL.

Az ankéton elhangzott, majd a késébbiekben a Huszadik Szdzadban
megjelent felszdlalasok, gy gondolom, plasztikusan kiemelték a Nyugat
korébe tartozoé irék és a polgari radikalisok irodalomszemlélete és a mogot-
te meghizo6dé vilaglatas kozotti kiilonbséget, miként Szab6 Dezs6 gon-
dolkodéi pozicigjat is, amely jol érzékelhetéen a radikalisokéhoz allt
kozel. Mindez még inkabb dokumentalhaté Szabé Dezs6 azon - paradox
modon javarészt a Nyugatban megjelent’® - tanulmanyaival, amelyek a
téma tovabbgondolasabdl sziilettek, és bizonyos értelemben a vita foly-
tatasaként értelmezhet6k. Az ankét soran megfogalmazott tézisek rész-
letesebb, de gondolatilag tijat nem hozo6 kifejtését Az irodalom mint
tarsadalmi funkcié cimd irasaban talaljuk. Maga a cimvalasztas azon-
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ban énmagaban érdekes, hiszen Jaszi altalunk is idézett meghataroza-
sanak - miszerint ,az irodalom lényegében tarsadalmi funkcié” - atvé-
telérdl taniskodik, miként azon utopikus eszme is Jaszi felszolalasara
mutat vissza, amely az irodalomban a vallas életiranyité szerepének
tronfosztojat, az ,4j tarsadalom harmonikus, moralis hitének” megalko-
téjat latja.300

Szab6 Dezs6 egy masik, A falu jegyzdje cimi tanulmanya Schépflin-
nek az iranyregényeket az irodalom korébo6l szamiiz6 eszmefuttatasara
adott replikaként olvashaté. Megvédi benne a tendencia jogat, mint irta,
az irodalom legnagyobb alkotasaiban mind iranymd. Az iré E6tvos regé-
nyében - Schopflinnel szemben, aki abban mélyebb miivészi érték nél-
kili iranyregényt latott, amely aktualitasat a korabeli magyar tarsadal-
mi problémak tovabbélésének kdszonhette - az irodalomeszményéhez
leginkabb kozelit6é alkotast ismerte fel a magyar irodalomban. A falu
Jjegyzdje ugyanis képes Szabo Dezs6 szerint annak az érzelmi hatasnak
a felkeltésére, amely a legnagyobb miivészi érték. Ez az érzelmi hatas az
olvaséban kialakitja ,a nagy belsé olelést, amellyel magunkhoz szoritjuk
az élet minden kitagadottjat. A gyermeki meleg elaradast, amellyel a
gyermek a megbantott elé dobja magat. Es hiszi, hogy felbuzg akarata,
szanalma, fenyeget6 oklocskéi abszolit védelem és igazsag az egész gonosz
vilag ellen. A szép elsé java, hogy gyermekké és héssé teszi az embert”.307
Ezzel szemben a I’art pour I'art pusztan ,meddd jaték”.3%®

Egy masik, a Huszadik Szdzadban megjelent tanulmanyaban arrél
irt, hogy Eotvost ezen érzelmi hatas megteremtésére személyisége tette
alkalmassa, amely a valésagot ,szanalman at éli magara”.?* Ezt a val6-
sagmegélést pedig képes volt miivészete erejével masokban is felkelteni,
kialakitva az emberek kozotti szolidaritast. S6t mi tébb, elérve az iroda-
lom végsé céljat, tettekre sarkall, ,akaratba lazitja az embereket”.3° E6t-
vOos miivészetének felbecsiilhetetlen értéke, hogy képes volt a magyar
nép szenvedéseit minden nép szenvedésének szimbolumava emelni, gon-
dolatilag eljutva az ,univerzalis forradalom sziikségességéhez” ! Szabé
Dezs6 zseni-koncepcidjaban is a fenti univerzalista ihletettség szo6lal
meg: ,A zseni par excellence, sajat maga ellenére is, szervezete altala-
nos szimpatiajanal fogva, mely 6t zsenivé teszi: mindig demokrata. A
zseni az organikusan egy emberiség kifejez6 szerve” .32
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3. 5. AZ EMBERISEGTOL A MAGYARSAG FELE

Nyilvanvalé, hogy Az elsodort falu eszmevilaga alapvetéen eltér az
1911 és 1915 kozott megjelent irasokétol, melyek ez idaig vizsgalédasom
targyat képezték. Az eddigi elemzések eredményeit kissé leegyszertsit-
ve azt mondhatjuk, hogy Szabé Dezsének ezen irasokbol kirajzol6do6 kozos-
ségszemlélete a Jaszi-féle polgari radikalizmus és a szocialdemokratak
nézeteinek hatarmezsgyéjén helyezhet? el. A regény azonban mar a magyar-
sag sorsa koriil forog, f6 sz6lama a magyarsagféltésé. Miként azt Szerb
Antal megfogalmazta, Az elsodort falu ,magyarsag-mitosza” a ,nagy
megszallott”, vagyis Ady miivészetébdl lett kibanyaszva.?® Nem szabad
azonban ezt a tényt visszavetiteni a multba, meghamisitva ezzel Szab6
Dezs6nek Az elsodort falu el6tt irott munkainak eszmevilagat. Joggal
mertl fel a kérdés - parafrazalva Szabé Dezs6t - hogy mikor és milyen
késztetésre szilikitette az ir6 emberségét magyarsagra. Ugyanakkor a
kérdés ilyetén megszovegezése félrevezetd, hiszen Szabo Dezs6 eszmevi-
laganak a kés6bbiek soran is része az emberiség nembeli egységének,
ko6zo6s sorsanak és feladatanak képzete.

Inkabb azt kell mondanunk, hogy Az elsodort falu tanisaga szerint
Szabé Dezs6 szamara az els6dleges k6zosségi identitassa a magyarsag-
hoz valé tartozas lépett el6, mig az emberiség nembeli egységének pers-
pektivaja nem tlint el, csak elhalvanyodott, mint ezt a viszonyrendszert
emberiség és magyarsag kozott forditott eldjellel a korabbi irasaiban tet-
ten értik. Jegyezziilk meg: az ir6 soha nem valt azza a nacionaldarwinis-
ta profétava, amivé szamos értelmezéje preparalta.

A meghatarozoé gondolati 6sszetevé Szabé Dezs6nél a herderi eszme:
a magyarsagnak, mint az emberiség korusa egyik hangjanak l1étezéshez
valo6 joga megismételhetetlen egyediségébdl fakadoan, amely egyediség
eltlinésével maga az emberiség valna szegényebbé. Ezt a képet persze
arnyalja, hogy a magyarsag és a németség viszonyaban a ,mi” és ,6k”
antagonisztikus szembeallitasa érvényesiilt, s mint latni fogjuk, ez Szab6
Dezs6 két haboru kozotti nemzetszemléletének meghatarozé elemét adta.
Visszatérve azonban a feltett kérdésre, a valaszadas tekintetében nehéz
helyzetben vagyunk, hiszen Szab6 Dezs6 irasai, levelei kevés segitséget
nyujtanak. A Huszadik Szdzadban 1915 augusztusatol mar nem jelen-
tek meg tanulmanyai, ami utal bizonyos eltavolodasra Jaszitol, a Nyu-
gatban pedig jelent6sen megritkultak az irasai, 1915-ben és 1916-ban
csak par elbeszélése jelent meg, a kovetkez6 évben pedig itt is elhallgatott.

Ezen irasok alaphangja a haboru feletti megrendiilésé. Az ir6 Ady
mellett azon kevesek kozé tartozott, akik kezdettdl fogva elutasitottak a
haborut szemben példaul Jaszival, Szab6 Ervinnel, valamint a Nyugat
korébe tartozd irdk jelentds részével.? Szab6 Dezs6 szamara a haborud
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kitorése az egyesiilési almok megrendiilését jelentette. Mint kozvetlentil
a habori kitorése utan irta: ,Ram lépett a haboru és eltiporta utolso
biiszkeségemet, utols6 mentségét a létezésnek. Hittem nagy emberi ideak
termésében, a szépség Oleltets egyetemes hatalmaban, hittem hitek hala-
lan felépiilt szent emberiességben. Mit merjek most hinni és mit merjek
tagadni?”3®

Mindenek felett azonban a habortuban az élet eltiprasanak gyilkos-
véres lizemét ismerte fel, amellyel szemben az ember teljesen kiszolgal-
tatott. Killonésen a legvédtelenebb, az 6rok eszkézként hasznalt ,fold
népe”, akiket mint barmokat szallitanak a haborud vagéhidjara. Az 6rok
paraszt az 6rok szenvedés és eszkoz-1ét szimbélumava valt szamara:

»S0kféle a te nyelved, de egyetlen a sorsod, a fold.

Te nemzel és sziiletsz, szegény Janos és fizeted a hosszu kovetkez-
meényeket. A Szomszédok isszdk a tordt. Te vagy az erds négylabi és
hatadon hordod kdvér Szomszédaid...

Mikor mar mindent teremtettél és lehetetlen volt tobbet szenved-
ned, tme jaszolba sziilettél és keresztre mentél, hogy mosolygds és
szeretet legyen a szenvedés értetek, Szomszédok.

Te gondoskodsz, hogy uj és uj Szomszédaid legyenek a régi paran-
csolok helyebe. Mi lenne a termés értelme, ha nem volna rago ember,
miért élnél, ha nem volndnak Szomszédaid?

Mindeniitt jelenvalo végtelen Janos. Megtort kenyér a te tested,
mindeniitt 6mlo bor a te véred. Banydban téged zuznak, malomban
téged Orolnek, mészdarosndl téged vagnak, szabondl téged szabnak,
kohoban téged égetnek, torvényben téged itélnek, pokolban téged jaj-
gattatnak, mdartir Janos, szent balek Janos. ™%

Fontos latnunk, hogy Janos nem a magyar paraszt szimbéluma, hanem
a fold hatalmasai, a masok felett rendelkezék, vagyis ,a Szomszédok”
akaratabdl eszkozlétre nyomoritott egyetemes emberé: ,Sokféle a te nyel-
ved, de egyetlen a sorsod, a fold”. Az elsodort faluban azonban a ,szent
balek” mar a magyarsag, a magyar paraszt jelzGjeként szerepelt, mint
,Orok balek faj”. Az 1914 és 1917 kozott megjelent irasaiban is azonban
még els6sorban gondolkodasanak univerzalista orientaciéja csendil Ki.
Az egyetlen, 1917-ben sziiletett A fiil cimi elbeszélése, aminek a Pesti
Naplo adott helyet, ugyancsak errél arulkodik. Az ir6 az elbeszélésben
egy orosz és egy magyar paraszt haborus sebestilése és a korhazban val6
véletlen cseréjének abszurd torténetén keresztiill mutatja be a kiilonbo-
z6 nemzetiségi parasztok érzésvilaganak azonossagat, becsapottsaguk
és kihasznaltsaguk hasonl6sagat, szenvedésiik kozosségét.’”

Pusztan egyetlen olyan helyet talalunk sz6vegeiben, amikor a habo-
rus borzalom kizarélag magyar szenvedésként és veszteségként jelenik
meg. Ez a korabban mar idézett Eqy élhetetlen ember levelei cimi iras-
b6l valé: ,En, a szerets betiik Donkisottja fegyvertelen kézzel, haszonta-
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lanul tantorgok s egyszeri vad testvérem karomkodik és fiatal testével
csavarja be hazéja megsebzett rogét. O nem volt szabadgondolkodé, szo-
cialista, humanitarius, egyszeri fajember volt.”?!8

Az els6dleges kozosségi identitas megvaltoztatasanak, az emberiség-
t6l a magyarsag felé torténé érzelmi elmozdulasnak pontos folyamatat
a rendelkezésre all6 forrasok alapjan nem tudjuk rekonstrualni, csak
magat a tényt konstatalni. A mikor kérdésénél azonban fontosabb a miért
kérdése. Erre vilagit ra Az egész emberért cimi irasanak egyik passzu-
sa, amely kozvetleniil Az elsodort falu 1919. majusi megjelenése el6tt,
mar a tanacskoztarsasag idején latott napvilagot. A cikkben a szenved§,
a haboruban kihasznalt magyarsag melletti szliikségszeri erkolcsi kial-
lasrol beszélt, amely nem jelenti az emberiség tigyének sutba dobasat:
,En nehéz palyam azzal kezdtem, hogy sajat felekezetem, sajat fajom
korlatoltsagait, blinos élhetetlenségeit ostoroztam, s szomoru vidéki varo-
sok kitagadottja voltam tiz évig. De most, hogy a magyarsagot pazarlé buta
gyermeksége a nagy sir szélére vitte, most, hogy ez nem érdem, majd meg-
mondhatom, hogy minden percemen atronté sajgas ennek a tizmilli6 faj-
dalmas multi embernek a sorsa, hogy életem minden eredé patakjaban
egy vagyok vellik, s hogy ezaltal csak szélesebb s fajdalmasabban elto-
kélt egyetemes Olelkezésem az ember felé”.319

A cikk azért is érdekes szamunkra, mert itt villan fel el6szor az a magyar-
sagkép, amely Az elsodort falut is uralja: a mindig masok érdekében
ugrasztott, hosies, biz6 gyermeki lelke miatt kihasznalhaté nép képe. Az
1919 majusi iras Ady versének, a Mesebeli Janosnak a prézai atirata-
ként hat: ,A dolgok menete igy volt. A nagyszerd bika visszaszegte haj-
szolt fejét, és szarvait belerazta uszité gyomraba. A vilag legkevésbé impe-
rialista népe, mely azért ment haboruiba, hogy jo fit legyen, hogy sugar-
z6 legénységét odakacérkodja a halal elé, a kerit6 legendak eposza helyett
tetveket, ekszkrementumot, diirrgemiizét, a nyomoruasagnak, kis pisz-
koknak és csaldsoknak végtelen pocsolyajat talalta”.?2°
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Negyedik fejezet

4. KOZOSSEGI IDENTITAS A MAGYARSAG JEGYEBEN

Mint azt korabbi vizsgal6dasaink megmutattak, a magyarsag habo-
rus szenvedései nyoman Szab6 Dezs6 vilagképén beliil a kozdsségi iden-
titasok hierarchidja megvaltozott. Szab6 Dezsé els6dleges kdzosségi iden-
titasat a magyarsaghoz valo tartozasban lelte meg. Ez egybekapcsolo-
dott az ir6 személyes kiildetéstudatanak kikristalyosodasaval, amelyrol
mar Az elsodort falu is tantiskodott, kés6bbi publicisztikai irasai pedig
bizonyossa tették ennek meglétét. Szabd Dezs6 sajat 6nmitizalt szerepé-
nek meghatarozasakor els6sorban az Adyval val6 6sszehasonlitas esz-
kozével élt. Eszerint Ady ,mive egészében... csak dobbenetes tetemrehi-
vas”, amelybdl hidnyzott a jévének sz6l6 iranymutatas.3?

Ezt az iranymutatast Szab6 Dezs6 szerint sajat regénye hozta el: ,Az
Elsodort Falu hozza a tragikus kiizd6 akarat korat a magyar irodalom-
ba. 1919. majus 23.-anak - Az Elsodort Falu megjelenésének napja -
jelent6ségét egész egyetemes nagysagaban csak akkor fogjak latni, mikor
mar senki sem félhet, hogy az érdekek, irigységek, félénkségek halojan,
mely a mindennapi élet szévete, rést tithetnek é16 6kleim. Az engem meg-
el6z6 nemzedék, az Ady-nemzedék pesszimizmusa a megmutato és meg-
sirat6 pesszimizmus volt. Az enyém a tragikus pesszimizmus, melyet a
jovo megolhetetlen heroikus akarata terem.” A gondolatsor végpontjan
fogalmazédik meg a tomor 6nmeghatarozas: ,életakarata vagyok fajom-
nak”.322 Szintén a profétai elhivatas csendiil ki egy 1923-as irasabdl: ,Az
elhivatas minden martiriumsagaval érzem: ma sub specie aeternitatis
én vagyok a magyar, ma én vagyok a magyar életakarat torténelmi felki-
altasa”.3®

A ko6z06sségi kotddések atrendezédése, valamint a meghékkent6 sze-
reptudat megsziiletése mellett is a ,proféta” kezdetben alig beszélte meg-
talalt kozossége nyelvét, vagyis magyarsagszemléletének biztos gondo-
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lati tartoépillérei még hianyoztak, vagy kialakulatlanok voltak. A magyar-
sagszemlélet tartopillérei alatt azokat a meghatarozé gondolati forma-
kat, diszkurziv kereteket értem, amelyekben a k6zosségi identitast meg-
alapozo korabeli nézetek tematizalédtak. Ilyen gondolati format, tema-
tikai egységet alkottak a nemzetkarakterologiai vélekedések, magyar-
sag- és nemzetfogalom meghatarozasok, a k6z6sségi hivatasra vonatko-
76 képzetek, a torténelmi tapasztalatot narrativakba rendezd, szimbélu-
mokba slirité6 multértelmezések. Szabé Dezsének a korabbi korszakat
meghatarozoé, az emberiség egészére fokuszalé ko6zosségszemléletébbl
ezek a gondolati formak részben hianyoztak, részben kritika targyat képez-
ték. A kovetkez6kben azt tekintjiik at, hogy Az elsodort faluval kezd6d6
negyedszazad soran hogyan formalédott, tartalmaban milyen valtoza-
son ment keresztiil Szab6 Dezs6 magyarsagképe és fogalma, a magyar-
sag hivatasira vonatkozo elképzelései, valamint multszemlélete. Otodik
tematikai egységként szerepel munkankban az allam és k6zosség viszo-
nyaval, az optimalis allami keretek kérdésével foglalkoz6 Szabé Dezs6-i
elképzelések bemutatasa. Mindegyik téma kibontasa kapcsan utalok az
el6zményekre, vagyis Az elsodor falu el6tti irasoknak a témat érinté
gondolataira.
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4. 1. MAGYARSAGKEP ES NEMZETKARAKTEROLOGIA
SzABO DEZSO IRASAIBAN

A két haboru kozotti nemzetkarakterologiai elképzelésekkel foglalko-
z6 szakirodalom nem szentelt komolyabb figyelmet Szab6 Dezsé ilyen
iranyu elgondolasainak.?>* Ez annyiban érthetd, hogy Szabd Dezsé bizo-
nyos tavolsagtartassal figyelte a nemzeti jellem - szellem meghataroza-
sara vonatkozé, az 1930-as években elburjanzé kisérleteket. Ezt fejezte
ki egy 1934-b6l szarmazé kijelentése, miszerint ,meghatarozasba adni,
hogy mi a magyar, épp Uigy nem lehet, mint azt, hogy mi a francia, az
olasz vagy a német. De azért van francia, olasz és német”.3%

Az is igaz, amit Lacko6 Miklés allit, miszerint Szab6 Dezs6 jellemzésé-
ben dont6en tarsadalmi rétegek, a parasztsag, a kozéposztaly, valamint
az uralkod6 elit magatartastipusait irta le.?2% Sokkal inkabb beszélhe-
tiink Szab6 Dezs6 irasai kapcsan ,osztalykarakterologiarél”, mint a kor-
szakban meghatarozoé, a nemzet egészére, mint kollektiv individuumra
tekint6 klasszikus nemzetkarakterologiarol. Mindezek figyelembevétele
mellett is atfogobb kép rajzolhaté a ,mi a magyar” kérdésre adott Szab6
Dezs6-i valaszrol, mint amivel a kérdésre vonatkozé szakirodalomban
talalkozunk.

I

Mint azt korabban megallapitottuk, a szocialista-polgari radikalis
korszaka idején Szab6 Dezs6 a magyarsag lényegét a visszahuzoé ,keleti
energiaban”, valamint a magyarsag legjobbjaiban ezen ,keleti energia”
mellett munkal6 ,nyugati hivatas” tragikus kett6sségében hatarozta meg.
Ez a gondolat egybekapcsolodott a Bedthy-féle hivatalos nemzeti 6nkép
elvetésével. Az elsodort faluban a korabbitél 1ényegesen eltéré magyar-
sagkép rajzolodott ki. Szerb Antal szerint Szabé Dezsé magyarsagképe
Ady koltészetének, magyarsagverseinek atirata. Szerb a kolt6 verseiben
megjelend, Szab6 Dezsé regénye altal ,népszeriivé tett” ,magyarsag-mitoszt”
a kovetkez6képp jellemezte: ,A mitoszt ismerjiik, benne néttiink fel. A
magyar tarstalan, maganyossagra itélt nép a népek tengerében, elatko-
zott keleti kiralyfi, mindig masokért harcol, a zsakmanybol mindig kisem-
mizik a gyava tigyesek. A magyar kolt6 pedig fajtajanak tragikumat tes-
tesiti meg. Csodalatos tehetsége... nem tud tiszta szépségben kibonta-
kozni ebben a sziirke, tizleties vilagban, ahol az lGigyesek az urak; nagy
almai bemocskolédnak a haszonéhes korban és miliében” .32

Szab6 Dezs6 regényében kétségtelentiil a Szerb Antal altal kiemelt
vonas a legfontosabb a k6zosség képének megrajzolasakor. A Farkas Mik-
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16s szajaba adott Szab6 Dezs6-i vizidé a magyar torténelmi fejlédésrol és
a magyar jellemrol kétségkiviil igazolja Szerb Antal jellemzését:

»~A tobbi nemzetek haladva értek el a huszadik szazadhoz, kiilsé
és lelki életiik 6sszes bonyolultsagaval. Mi belepottyantunk, mint eqy
Jonyereménybe. Ha ndlunk akad ember, kiben a faj ereje barmely tehet-
ségben felzsifolodott: szerencsétlen, és mdr az anyja méhében elitélt
ember. Mert nincsenek megfelel6 utak, ahol lezigassa erdit, nagysze-
ru vallalkozdsokba élje életét... A magyar kiilonben temperamentu-
maval, eldtkozott kirdalyfi-lelkével sem ért el a demokrata versenyig.
Nézd meg, kik vezetnek a politikdaban, irodalomban, kereskedelem-
ben, muvészetben, kik a hitvatalfonokok, kiké az uralkodds és az élve-
zet. Német, szlav és zsido magyarokeé. Mert ezek a versenyképes eros
kozepes emberek... A magyar a mélyére siullyesztett kincsekkel duz-
zogva kullog félre, mint eqy orron tdtt kutya... A magyarnak min-
dig kell valakz, aki szeresse, biztatgassa, elismerje, mdasképp elbitan-
gol, elziillik. Nincs magdnyosabb szomorusag a vilagon, mint eqy
magyar tehetség! Miénk a vér dmlése, a beziizott homlok, a nehéz munka
birkozdsa, s hozzank botlott kis iigyeseké a tejfel. A magyar a vilag-
torténelem legnagyobb balekja”.5%

Az idézet tanisaga szerint a magyarsag egészét atfogd nemzetkarak-
terolégiai vonasként jelenik meg a konyoklésre, a kisszeri életlokd6s6-
désre val6 alkalmatlansag, a tehetség dacara kinzo6 lelki bizonytalansag,
6nbizalomhiany. A magyarsagnak, mint kollektiv individuumnak, amely
sajatos tulajdonsagokkal bir, két tovabbi vonasa jelenik meg Az elsodort
JSaluban. Ezek is Ady - koltészetében rogziilt - magyarsagszemléletének
visszhangjaként hatnak. Adynak a haboru kitérése arnyékaban, majd a
haboru alatt irott verseiben a magyarsagot ostorozé profétai hang elhal-
kul, és feler6sodik a becsiil6-félt6 szereteté. Miként Vatai Laszlo jelle-
mezte;, bar ,Ady irtézott a haborutoél, mégis bliszkeséggel nézte a mese-
beli Janos harcat”.?2® A kolt6 kései verseiben megrajzolt magyarsag a
torténelem csapasaival valé dacos kiizdelmével, ezeréves megmaradni
akarasaval, életszeretetével és vitalitdsaval valt méltova a megbecsiilés-
re.?® Ezt a csodalo szeretetet fejezik ki a Notdzo, vén bakdk sorai:

Hogy zig, zuhog, drad a nota
Valamennyt vén fiu torkdn

S hogy olte ordkig az orkdn
Kiinn 6ket a proba-mezokon.

Igy jarnak a Végezés ormdn
Ezer és ezer évek ota,

88



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%89

Mindig a Halalba loholtak
S el nem hagyta oket a nota.

Miért? kiért? mikor?: eréson

Alltdk, mert igy rendelteték el
S be szép ilyen végzetes néppel
Ugyanaznak tudni magunkat.

Ez a regéknek 0si népe

S hosi népe til minden héson,
Rosszkor jove, s rossz helyre téve
Atugrik Sorsot, Jelent, Voltat.

Fatum és dal népe, ha voltak
Sirok: te megbirtdl a véggel,
Busultdl, iitéttél, notdaztdl

S halsz és élsz: 1gy rendelteték el.

Az elsodort faluban talalhato a jelenetsor, melyben Farkas Miklos a
fronthoz kozeli varosban a Monarchia hadserege kiilonb6z6 nemzetisé-
gl Gjoncainak n6tazo felvonulasat figyeli. Mintha Ady versének alakjai,
a nétazo, vén bakak - ugyan megfiatalodva - 1éptek volna at Szab6 Dezs6
regényének ezen jelenetébe. Szemben a ,,t6t legénykék” megtort, ,uhubé-
kak panaszkodasat” idéz6, fajdalmas énekével, valamint az osztrakok
lemondo, édeskés, ,mézespogacsas” dalaval, a magyar katonak nétaja
egy nép torhetetlen életerejének hangjaként szolt:

,Es akkor egyszerre, tavolrél, mint fiatal erdd riadalmas zigdsa,
mant viddman lobogtatott majdlisi piros zdszlo, dtcsapott eqy magyar
dal forro hullama. Tejcsordulosszaju gyermek-legénykék jottek hety-
ke vdllal, felvetett fejjel, szilaj mozdulatokkal, a fiatalsdg istent rit-
musdval. Ezeket nem tették rabszolgdvd a kenyér, a legyiirt sotét szd-
zadok, megmaradtak kirdlyfiaknak, s Kelet minden napja kidézon-
Lott belolik s az 0s tagas stksag friss levegdje... lehetetlen, hogy ennyi
szépséget, ennyi fiatalsdgot, ennyi ritmust elnyeljen a haldl”.>

Szabé Dezs6 regényében a sebezhet§ lelki nemesség és a ,s6tét sza-
zadokat” legylré életakarat mellett harmadik vonasként az dsszetarto-
zas-tudat kifejletlensége, a koz6sség tagjai kozotti szolidaritas gyengesé-
ge jelenik meg, mint a magyarsag meghatarozoé jegye. A magyarsagon
belili kohéziés erék hianya mas kozosségek 6sszetartozas-tudatanak
fejlettségével allittatott kontrasztba. A fenti altalanos nemzetkaraktero-
l6giai vonasok mellett - amelyek valéban Ady magyarsagképével allitha-
tok parhuzamba - a regényben feltliné tarsadalomrajz egészitette ki a
szerz6 magyarsagképét. A két szint, a magyarsagra mint kollektiv indi-
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viduumra tekint6 nemzetkarakterologia, valamint az egyes tarsadalmi
rétegeket jellemz6 tarsadalomabrazolas nem allt minden tekintetben
6sszhangban egymassal.

A regény adta tarsadalomrajz a korabbi irasok kritikus szellemében
fogant. A szellemi horizont nélkiili famulus kézéposztalyrol, a kartyas
dzsentrir6l, a lealjasité koriilmények kézé szoritott parasztsagrol, a mas
nyomoran él6skodé t6kés csoportokrol, valamint a népidegen arisztok-
raciarol szétt gondolatok, amelyek a Nyugatban és a Huszadik Szdzad-
ban megjelent irasokat is jellemezték, a regénynek is gondolati dsszete-
v6i. Ezt legjobban a parasztsagrol kialakitott képpel lehet demonstralni.
Szemben azzal a felfogassal, amely Szabé Dezsé regénye kapcsan paraszt-
romantikat emleget, helytallobb az a megkozelités, amely Az elsodort
JSalu komor, naturalista parasztabrazolasat hangsilyozza. Szabé Dezs6-
nek a regény el6tti irasaiban, amennyiben a parasztsag kérdése felme-
rilt, ilyen megallapitasokkal talalkozunk: ,Falun végzett tanulmanyai-
ban fényképszerli pontossaggal ismerte meg az ezer nyomorusagaban
sziikségszertien fertelmes népet”.?? Az el6bbi megallapitis szellemében
sziilettek a regény parasztképei, amelyeket bajos lenne a parasztroman-
tika korébe utalnunk:

~Az emberek, behiizodva vackaikba, mert hidnyzott a robot, nem
tudtak mit csindlni magukkal. Ettek, ittak, kinek mije volt, pipdz-
tak, elvagodtak és buta dlomba siillyedtek. Azutdan megint ettek, ittak,
pipdztak, aludtak. Kozben eqyik-masik olelkezett, imdadkozott, s vasdr-
nap a nosténye és a vénge a templomba is elkullogott.

A kis folyo megndtt s felzavart sarga hulldmaz tengert jatszottak.
A medréhez kozel dllo hdzak eqy részét elsodorta, a tobbibol kikerget-
te a lakosokat... ez 1gy ment minden évben, s ahogy az sz tovdbbdllt,
és az ar lefogyott, megint odaraktdak kis vityillojukat, anélkiil, hogy
gondoskodtak volna védelemrol az ar ellen. Nép voltak, magyarok
voltak, s ittak, ettek az vj 6szig”.%?

A regényben ugyan a falu a magyar megujulas helye, azonban a paraszt-
sag kollektiv nemzetmegvaltoéi szerepe, amely par évvel késébb publi-
cisztikajanak vezérgondolatava né, a miiben még nincs jelen. Az elso-
dort falu szelleme szerint még a Bojthe Janoshoz hasonlatos, a néppel
val6 alapvet6 kozosségre radobbent kozéposztalybeliek hordozzak a magyar-
sag megvaltasanak lehet6ségét. Azok, akik képesek eggyé valni a nép-
pel, hogy annak vezet6ivé legyenek:

,En micta visszajottem a nagyvildgbdl, egyebet sem gyakorlok,
mainthogy kidobjak magambol minden gondolatot, minden felesleges
kultirdt, hogy teljesen nép legyek, egybetestesedett hiisdarabja fajom-
nak, hdtha igy magammal ragadhatndm az élet folé”.33

A Bojthe Janos alakja altal megtestesitett, a valosag természetét isme-
r6, az életverseny fortélyait bir6, ha kell, a magyarsagért minden ,lelki
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finomkodast” elhagyo praktikus szellemek képesek a magara hagyott,
megnyomoritott népet felemelni. Olyanok, akik Bojtével egyiitt valljak:

»Ha kell, leszek mocsoktalan hés, vagy ravasz csalo, de feltadmasz-
tom a falumat... A cél szentesiti az eszkozoket”.>®

IL.

Az elsodort falut kovetd években forr ki az a tarsadalomkép, és a
hozza kapcsol6doé ,osztalykarakterologia”, amely két évtizeden keresz-
til jellemzi Szab6 Dezs6 irasait. A regény eszmevilagahoz mérten a leg-
fontosabb valtozas, hogy Bojthe Janos ,szent 6nzése”, praktikus szelle-
me ravetil a magyar parasztsagra, mint annak alaptulajdonsaga: ,A
vad igaz. Kétségtelen, hogy egy 6s 06sztont, ezer ravaszsagu, és ezer kezl
nyereségvagy sarkallja a magyar parasztot a szerzésre... hala Istennek,
hogy megvan ez a biine!”3%6

Ennek készénhet6 ugyanis, hogy a magyarsag minden ellenére meg-
maradt a térténelem viharaiban: ,Ez a gorcsos, makacs, elharaphatat-
lan kapaszkodas az élet mindennapi érdekeibe, ez a minden zengé mon-
daton... kegyes malaszton gy6zedelmesked6 szent paraszt 6nzés mivelte
azt a csodat, hogy minden 6rvényl6 bilineink kézepette még egy fiatal,
duzzadé erejd magyarsag all a jov6 kapujaban”.?37 Az életmegtart6 gya-
korlatiassag mellett a parasztsag vonta el Bojthe alakjatol a kozosség-
megvalto szerepet is. Szab6 Dezs6 egy 1928-as irasaban mar igy fogal-
maz: ,A magyar falu, a magyar paraszt, az alfa és az omega, minden erénk,
teljes feltamadasunk, egyetlen jovénk”.238 Mindemellett a parasztsag a
magyarsagot reorganizalni képes ,6si pszichének” is egyediili hordozéja.

A parasztsag ilyetén idealizalasaval parhuzamosan a kézéposztaly
magaba szivta a korabban a magyarsag egészére vonatkoztatott negativ
nemzetkarakterolégiai vonast, a k6zosség tagjait egybekapcsolé szolida-
ritas hianyat. Szab6 Dezs6 a két haboru kézotti irdsaiban a kozéposz-
talyt egy szilik szellemi horizontu, anyagi elnyomorodasat zokszé nélkiil
tlir6, a hatalom el6tt meghunyaszkodo, a parasztsaggal szemben ellen-
séges, kezdeményezbkészség és felel6sségvallalas hijan 1évé masszaként
mutatta be.?®® A parasztsiagban - szemben a kozéposztallyal - megvan a
szolidaritast biztosité ,faji 6sztén”, amelynek nyoman az egyén a kozos-
ség tobbi tagjaval ,egyetlen €16 organizmusnak érzi magat”.?4

Azt mondhatjuk a fentiek alapjan, hogy a hiiszas évek publicisztika-
jaban - Az elsodort faluban még a magyarsag egészét jellemzo6 két vonas -
az életakarat, valamint a szolidaritas hianya szétoszlik a parasztsag és
a kozéposztaly kozott. Ez szorosan 6sszefliggott azzal, hogy a parasztsag
nemzetmegvalto szerepre tett szert Szab6 Dezs6 eszmevilagaban: a korab-
ban kihasznaltsaga miatt szant magyar parasztsag csodas emberi érté-
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kek egyediili hordozdjava emelkedett. Szab6 Dezsé szerint ezen értékek
jelentik a magyarsag megujulasanak egyetlen forrasat, a kiutat jelzé fényt
a ,,sO0tét szazadok” labirintusabdl.

Az elsodort faluban dont6 szereppel biré nemzetkarakterolégiai vonas,
a sebezhet6 lelki nemesség, a ,keleti kiralyfi” ,magyarsagmitosza” - miként
azt Szerb Antal nevezte - tovabb hatott a kés6bbi irasokban. Az 1920-as
évek elején sziiletett publicisztikai eszmefuttatasok ebben a tekintetben
a regény gondolatait mintaztak: ,A magyar Kkeleti sulyossagaval, er6s
méltosagérzetével, beteg szemérmetességével nem alkalmas a tortetés-
re, versenyre. Minél mélyebb tudasa van, minél nagyobb tehetséggel hivta
el a természet, annal hamarabb kiall a kis tortet6k konyoklésébdl... Az
idegeneket pedig tolja erds faji szolidaritasuk. Es mert a szabadverseny-
demokracia a kis kozepesek sziirete, apré agyvelejiiket oly belterjesen
miivelik, fogacskaik és kormocskéik olyan alaposan mozgatjak, hogy allas,
pénz, elismerés okvetlentl az 6vék lesz”.?*! Ez a vonas a késébbiek soran
sem kopik ki Szab6 Dezs6é magyarsagképébol.
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4. 2. SZABO DEZSO MAGYARSAG- ES NEMZETFOGALMA

Szab6 Dezs6 magyarsag- és nemzetfogalma az utékor értékelésében
szamos eltéré olvasatban jelent meg. Az allamparti id6szak idején meg-
hatarozoé volt az a szandék, amely a fajelméletek csaladfajan kisérelte
meg elhelyezni Szabé Dezs6 gondolatait. Jellemzé példa erre Horvath
Zoltan 1965-6s tanulmanya, amelyben Szab6 Dezsét ,az erészakra épiilo,
s az er6szakra igényt tarté fajelmélet” elsé magyarorszagi hirdetgjének
aposztrofalta.?*> Ennek az értékelési sémanak a szellemében sziletett
meg Nagy Péter konyve Szab6 Dezs6rol. A szerzé munkaja végszavaban
Szab6 Dezs6 ,végletes faji tedriai” - ugyan ,torz, de logikus” - kévetkez-
ményének nevezte a gazkamrakat, a hungarista gyepfit, és a Szamonké-
ré Széket .34

Munkaikban mindketten adésok maradtak azzal, hogy megallapita-
saikat alatamasszak Szab6 Dezs6 szévegeivel. Nehéz is lett volna, hiszen
az ir6 munkaiban nem talalhatunk fajbiolégiai teorémakat, vagy a népek
kozotti értékhierarchiat vallé nézetet, s6t, irasaiban - mint latni fogjuk
- éppen ezen gondolatokat allitotta pellengérre. Ennek hianyaban Szabé
Dezs6 elgondolasainak fajelméletté torzitasa két pilléren nyugodott Nagy
Péter és Horvath Zoltan irasaiban: a ,faj” kifejezés hasznalatan, vala-
mint azon a Szab6 Dezs6 altal is vallott gondolaton, miszerint egy adott
kulturalis-nyelvi kozosséghez tartozas meghatarozza az egyént.

A magyarsag szinonimajaként hasznalt ,faj” kifejezést Szab6 Dezs6
mellett nem csak Németh Laszl6 vagy a népiek, de tobbek kézott Szekfl
Gyula, Horvath Janos, s6t Babits Mihaly is hasznalta. Emlékezhetiink
ra, hogy Szab6 Dezs6 polgari radikalis korszakaban is a ,faj” elnevezés-
sel élt, amely nem volt kirivé ebben a korben, hiszen Jaszi, Ady, vagy
éppen a szocialdemokrata tagsaga mellett a polgari radikalizmushoz is
ezer szallal kot6dé Agoston Péter is alkalmazta azt irdsaiban. Az egyén
nemzeti, ha Ggy tetszik, faji meghatarozottsaga - hogy ratérjink a Szab6
Dezs6t illeté masodik vadpontra - pedig minden nemzetkarakterologiai
vélekedés gondolati magjat képezte, Herder eszmefuttatasaitol, Taine és
Beothy gondolatain at, egészen az 1930-as évek magyar kozgondolkoda-
sat atsz6v6 nemzetkarakterologiai vélekedésekig.

Mas értelemben - bar szintén megbélyegzé tartalommal - beszélt Kiraly
Istvan és Szabo6 Miklos az iré ,faji gondolatardl”, ,rasszista nyelvezeté-
rol”. A két szerz6 - szemben Nagy Péterrel és Horvath Zoltannal - nem
valamifajta hierarchizalé fajelméletet vagy fajbiolégiai teorémat olva-
sott Szab6 Dezs6 fejére, hanem azt a Lukacs Gyorgy irasaira visszave-
zethet6 gondolatot, miszerint Szab6 Dezsé a 1étez6 osztalykonfliktuso-
kat etnikai szembenallassa szinezte at, igy fosztva meg azokat valos karak-
tertiktol.344
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Szab6 Dezs6 nézeteit a fajelmélethez kapcsol6 értékelésekkel vitazott
az emigraciéban kiadott konyvében Gombos Gyula. Munkajaban a tények-
nek megfelel6en hangsulyozta, hogy Szabé Dezsé magyarsagfogalma
kizar barmiféle fajbiol6giai megkozelitést, a népre mint térténelmi kép-
z6dményre tekintett. A szerz6 emellett kiemelte a nyelv kitlintetett helyét
Szabé Dezs6 szemléletében, valamint hogy az ir6é a magyarsagot a paraszt-
saggal azonositotta.’*® Az utébbi két évtizedben sziletett munkak a két
habori kozotti nemzetfogalmak értelmezésekor a ,kultirnemzet-allam-
nemzet”, vagy ,népi nemzet - politikai nemzet” tipologiabél kiindulva
Szab6 Dezs6 elgondolasait az elsé skatulyaba osztjak.?46

Alapjaiban elfogadva Gombos Gyula megallapitasait, és komoly meg-
szoritasok mellett elismerve, hogy Szab6 Dezs6 ,nemzetfogalma” az etnikai-
nyelvi megalapozasi nemzetfogalmak soraba illeszthetd, meg kell jegy-
ezniink azt, hogy a fenti megkdzelitések kozos gyengéje, hogy egy valto-
zatlan, kimerevitett képpel jellemzik Szab6é Dezs6 magyarsag- és nem-
zetfogalmat. Valjaban azonban mind nemzet-, mind magyarsagfogalma
rendkiviil sokréti, hiszen kiillonb6z6 korszakokban, vagy akar egy kor-
szakon beliil is mas-mas szempont szerint hatarozta meg jelentéstiket.
Ennek megfelel6en az altalunk vizsgalt tobb mint két évtized soran kiilon-
b6z6 gondolatmenetekbe agyazottan jelent meg Szab6 Dezs6 magyarsag-
és nemzetfogalma. Az alabbiakban ezek bemutatasara vallalkozom.

L.

Az els6 Szab6 Dezs6-i gondolatmenet az 1920-as évek legelejétdl, egy
elvi liberalizmuskritikaboél kiindulva, a dualizmuskori liberalis allam és
a magyarsag életérdekeinek feloldhatatlannak vélt konfliktusat irta le.
Ennek egyfajta fuiggeléke a korszak allam- és nemzetszemléletének elve-
tése. Szab6 Dezs6 nem jart egyediil ezen a gondolati Gton, hiszen a meg-
razoé térténelmi tapasztalatok hatasara az 1920-as években a kézgondol-
kodasban kitapinthat6 volt bizonyos fenntartas a dualizmuskori allam-
mal, illetve a politikai nemzettel, mint olyan tarsadalmi formakkal szem-
ben, amelyek elszivtak az éltet6 nedveket a magyarsagtol. A fiatal Németh
Laszl6 gondolatai a hiiszas évek masodik felébdl ennek, a Trianon utan
gyokeret eresztett ellenérzésnek viszonylag késéi hajtasa: ,Kett6s var-
ban vonja meg magat a népek éntudata. A kiils6 var neve orszag, a bels6
var neve: faj... Nem csoda, hogy az utolsé tiz évben tobbet emlegettiik a
fajt, mint az ezredév tiz szazadaban. Csal6dtunk az orszagban. Nem hisz-
sziik, nem hihetjik t6bbé, hogy egy palank a mi egységiinkbe abroncsol-
hatné a vildg minden kozénk vet6ds gyulevészét”. 34

Az 1920-as évek elején tehat a dualizmus koranak hivatalos allam-, és
nemzetfelfogasa, asszimilacios szemlélete, liberalizmusa, ,alhazafias
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frazeoldgidja” mind a vadlottak padjara keriilt. E perben a legnagyobb
hatasu, a kézgondolkodasba mély barazdat hizé vadbeszédet Szekfl
Gyula és Szab6 Dezsé tartotta. Szekfli mar az 1920-ban megjelent Harom
nemzedékben is arrol irt, hogy a kozjogi szemlélet mellett a tarsadalmi
kérdések hattérbe szorultak,’*® a kozjogi vitdk elszivtiak az erdket a tar-
sadalmi cselekvéstdl: ,Az allam fogalma maga ala gylrte a nemzetét és
népét, egy jogi konstrukcio, egy hideg formula azt a magasztos él6lényt,
amelyet mi erkolesi 6ntudatra ébredt eurépaiak nemzetnek neveziink” .34

Az 1924-es Allam- és nemzetfenntartds cimi tanulmanyaban a mult
nemzedék illuzi6janak irja le azt a felfogast, amelyben nemzet és allam
egybeesett. Ebben a val6saggyilkos, 6namit6 korban - vélte Szekfd - az
teljesedett be, ami irrealitasnak latszott: az allam szétesése, a magyar-
sag szétdaraboltatasa. Trianon 6nmagaban alapot ad arra - sz6lt Szek-
fli konkluzidja -, hogy a ,régi korszak allam-, és nemzetfelfogasat elavult-
nak, az 4j id6kben hasznavehetetlennek tekintsiik”.?* A dualizmuskori
hivatalos nemzetfogalmat, amely a nemzet részének tekintett minden-
kit, nemzetiségi, anyanyelvi kiillénbségtol fliggetlentil, a ,jogi elmék siral-
mas véget ért fikciéjanak” nevezte.*!

Miel6tt vizsgalodasunk targyava tennénk Szabo6 Dezs6 narrativajat a
liberalizmussal egybekapcsolt dualizmuskori allam és az etnokulturalis
kozosség konfliktusardl, érdemes Szab6 Dezsé liberalizmusbiralatat,
illetve a mogotte meghiizodoé térténelemfilozofiai vélekedést szemiigyre
venniink.3?

Szab6 Dezs6 még a haboru kezdetén sziiletett, Az individualizmus
csoOdje cimt irasaban arrol értekezett, hogy két jelentés kultirkorszakra
oszthatoé az eurépai torténelmi fejlédés. A mult vilagat a ,keresztény-
monarchikus-rendi” jelenti, mig a jelen a ,szabadverseny-demokracia”
jegyében all. A kultirkorszakok mogott ,lelki formak” hizédnak meg,
jobban mondva ezen lelki formak objektivicidja maga a kultira.?®® A
keresztény-monarchikus rendi vilagot az ,egyéni principium”, az indivi-
dualizacié erodalé ereje morzsolta szét, elsoporve érvényesiilése ttjabol
minden kiils6 tekintélyt: ,dogmat, mintat, szabalyt”. A ,szabadverseny-
demokracia” Szabé Dezsé szerint az egyéni erék gyilkos versenyévé tette
avilagot. Az ir6 az allamok egymasnak fesziil6 viszonyabo6l ugyancsak a
kor szivét hallotta ki: ,igy természetesen az egyes allamok egymas kozot-
ti versenye is nagy, érvényesiilésre tord egyének viszonya lesz”.?** Szabo
Dezs6 az individualizaciés folyamat ,paroxizmusat”, ,logikus legvégsé
kifejlését” latta az els6 vilaghaboru szérnytliségeiben, amely ugyanakkor
megnyithatja az utat egy 0j torténelmi korszak elGtt.?*

A fenti kulturkritikai gondolatok, amelyek tetemre hivtak az indivi-
dualizmus korat, jol illeszkedtek a hiiszas évek liberalizmusellenes koz-
hangulataba. Szab6 Dezsének nem kellett mast tennie, mint hogy az elitélt
kor és a karhoztatott individualizacié jelenségére nem els6sorban a ,sza-
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badverseny-demokracia” vagy a szocialista konnotacioju ,burzsoa rablé
demokracia” megnevezést, hanem a ,liberalizmust” hasznalja. A kor feletti
itélet 1919 utan mar nem a vart ,0j tarsadalmi rend”, hanem a magyar-
sag életérdekeinek szempontjabdl hangzott fol.

Az 1920-as évek liberalizmuskritikajanak értelmében a liberalizmus
mint eszme, tarsadalmi megvalésitasanak kisérletekor 6nmaga ellenté-
tébe csap at. Az egyéni szabadsag elvére épiil6 tarsadalom olyan struk-
tarakat hoz létre, amelyek éppen ezt a szabadsagot teszik lehetetlenné:
,Ez az egyetemes internacionalis Uzlet, a verseny minden emberileg tor-
vénytelen, szennyes eszkozokkel dolgozé korlatlansaga a legnagyobb
elnyomast és veszélyt jelenti az egyénre, az egyéni értékekre. A liberaliz-
mus tehat torténelmi végzetszertiséggel: végeredményben olyan valamit
idézett elG, mely sajat lényegét, a liberalizmust semmisiti meg”.?*¢ A sza-
badsag gondolatabol kinétt szabad verseny a gazdasagban az erések kor-
latlan uralmat hozta el a gyengék fo6lott. A verseny, az érvényesiilési harc,
mint mindennek mozgatéja, nem csak hogy elfogadhatatlan egyenlétlen-
séget, egyesek szamara teljes kiszolgaltatottsagot jelent, de valgjaban
kontraszelekciora épiil: ,Ha az emberek csak azzal vettek volna részt a
versenyben, ami benniik nemes, kival6 és terméerd, egy szocialis luxus-
vonaton rohantunk volta az 6rék boldogsagok paradicsomaba. De ezt
csak naiv Oriiltek varhattak a sziintelen étvagyu emberallattol. Az éhes
egyén tlulekedik igazi eréivel, igazi képességeivel, blineivel, perverzitasa-
ival, hazugsagaival, gyengeségeivel. A rikolt6é piacon az ezilistot veri a
talmi eziist... a k6zéletben a silyos tehetségi, moralis tekintetekt6l meg-
kotott embert veri az immoralis, minden orditasra kaphaté ezerfogu,
éhes emberbestia”. 5"

Szamunkra liberalizmusbiralataban a tovabbiak szempontjabél az a
lényeges, hogy az ir6 a dualizmuskori magyar allamot az élet egészét
athato korszellem, a gytlolt liberalizmus megnyilatkozasanak tekintet-
te. A vizsgalt gondolatmenetben liberalizmus és allam szinte egylénye-
glivé valik, és 1éte feloldhatatlan ellentétbe allittatik a magyarsag életér-
dekeivel. Fontos utalni itt egy fogalomhasznalati kérdésre. A szocialista-
polgari radikalis korszakaban Szab6 Dezs6 a ,nemzet” megjeldlést - ugyan
alig élt vele - a faj szinonimajaként hasznalta. Ezzel szemben a vizsgalo-
dasunk targyat képezo6 gondolatmenetben, a hiiszas évek folyaman a dua-
lizmuskori politikai nemzet megjel6lésére alkalmazta a ,nemzet” kifeje-
zést, mikézben a magyarsagra kizarolag a ,faj” fogalmat hasznalta.

Igy az iré gondolatmenetében a magyarsag nem csak az dllammal, de
a politikai nemzet értelmében hasznalt ,nemzettel” is élesen szembeal-
littatott: ,Nemzet, allam: stlyos, koltséges, nagy, szép szavak ezek. Es
nekem, a késén jott filnak mar tres a bugyellarisom. Mar nem tudok
luxusra kolteni. Nekem mar csak a faj sajog, az a kis arva, toredék faj:
ezt szeretném holnapra spoérolni, mint a pislog6 gyertyat. Ezt szeretném
feléleszteni, mint a hamuba rejtett parazst.”3
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Szab6 Dezs6 az irasaiban az allam liberalis politikajat tette felel6ssé
a foldreform elmaradasaért, illetve ennek kovetkeztében ,a magyar faj
rogturoé oriasrészének” kivandorlasaért, a kozéposztaly anyagi bizton-
saganak hianyaért, az erdélyi telepitési politika zatonyra futasaért. Az
ir6 a probléma forrasat els6sorban abban latta, hogy ,a szabadverseny
kiszoritotta az életb6l a magyart”.?® Ehhez a kiszoritdshoz az allam hol
statisztalt a laissez faire politikajaval, hol annak tevileges elémozditéja
volt. Mivel Magyarorszag tarsadalmi fejlédése kényszertien letért az eur6-
pai féutrol, igy a Szabé Dezs6 altal a ,demokracia el6iskolainak” neve-
zett ipar, varosok, polgarsag csak csokevényes formaban alakulhattak
ki. A kiegyezést kovetd erdltetett allamépités, amely az évszazadok soran
felhalmozott lemaradast kivanta feszitett titemben behozni, ,idegenek”
munkéjara szorult. Ok, az idegenek adtak ,az aktiv és fiirge erst a sietés
versenyben”.?® A magyar parasztsag helyzetébdl, a nemesség pedig men-
talitasabol fakadéan bizonyult képtelennek a sziikségszerd valtozas terem-
tette lehet6ségek megragadasara.

Szab6 Dezs6 szerint az allam lazas 6népitésében - mostohagyermek-
ként kezelve a magyarsagot - eszkozként hasznalta a kor nemzetfogal-
mat és az asszimilaciés politikat. Ennek kévetkeztében a ,fajnak mint
alapszolidaritasnak” a tudata elhomalyosult a politikai nemzet és az
allam mellett. Szab6 Dezs6 az allamot sajat népével szemben idegentil
allé, mesterséges képzédményként abrazolta, amelyet megalkot6i ,mint
az arab mesék sarlatanjai, a leveg6be rogtonoztek”.?®! Egyik irasaban a
politikai nemzetet ,irt6zatos Babelnek” nevezve, sziikségét érezte az
altala hasznalt fogalom meghatarozasanak: ,a nemzet azt a politikai
fogalmat jelenti, amelynek a szabadverseny-politika odaaldozta a magyar
fajt”.362

Szab6 Dezs6é mint a Horthy-kurzus adaz kritikusa, a magyarsag érde-
keinek és az allam miikodésének konfliktusat a Trianon utani korszak
alapadottsiginak tekintette. A ,legegyetemesebb életgép”, vagyis az ,Allam”
birtokbavétele a forradalmak utan sem tértént meg, mivel a politikai
elit elsikkasztotta ,a magyar evolicié paratlan térténelmi alkalmat”.
Ennek kévetkeztében a ,sub specie aeternitatis magyarsag: a f61d népe...
magara hagyatottabban all, mint valaha”.?%® Szab6 Dezs6 szaméara azon-
ban a dualizmus koranak elemzésébdl nyert értelmezési séma nem csak
a jelenre vonatkozoan birt valosagfeltard erével és aktualitassal, de az
ezer éves magyar torténelem egészére is. Eszerint az idegen erékre tamasz-
kodoé allamépités nem pusztan a dualizmus korat, de mar az allamalapi-
tas miivét is meghatarozta.
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IL.

Gombos Gyula is utalt arra kényvében, hogy Szab6 Dezs6 a magyar-
sagot a parasztsaggal azonositotta. Szab6 Dezs6 egy 1923-as irasaban
valéban ugy fogalmazott, hogy ,a magyar paraszt = a magyarsag, a magyar
faj” .64 Ezt a Kkijelentést azonban nem szabad gy értelmezniink, mintha
az iré a parasztsagon kiviil mindenkit kizart volna a magyarsag kérébol,
hiszen korabeli irasaiban éppugy beszélt a magyar munkassagrol vagy a
magyar kozéposztalyrél, mint a magyar parasztsagrol. A fenti egyenlet
valéjaban arra utal, hogy Szab6 Dezsé a parasztsagban latta az ,,6si magyar
psziché”, vagyis a magyarsag lényegének, eszencidjjanak hordozéjat, azt
a kozosséget, amelyben ez a 1ényegiség a maga teljességében, romlatlan-
sagaban jelen van. Szemben a magyar kozéposztallyal, amely hijan ennek
a ,pszichének” nem t6bb, mint egy ,szétfoszlott beteg képlet” .36

Rendkiviil érdekes, amit Szab6 Dezs6 a nemzeti érzés tartalmaroél
mond. Ezekben a gondolatokban tovabb €l a haboru el6tti irasok fenn-
tartasa a hagyomanyos, torténeti igazolasu nemzeti eszmével szemben.
Szab6 Dezs6é megkiildnboztette egymastol a ,hazafias dntudatot”, mint
a kozéposztaly sajatjat, és a ,faji 6ntudatot”, mint a parasztsagot athato
Lelki allapotot”.3% Az elbbi egy torténelmileg szerzett tudatos lelki elem,
amely egy torténelmi és teriileti egységhez tartozas tudatat jelenti. Ezzel
szemben a ,faji ontudat” alapja a k6z0sség tagjai kozotti 6sztonds szoli-
daritas, amelynek nyoman ,az egyén egyetlen individuumnak, egyetlen
é16 organizmusnak érzi magat 6sszes egyvéril, egypszichéji, kézos ere-
detl hasonlgjaval. Mindenik ilyen hasonléjat sajat élete védelmének,
sajat szerzése megkonnyebbitett lehet6ségének érzi. Robusztus, termé-
keny, organikus 6nzés ez, mely sajat vére fogyasat sirja a fajtajabeli sebé-
ben...”3%7 JOl érzékelhetSen a ,faji 6ntudat” ugyanazt, a személyiség hatar-
ait lebonto, a tobbi emberrel egyesité varazsformula szerepét tolti be,
mint korabban a katolikus reneszansz idején a ,lelki egység”, vagy a szo-
cialista korszakban a ,mentalis egység”. A misztikus egyesiilésben részt-
vevok kore azonban 6sszeszikiilt.

Szab6 Dezs6 ugyanakkor kisérletet tett a faji 6ntudat és az emberiség
egysége és k6zos sorsa kozotti egyeztetésre. Eszerint a faji 6ntudat Kite-
rebélyesedése nem jelenti az egyes népek kozotti fesziiltségek novekedé-
sét, s6t, altala a haboru is lehetetlenné valik, hiszen a k6z6sség tagjai
kozotti szolidaritas kiéptuilésével az egyén ,mintegy sajat test-lelkének
érzi egész fajat... mint sajat teste épségéért, mint sajat énje integritasa-
ért riadnak fel legmélyebb életosztonei minden csepp vér kiontasa, a
jovének minden megterhelése ellen.” A faji érzésben tehat ,hatalmas
biztositék van minden hiabaval6 és igazsagtalan habort, minden lelki-
ismeretlen kaland ellen”.368
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Emellett, aki sajat kozossége lelkét érti, az mas lelki formak sajatos-
sagai és torekvései irant is nagyobb megértéssel viseltetik, hiszen csak
azt tudjuk megérteni, amit magunk is atéltiink. Figyelemre mélt6 a gon-
dolatsor végs6 pontja, konklizidja, hiszen nyilvanvaléva teszi, hogy Szabo
Dezs6 nem adta fel ,az emberiség... harmonikus egységének” reményét:
,aZ emberiség egysége az individualizmus [vagyis népi egyéniség - K.D.]
teljes érintetlenségével fog megvalosulhatni. Anélkiil, hogy egyéni szi-
nek, sajatos erék pusztulnanak el az emberiség gazdagsagabol”.2%0

III.

A magyarsag meghatarozasanak, a ,ki a magyar” kérdésre adhaté
valasznak Ujabb valtozatat ismerhetjik meg Szab6 Dezs6 Segitség! cimd
regénye masodik kiadasanak 1925-6s el6szavabodl: ,Nekem nem kevert
multu Gr a magyar, akinek élvezet az élet, mert 6seinek tép6 karmai vol-
tak, és tudtak jogot épiteni ezekhez a karmokhoz. Nekem nem az magyar,
aki élvez, aki kizsakmanyol, aki él6skodik. Nekem az magyar, aki dolgo-
zik. AKi hivatalban, iskolaban, gyarban, miihelyben, s kiinn a széles mez6k
barazdainal csiholja az emberek kenyerét. Nekem a tizezer boldog nem
magyar. Nekem magyar: az élet nyolcmillié verejtékes szomoru gladiatora”.>™

Amennyiben a fenti gondolatok forrasvidékét kutatjuk, két szellemi
égtaj felé kell tajékozodnunk. Az egyik Ady eszmevilaga. A magyar arisz-
tokracia idegenségének gondolata Ady koltészetében jatszott fontos sze-
repet. Ok Ady verseiben a ,zsebrakok”, az idegen zsoldosok, a ,tavalyi
cselédek”, a pénzért, hatalomért idever6dott szolgalelkd rablélovagok, a
késébbi magyar arisztokracia, akiket az uralkodok hasznaltak fel a magyar
nép ellen. Kizarasuk az ,ij magyarsag” korébol Ady A tavalyi cselédek-
hez cimi verse alapjan kategorikus:

Kirabolt, szegény, kis magyar,
Kitarul felé a karom,

Kit magyarrd tett értelem,
Parancs, sors, szandék, alkalom.
Magyar Sors josoltat velem:
Grofok nem johetnek velem,
Egy-két harcot most mar allunk,
De j értelem, uj magyarsdyg
Lesz most mdar minalunk.

A masik forrasvidéket a polgari radikalisok nézetrendszere jelenti.
Jegyezziik meg, Jaszi publicisztikajaban is feltiinik a gondolat, miszerint
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a magyar arisztokracia ,az idegen feudalis kalandorok és szerencseva-
daszok utédai”.?™ Ennél azonban fontosabb, hogy a polgari radikalisok
éltek a nemzet korének Kijelolésekor a munka, a produktivitas distinkci-
0s elvével, amely a Szab6 Dezs6-i el6sz6 magyarsagfogalmat is jellemzi.
Jaszi értelmezésében a magyarsag kizarélag a dolgozo rétegeket foglalta
magaban.’ A szintén polgari radikalis Méray-Horvath Karoly megfogal-
mazasa szerint a ,nemzet mindenki, akinek barminemd produktiv mun-
kassagabol a nemzet él, gyarapszik és fejlédik”, és nem tartoznak a nem-
zet korébe a dologtalanok, a kozOsség parazitai.>™

Az arisztokracia mar Az elsodort faluban a ,nemzetkozi, rothadt”
jelzdket kapta Szab6 Dezs6t61.3™ A késGbbi publicisztikaban az arisztok-
racia torténelmi ténykedése mint ,megszakitatlan s6tét blinkrénika”
keril jellemzésre, jelen szerepe kapcsan pedig a kovetkez6 megallapitas
olvashaté: ,a magyar arisztokracia ma csak tehertételt, betegséget és
destrukciot jelent a magyarsagnak”.3™

IV.

Az 1920-as évek végétol Szabé Dezsé a kiilonb6zo fajbiolégiai teoré-
mak éles kritikajabol bontotta ki magyarsagfogalmat. Szabé Dezs6 esze-
rint kozosségfogalma kialakitasakor nem csak a dualizmuskori politikai
nemzettel, de a fajbioldgiai alapt k6zosség-meghatarozasokkal szemben
is kijelolte sajat megkozelitését. A kritika ala vont elméletek fajbiologiai
egységként tekintettek a magyarsagra. Ezen teorémak szerint a magyar-
saghoz, mint a természettudomanyi értelemben vett fajhoz valé tartozas
kritériumait a valtozatlan antropolégiai jegyek és ,vérstruktirak” képezik.>™

Szab6 Dezs6 1929-es, A végzet cimi irasaban a ra jellemzo kimélet-
len giny célpontjava tette nem csak ,turan tokkellitott analfabétait”,
hanem a ,bolondok masik alfajat” is: ,a bolondok masik alfaja mar modern.
A jo6 6reg korsag helyett a fajbiologia razza. Vérvizsgalata el6l az angyod
térde sem menekiilhet, vagy pedig 12. szazadi oklevelekben kutatja: nem
szenvedett-€ a takaritonéd vérkeresztezést a tatarjaras el6tt, mert ebben
az esetben téged sem tekint magyarnak, és nem hajlandé egy orszagban
leveg6t szivni veled. Ez mar igen vegyes tarsasag. Katedraban sziirkeal-
lomanytalanul6 féltudos, patologikus okokbdl bélistazott vidéki rendér-
kapitany, dada-leejtéstl megtorténelmiosztalyosult dzsentri, miniszté-
riumi heretisztvisel6, ki leborotvalt bajusza helyett fajat podorgeti. Nagyon
tanar tanar, és a kényszerzubbonyig grofi grof. De mindnyajan hallatla-
nul fajszakértok. Csak rapillantanak a fiilkagylod tekervényeire, és mar
megallapithatjak, hogy nem vagy tiszta-magyar... Mindkét vallfaja bolon-
dot jellemzi, magyarsaguk abban dagadoz, hogy a kérnyez6 nemzetisé-
gekrdl buta és pimasz lekicsinyléssel beszélnek” ™
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Szab6 Dezsé a ,fajszakértok” értelmezésének biralataként fogalmaz-
ta meg, hogy a fajnak mint ,térténeti-politikai” fogalomnak semmi koze
sincs a faj természettudomanyi fogalmahoz. Ennek kiemelése végett hasz-
nalta irasaban a szekfii ,torténeti fajhoz” igen hasonlatos ,torténelmi
faj” kategoriat.’® Az a tény, hogy a magyarsag ,a mult végtelenjén kiilon-
féle elemekbdl jott 1étre”, nem jelenti azt, hogy ne lenne minden mas nép-
t61 kiilonbo6z6 entitas.

Miként az idézetbdl kideriilt, Szabé Dezsé a turanizmus jelenségét is
biralta. Az ir6é mar egy 1923-as cikkében a kozéposztaly jellegzetes tipu-
sanak nevezte a turanizmus kovetdéit, akik ,a mesés valoétlansagok 6piu-
man” élve képtelenek a realitasok felismerésére.’™ Ez a val4sag szorita-
sabodl menekiilé 6naltatas igy veti képzelete horgonyat a tavoli id6kbe,
,Soha nem tortént multat jatszani”.?® Szabé Dezsé szerint a miltszem-
1élet zsakutcaba terelGjévé egy ,hazugul hazafias svindli irodalom” valt,
amely a szlk horizontd kézéposztalyt elvonja az igazi irodalmi értékek-
t6l. Ezen utobbit, azaz az él6 miivészetet ugyanis nem lehet ,rég megful-
ladt kirallyal, avas taltosokkal, doglott hunokkal 1étrehozni”.?%!

V.

Az eddigiek soran bemutatott gondolatmenetek ugyan kiilonb6z6 jelen-
téséggel, de az 1930-as években is keretét adtak Szabé Dezs6 magyarsag-
rol, nemzetrol sz6tt elgondolasainak. A fentiek koziil egy eszmefuttatas
szorult hattérbe, és adta at helyét egy masiknak az 1930-as évek végén.
Ez a magyarsag, a magyar faj, valamint az azon tilnyulé kozosségi forma,
a nemzet szembeallitasara épiils, a dualizmus korat érinté multszemlé-
leti narrativa volt. Ez a multszemléleti séma igazolta a hiszas években a
zsid6 és német szarmazasiakat nem magaba foglalé magyarsagfogal-
mat. Szab6 Dezs6 ugyan nem zarta ki az asszimilacio lehet6ségét, hiszen
a magyarsag kialakulasa is ezen az tton tortént, azonban azt tobb gene-
raciot ativel6 folyamatként hatarozta meg, amely fliggetlen az egyéni
szandéktol, és sikeressége raadasul az idegen eredet tudatanak eltiiné-
sét is megkoveteli.38?

Ezen felfogastol valé eltavolodas els6 1épését jol illusztralja az 1934-
ben irt Kardcsonyi levél cimid tanulmanya. Az irasban egyrészr6l a mar
ismert érvekkel és szempontokkal talalkozunk. Ezek szerint Magyaror-
szagon voltak és vannak ,fajok és felekezetek”, de ,Nemzet” soha nem
volt, és a jelenben sincs.?®® A miltban éppen a ,hivatalosan agyondobolt
nemzet széval” semmizték ki a magyarsagot.?* Uj szempont azonban,
hogy Szab6 Dezs6 veszteségként tiinteti fel, hogy hianyzott és hianyzik
az a k6zo6sségi forma, amely a Magyarorszagon €16 magyarokat és nem
magyarokat egybekapcsolna: a ,Nemzet”.
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Az 1930-as évek masodik felének nagy 6sszefoglalo-programado tanul-
manyaiban - mint amilyen az 1938-as A holnap ndcionalizmusa, vagy
az 1939-es A magyar jé6vd alapproblémdr - a nemzet mint realitas tiint
fel és valt kozponti jelent6ségli kozosségfogalomma. A tanulmanyok értel-
mében a magyar nemzetet a magyarsag és a kisebbségek egytittesen alkot-
jak. A Szabé Dezs6-i kiskaté ,mi a nemzet” kérdésre adhaté valasza: ,egy
kiilon térténelmi miihely munkasainak egyeteme a kozos nyelv, k0zos
kultira, k6zos torténelmi célok egységében”. 3% Vagy egy masik megfo-
galmazas szerint: ,A Nemzet: mindenek el6tt és mindenek f6l6tt: egység.
Torténelmi egység, lelki egység, kulturalis egység, a legf6bb életérdekek
egysége”.?6 A magyar nemzet kozos nyelvét és kultirajat ,az Allam-ala-
pit6, az Allam-birtokos faj”, vagyis a magyarsag adja, miként a nemzet
torténelmi céljai is egyenlGek a magyarsagéval.®”

Szab6 Dezs6 nemzetallami programja értelmében a kisebbségek, fajok
sajat nyelviiket és kultirajukat kizarélag az ,egyéni élet viszonylatai-
ban” apolhatjak.’®® Az 4j keletli Szab6 Dezsé-i gondolatmenet az egyén
szamara kizarta a kett6s kot6édés lehet6ségét: ,Barmi egyéni adottsagu
polgar szamara csak egy nemzet van: a magyar nemzet, csak egy allam:
a magyar allam, parancsot, iranyitast csak ezekt6l kaphat, csak ezek
érdekeinek szolgalhat”.?% A fenti gondolatokbdl sejthets, hogy Szabd
Dezs6 nemzetkoncepcidja élesen kizarta a kisebbségek szamara a teri-
leti autonémiak biztositasat. Az autonémia gondolataban az ,6rok viszaly”,
az ,allandé anarchia” elvét latta, ,a Nemzet egységének... tagadasat”,
amelynek haszonélvezdje mindig valamely teriileti zsakmanyra éhes nagy-
hatalom.3%

Nem pusztan az ir6 nézetrendszerének szerkezete, de az annak igazo-
lasara felhozott érvek is a dualizmus koranak nemzetallami koncepcio6it
idézték, az irasokat ugyanis atszovik a magyarsag térténeti jogaira, civi-
lizatori szerepére vonatkoz6 eszmefuttatasok, amely gondolatmotivu-
mok a korabbi irdsokat nem jellemezték.>”! A jelen szoritasa kozott szi-
letett szempontvaltozas nyoman Szabé Dezsének a nemzetfejlédés folya-
matarol kialakitott nézetei is moédosultak. Mint lattuk, még 1934-es tanul-
manyaban is azt irta, hogy Magyarorszagon nemzet soha nem volt. Ezen
kategorikus itélettel szemben az 1930-as évek végén sziiletett tanulma-
nyokban a hangsily éppen a nemzetfejlédés multbéli sikereire helyez6-
dott. Eszerint a 18. szazad végétol ,az egész torténelmi Magyarorszagon
szerves folyamatokban és mély gyokerekr6l megindultak a magyar Nem-
zetté fejlédés gyonyord jelenségei. Ez annal érdekesebb és jelent6sebb
tiinet: mert uralkod6haz és allamhatalom nem akaréi, el6segit6i, hanem:
gatléi és elnyomoi voltak ennek a fejlédésnek” 392

Ennek a szerves folyamatnak egyik f6 okat a magyar kultira jelensé-
gei adtak, amelyek ,természetes erével sodorjak magukkal az orszag
barmilyvérii értékeit és becsvagyait”.?*® A magyarsag ,nemzetformalé
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szuggesztidja” a 19. szazad elsé felében szétterjedt az egész orszagra.
Ennek tovabbi érvényesiilését a dualizmus koranak blinés politikaja
gatolta ugyan, ,de azért tévedés és elfogult allitas volna azt mondani:
hogy a kiegyezéstol a vilaghaboruig tart6 korszakban megsziint a magyar
nemzettéalakulas folyamata. Nem: ezt még az akkor duilé »nemzeti poli-
tika« sem tudta végképp elgatolni”. 3%

Joggal mertl fel a kérdés: mi az oka a nemzet mint k6z6sségi identi-
tasforma megvaltozott helyi értékének az ir6 eszmevilagan beliil? Szabo
Dezs6 - mint oly sokan az 1930-as évek masodik felében - az orszag teri-
letén €16 kiillonb6z6 tarsadalmi-vallasi-nyelvi csoportok kozotti kotelé-
kek végletes meggyengiilését regisztralta. Része volt ebben a német hat-
terd magyarok korében megfigyelhet6 disszimilacionak, miként a magyar
zsidosagot a k6z0sség korébol kiszorito torvényeknek. Emellett az egy-
ség, a kozosségi kohézi6 kérdését vetette fel az els6 revizios sikerek nyo-
man magyar allampolgarra valé nem magyarok kozosségbe integralasa-
nak problémaja. Mindek6zben egyre elviselhetetlenebbé valt, és arnyé-
kot vetett az orszag életére a nagyhatalmi fenyegetettség, amely szorosan
Osszefiiggott a disszimilacioé és a zsidosag jogfosztasanak kérdésével.

Valamifajta, az etnikai kereteken tilnyul6 k6zosségi identitas megte-
remtésének az igényével sziiletett meg, még a hiiszas évek végén, a koze-
1i jov6ében remélt reviziotol hajtva a ,szentistvani allameszme” gondola-
ta. Az eszme két legjelent6sebb képvisel6je, Bethlen Istvan és Szekfd
Gyula elméletben nem csak a széleskorid kulturalis és nyelvhasznalati
jogokat, de az 1930-as évek végére a teriileti autonémia gondolatat is
elfogadtak.3? Veliik szemben Szab6 Dezsé szamara a belsé kotelékek
megerdsitését a feltamasztott ,Magyar Nemzet” koncepcié volt hivatva
biztositani. Az ir6 munkaiban az egységet, hosszabb tavon az allami létet
els6sorban a német kisebbség, valamint a német hatterd kozéposztaly
kett6s identitasatol latta fenyegetve, és a kizarolagos lojalitast koveteld
nemzetallami koncepcié erre kivant valaszt, megoldast adni.

Ugyanakkor fontos vonasa egységahité nemzetkoncepcigjanak, hogy
a zsidotorvények szellemét és valosagat éppen nemzetértelmezésébol
kiindulva utasitotta el: ,lehetetlen, hogy egy egészséges, modern Allam-
ban akar a fajisag, akar az osztalyhoz tartozas szempontjabol kiilénbo-
z6 rendd polgarok legyenek, akik szamara mar a sziiletés az érvényesi-
1és tobb, vagy kevesebb feltételét jelenti athaghatatlan paranccsal. Lehe-
tetlen, hogy az Allam polgarainak bizonyos rétegét, barmi szempontbél,
kiilon részlet-intézkedéssel elkerteljiik a polgarsag egyetemétél, s neki
tobb vagy kevesebb jogokat, az érvényesiilés tobb vagy kevesebb feltéte-
1ét adjuk”.>*® Miként fogalmazott, a mult torz tarsadalmi fejlédésére nem
lehet vélasz a ,nemzeti test valamely darabjanak beteg izolalasa”.?"

Szab6 Dezs6 a magyar tarsadalom széthullasat ugyancsak feltartoz-
tatni kivané szentistvani allameszme koncepci6jara ellenségesen tekin-
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tett. A teriileti autonémiak gondolatat is magaba foglal6 szentistvani
allameszme érvényesiilése - sz6lt Szabo Dezs6 érvelése - Magyarorsza-
got megfosztana magyar jellegét6l, ,mutyi allamma” valtoztatna, amely
igy pusztan ,kiilénféle népeknek tetszoleges, kiilon-kiilon egységl 6ssze-
allasa lenne”.?*® Ezek a gondolatok mar dtvezetnek kovetkezé témank-
hoz, Szab6 Dezs6 allameszményéhez, a magyar allami keretek kérdésé-
hez.
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4. 3. ALLAM ES NEMZET

Allam és kozosség egyméasrautaltsaga, s6t mi tobb, a kozosségi 16t
lehetetlensége az allam életorganizatori szerepe nélkiil, az 1910-es évek
irasainak is fontos tanisagaként szerepelt. Szab6 Dezs6 akkori allam-
eszménye értelmében ugyanakkor az allam egyik kiemelt feladata éppen
a partikularisnak tekintett faji-felekezeti érdekeknek a tarsadalmi egy-
ség nevében torténd hattérbe szoritasa volt. Ezzel szemben a két haboru
kozotti idészakban Szab6 Dezs6 szamara, irasai tantisaga szerint, a dont6
kérdéssé az valt, hogy a magyarsag miként tudja meghdditani azt az alla-
mot, amelybdl ezer éven keresztil kiszoritottak. Az allam meghdéditasa
tehat az 1920-as évek publicisztikajanak egyik kozponti kérdéseként sze-
repelt: ,Minden politikai, gazdasagi és szocialis kiizdelem végeredmény-
ben az allam problémaja: harc azért, hogy ezt a legegyetemesebb életgé-
pet kiknek a szolgalatara allitsak be, kiknek jelentsen termést, s a foldi
javak megvédett élvezését”.>* Az 1930-as évek végén sziiletett tanulma-
nyoknak is egyik vezérgondolataként jelent meg ,Nemzet” és ,Allam”
1enyeg1 egymasrautaltsaga: ,alapelv gyanant mondatjuk ki: hogy modern
Allam nincs Nemzet nélkiil és hogy a modern Allam mindig egy Nemzet
legegyetemesebb hatalmi szerve, torténelmi életformaja”. 4%

Mindezek utan fontos annak tisztazasa, hogy Szab6 Dezs6 ,a torté-
nelmi miihelynek” nevezett magyar allam tertileti kiterjedésér6l miként
gondolkodott. Az iré vajon a ,magyar faj”, vagyis a magyarsag, vagy a
,Magyar Nemzet” szamara keresett megfeleld ,torténelmi mihelyt”? Ennek
megfelel6en egy, a néprajzi hatarokra épiilé magyar allam, vagy a torté-
nelmi Magyarorszag szerepelt Szabé Dezs6 irasaiban elérendé célként,
optimalis otthonként a k6z6sség szamara? Vagy talan - miként a szak-
irodalom szamon tartja - Szab6 Dezs6 a fennall6 helyzetet elfogadva, a
magyarokat és a kornyezé népeket egybefogé allamszovetségben latta a
jovo utjat?

I

A magyar torténetirasban az elmult két évtizedben tobb olyan fontos
munka sziiletett, amely a Horthy-korszakban fogant, az optimalis allami
keret kérdésére reflektalo revizios elképzelések atfogé bemutatasara
torekedett.i! Erthet6 a korabeli elgondolasok feldolgozasara és értéke-
1ésére vallalkoz6 torténetiréi szandék, hiszen a két vilaghaboru kozti
id6szak utkeresésének legdont6bb meghatarozottsagat éppen a versail-
les-i békerendszer teremtette feltételek és az arra adott magyar ,kitorési
kisérletek” O6sszjatéka adta. Talan nem aranytéveszt6 az a Kijelentés,
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hogy a kérdéskor megfelel6 feltérképezése nélkiil a korszak egészének
realis megitélése valik kétségessé.

A torténetiras fentiekben vazolt meghatarozasi torekvéseinek gyi-
molcse az a tipologia, amely a két haboru kozotti kozgondolkodasban a
revizié kérdésében harom, egymastol latszélag markansan elkiiloniilé
allaspontot kiildnboztet meg: az un. integralis revizi6ét, az etnikai revi-
zi6ét, ill. a kiléonbo6z6 konfoderacios elképzeléseket, amelyek éppen a
teriileti reviziés szemlélet meghaladasat képviselték®?. Ezen tipustan
értelmében a kozvélemény és a politikai elit tilnyomé tobbségének gon-
dolkodasat az integralis revizié, vagyis a térténelmi Magyarorszag hely-
reallitasanak programja hatotta at a két vilaghabora kozott és a maso-
dik vilaghaboru alatt egyarant. Ennek szellemében fejtette ki tevékeny-
ségét a magyar kiilpolitika, ezt képviselte a hivatalos propagandagépe-
zet, valamint ennek megvalésitasaért kiizdott a kormanyzoé politikai
vezetOréteg.19

Az etnikai hatarrevizi6é gondolata a politikai gondolkodas f6 arama-
tol tavol, a kiilonbo6z6 ellenzéki csoportok korében hatott. Ezek kozé tar-
toztak a szocialdemokrata part, valamint az ellenzéki poziciéban 1évé
liberalis, liberalis-demokrata partszervezddések. Elképzelésiik értelmé-
ben - szakitva a torténelmi Magyarorszag integritisanak gondolataval
- 14j elméleti alapon, az 6nrendelkezési elv alapjan az etnikai reviziét
tamogattak. Mindez a gyakorlatban a hatar menti magyar tobbségi teri-
letek visszacsatolasan til a Székelyfold és a szérvanymagyarsag nemze-
tiségi autonémiajaval egésziilt volna Kki.

A fenti tipologia szerint az elképzelések harmadik f6 iranyat azok a
nézetek alkottak, amelyek, elvetve az etnikai hatarok mentén meghtizott
nemzetallami, valamint a torténelmi Magyarorszag helyreallitasara vonat-
kozo terveket, a szomszédos nemzetekkel val6 6sszefogasban lattak a
térséget kinzo fesziiltségek feloldasanak lehet6ségét. A szakirodalom-
ban ezen gondolat képvisel6i kézé soroljak Szabé Dezs6é mellett Jaszi
Oszkart, Németh Laszlot, valamint a népi irok taboraba tartozékat. Rom-
sics Ignac a tanulmanyaban Szab6 Dezs6 és Jaszi Oszkar nevét emliti,
mint akik a Trianon utani helyzetben ,a hatarokat elfogadva keresték a
megoldas kulcsat”, amelyet elébbi a ,kelet-eurépai szlav népekkel valé
Osszefogas”ban, utébbi a dunai konféderaciés gondolatban talalt megi®4.
Szabé Miklos a konfoderacios elképzeléseket — amelyeket Szab6 Dezsé
és a népi irék szellemi alkotémiihelyéhez kapcsol - ,a teriileti revizié
ellenpélusanak” tekinti*®®. Zeidler Miklés a népi mozgalomhoz és a pol-
gari radikalis emigraciéhoz kapcsolja a foderacios-konfoderacios terve-
ket, akik, mint fogalmaz: ,a birodalmi és a nemzetallami paradigmat
egyarant elvetették”, és ,a hasonl6 torténelmd, gazdasagi és tarsadalmi
szerkezetl ,testvérnépek” szélesebb kulturalis és politikai egytttmiiko-
désére” tettek javaslatot.4
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Osszefoglaléan elmondhatjuk: a kérdéssel foglalkozé torténeti mun-
kak Szab6 Dezsé szerepét megemlité passzusai a Trianonban Kijelolt
allami hatarokat elfogado, a kormanykorok irredenta politikajat tama-
do, a kelet-eurépai kisnépek egytittmiikodését 6sztokéls iré képét rajzol-
tak meg. Amennyiben segitségiil hivjuk a réla késziilt monografiak ide
vonatkozo részleteit, akkor az eddigi képet nem megvaltozni, hanem csak
er6sebb konturokkal kirajzol6dni latjuk. Nagy Péter konyvében olvas-
hatjuk: ... a hatarok kérdését sosem feszegette, ... az irredenta csatorna-
uszitasaval legtobbszor szembeszegilt”.**” Gombos Gyula munkajiban
pedig ugy fogalmaz, hogy Szab6 Dezs6 ,az irredentat 6riilt és hazug kép-
zel6désnek tartja”,%® valamint: ,elkeriilte azt a hibat is, melybe mind-
annyian bele szoktunk esni: nem Kelet-Eurépa ugynevezett Gjjarendezé-
sével kezdi, nem all el6 hatarkiigazité elképzelésekkel; a status quobdl
indul ki, a vitas kérdéseket arra az idore halasztva, amikor a méltanyos
megoldashoz a konféderacié megléte és miikodése mar kedvez6bb 1ég-
kort teremtett”.1% A mozaikszert és téredékes megnyilatkozasok utan
indokolt Szab6 Dezs6 ezen kérdéssel foglalkozé tanulmanyainak, irasa-
inak behat6bb attekintése, és egy teljesebb kép megrajzolasa. Ez az atte-
kintés reményeim szerint arnyaltabba teszi nem pusztan Szabé Dezs6
nézeteinek, de egyben a fentiekben taglalt revizi6s tipolégianak a torté-
netirasban rogzilt képét is.

IL

Annak magyarazatat, hogy a szakirodalomban miért valt egyedural-
kodéva azon értékelés, miszerint Szab6 Dezsé6 az allami hatarok kérdé-
sében elfogadta a status quo-t, els6sorban abban a vehemens biralatban
kell keresniink, amellyel az ir6 a hatalmi elit irredenta politikajat része-
sitette. Masrészt abban, hogy irasaiban a magyar sorskérdések taglala-
sakor a hatarok problémaja hattérbe szorult a tarsadalmi reformok, vala-
mint a német veszély elharitasanak kérdése mogott.

Kétségtelen, hogy Szabé Dezs6 irasainak masfél évtizeden keresztiil,
1923-t6l az els6 revizios sikerekig visszatér6 elemét adta a kormanyko-
rok pellengérre allitasa, azok részben felel6tlennek, részben manipula-
tiv szandékunak itélt irredenta politikaja miatt. Ehhez azonban régton
hozza kell tenniink - és ez az értékelésekbdl hianyzik -, hogy Szab6 Dezs6
a kritikaja mellett mindig deklaralta a revizi6 ,sziikségszertiségét”, vala-
mint hitet tett ,,6rok jogaink” mellett. [rasaiban szembedllitotta az ,irre-
dentat”, mint olyan kévetkezetes politikai magatartast, amely kil- és
belpolitikajaban egyarant tervszertien nagyfoku elérelatassal az elcsa-
tolt teriiletek visszaszerzését alapozza meg, valamint a hivatalos irre-
denta propagandat, amely ,egy 6riilt és hazug képzel6dés, mely azt hiszi,
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hogy a szazadok politikajaval mesterségesen elveszitett orszagrésze-
ket... egy zavaros feji bandaval, kocsmai verekedés gyanant, rogtonzott
puccsal visszamarkolhatja”.4° A felel6tlenség mellett a manipulativ szan-
dékot kérte szamon a kormanyzati politikan, ugyanis biralata értelmé-
ben a magyar politikai vezet6réteg a magyarsag elemi érdekeivel szem-
ben az irredentat a belpolitikai érvényesiilés, a hatalommegtartas esz-
kozévé alacsonyitotta le: ,Harom olyan szenvedély van a nagy viharo-
kon atment lelkekben, amelyek m6gé bijva, s amelyeket tigyesen kihasz-
nalva szétlophatjak a magyarsag 6ncéli megijhodasanak minden lehe-
t6ségét, s megépithetik hatalmukat a led6fott orszag folott. Az elsé:... a
felvert antiszemitizmus. A masodik: az orszag szétdarabolasanak fajdal-
ma... A harmadik: azok az indulatok, melyek a kiralysag koriil marakod-
tak. A feladat vilagos volt: ébren tartani, egyetemes, mindent betolté
lazza fokozni ezeket a szenvedélyeket, hogy larmajukkal a magyarsag
minden figyelmét levegyék a milt kialté tanisagaitol, sajat céljaitol, élet-
érdekeinek megszervezésétol, és a sziikséges védelmek megépitésétol”. 4!

Szab6 Dezs6 szerint éppen a revizios célokra valé hivatkozassal sike-
riilt a hatalmon 1év6knek a tarsadalmi reformok tigyét elodazniuk. Mint
ahogy azt egy 1937-ben irott tanulmanyaban megfogalmazta: , A legvég-
zetesebb, legbtinésebb tévhit..., hogy most minden erénket... az elvett
tertilet visszaszerzésére kell forditanunk, minden egyéb problémat bitang-
jaban kell hagynunk. Mi volt az eredménye ennek az érilt maszlagnak?”4'2
Végkovetkeztetése szerint a revizios torekvéseket nem koronazta siker,
ugyanakkor az elhanyagolt problémak mind tobb problémat és szenve-
dést okoztak a tarsadalomnak.

III.

A hatarkérdés emellett a magyar sorskérdések hierarchidjaban is
hattérbe szorult. Ezen hierarchia értelmében a magyar politika els6sza-
mu célja nem a teriiletek visszaszerzése, hanem a magyarsag megmara-
dasanak, szellemi és anyagi meger6sdédésének tarsadalmi reformok utjan
torténd biztositasa, valamint a német veszély elharitasa.

Elképzelése szerint a reviziot halaszthatatlan tarsadalmi reformok-
nak kell megel6znitik. Ennek a bels6 reformnak legfontosabb eleme lett
volna a népképviselet gyokeres atalakitasa, altalanos valasztgjog, a nagy-
birtok megsziintetése és foldosztas, valamint az intézményi biztositékai
megteremtése, hogy a parasztsag minél nagyobb része emelkedhessen a
kozéposztalyba. Az ir6 felfogasa szerint a teriileti kérdés nem lehet ennél
fontosabb, és nem is valaszthat6 el ett6l, hiszen ,a magyarsag hozzaju-
tasa 0sszes természetes jogaihoz els6sorban a bels6 meger6sodést felté-
telezi” 413
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Szabé Dezsé meggy6z6dése szerint az irredenta politika amellett,
hogy a politikai elit szamara eszkoz a tarsadalmi reformok elsikkaszta-
sara, kozéleti t6ke a hatalom megtartasara, a kilpolitikai orientaciot is
hibas iranyba tereli. Szab6 Dezs6 ugyanis szembehelyezkedett azzal a
széles korben elterjedt és altala rendkiviil veszélyesnek tartott felfogas-
sal, miszerint Magyarorszag elszakitott terileteit csak egy szorosabb
német-magyar 6sszefogas ttjan lehet visszavenni. Ezzel szemben ,a német-
ség sorsahoz kotni sorsunkat, tovabb is teret adni barmiféle német befo-
lyasnak a magyar 6ngyilkossag legostobabb médja”.#* Tovabba ugy gon-
dolta, hogy a r6gtoni revizid, amely mint cél athatotta a magyar kiilpoli-
tikat, elvette attol azt a rugalmassagot, ami nélkiil6zhetetlen ahhoz, hogy
a haboru utani helyzetben Magyarorszag biztonsagat biztositsa. Ezt a
biztonsagot - jutott el Kelet-Eurépa koncepcidéjanak megfogalmazasaig
- kizardlag a kelet-eurépai nemzetek valamilyen formaban torténd 6ssze-
fogasa alapozhatja meg. Fontos hangstlyozni, hogy Szab6 Dezs6 Kelet-
Euroépa, illetve kelet-eurépai kisnépek fogalma alatt a Németorszag és
Oroszorszag kozott huzodo teriiletet, illetve az ott €16 nemzeteket értet-
te.*® A gyors reviziés megoldds hangoztatiasa ennek az egyittmikodés-
nek a lehet6ségét semmisiti meg.

A Németorszag részérol fenyeget6 veszélyre Szabé Dezsé rendkiviil
koran, mar az 1920-as évek elején utalt, az akkori elképzeléseit 6sszegz6d
Uj magyar ideolégia felé cimii tanulmanyaban: ,Kiillonosen veszélyes-
nek tartjuk azt a leplezetlen német agitaciot, amely az utébbi idében
mind fokozottabb erével folyik. Vigyaznunk kell, az er6s német faj, a tor-
ténelem egy varatlan zokkenésével, megint feliillkerekedhet.... Németor-
szag hatalmi tulsulya csak atmeneti rovidséggel lehet kedvez6 nekiink”. 4
Az 1920-as évek végére mar egyenesen a németségben latta a magyarsag
legnagyobb ellenségét: ... nekiink legels6sorban Németorszaggal szem-
be kell a védekezés hatalmas rendszerét kiépiteniink, politikailag, kato-
nailag, gazdasagilag, kulturalisan, mindenképpen.... Németorszag, mint
sorsunkat kezében tart6 szévetséges, nagyobb veszély rank, mint sor-
sunk ellen tord ellenség”. 4" A béke titja és a magyarsdg cimi irasa fog-
lalta 6ssze kiilpolitikai elképzeléseit az 1920-as évek végén. Eszerint Német-
orszag az egyediili eurdpai allam, ahol egy haboru a realis szamitasok
targya lehet. Gazdasagi terjeszkedésében visszaszoritva, nemzeti biisz-
keségében megalazva torvényszerd a szandék egy ,mindent megfizet6
haborira”.48

Magyarorszagnak éppen ezért - fejtette ki allaspontjat Szab6 Dezsé
- nem szabad a sorsat Németorszaghoz kotni, s ki kell gyégyulnia abbol
a téves képzelgésbodl, hogy a torténelmi Magyarorszag az elvett tertileteit
a Németorszaggal val6 szévetségben, annak segitségére tamaszkodva
vissza tudja szerezni. A németek célja Kelet-Eurépa és a Balkan megho-
ditasa. A magyarsagra terveikben vagy a vak eszkoz szerepe, vagy a pusz-
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tulas var, feloldédva a hatalmas német néptengerben.’® Ebbél vonta le
azt a kovetkeztetést, miszerint a német imperializmussal szembeni véde-
kezés - éppen azért, mert a német célok a magyarsag létét fenyegetik -
el6bbre valé, mint a revizios torekvések. Ennek szellemében irta le Szab6
Dezs6, hogy ,barmilyen nagy szenvedést és veszteséget jelent a mai alla-
pot, még mindig az élet tobb igéretét jelenti, mintha mi Németorszag
segitségével venndk vissza az elvett teriileteket. Ez a végleges halal gy6-
zelme volna a magyarsag folott”.*?° A Németorszag fenyegetésével szem-
ben életre hivni kivant kelet-eurépai kisnépi 6sszefogas megteremtése
1étkérdés, ezért Szab6 Dezsé szerint Magyarorszagnak ,nem mondva le
semmirdl amirdl lemondani nem lehet”, bizonyos idére sz6l6 modus vivendi-t
kell kialakitani a szomszédos orszagokkal.*?!

Szab6 Dezs6 1935-6s helyzetértékelése szerint a reviziés torekvések
hangoztatasat annal is inkabb fel kell adni belathaté ideig, mivel betel-
jestilésiik rovid id6n beliil elképzelhetetlen. Ugy litta, hogy a szomszé-
dos orszagok lakossagaban a teriiletnyereség jogossagaba vetett hit annyi-
ra er6s, hogy elképzelhetetlen a teriiletek akarcsak egy Kis részének a
visszaadasa.*??> Németorszagnak, bar térekvései latszdlag azonosak a
békerendszer szétverésében, hegemonidja a magyarsag fokozatos meg-
semmisiilését és teljes védtelenségét jelentené. Franciaorszag pedig bar-
mennyire is latna a trianoni rendezés tarthatatlansagat, sajat érdekei
kockaztatasa nélkil belathaté idén beliil nem szakithat volt haborus
szovetségeseivel. Ebb6l vonta le azt a kovetkeztetést, hogy ,révid idén
belill a j6zanésznek semmi kilatasa nincs arra, hogy akar békés tton,
akar a tobb erd tényével a széttépett magyarsag ijbol egy impérium ala
kertljon”.*?® Ennek megfeleléen a magyarsag stratégiai szempontjai mel-
lett a politikai realitas is azt diktalja, hogy rendezziik viszonyunkat szom-
szédainkkal, és belathaté ideig szoritsuk vissza a revizids retorikat.

IV.

Mint azt a fentiekben lattuk, Szabé Dezsé6 szamos irasaban hasznalta
az ,0rok jogaink”, ,természetes jogaink”, ,nem mondhatunk le arrél,
amirdl nem lehet” megfogalmazasokat. Szab6 Dezs6 irasaiboél ezek pon-
tos tartalmara, az altala optimalisnak vélt allami keretekre, és igy a szik-
séges revizio jellegére és mértékére vonatkozoéan - még akkor is, ha ez
csak a magyarsag hosszu tavua stratégiajat jelentheti, hiszen belathatoé
ideig a szomszédos allamokkal val6 jo viszony az elemi érdek - nem kapunk
biztos tampontot egészen az 1939-ben sziiletett, A magyar jovd alap-
problémdi cimd tanulmanyig. Az ,6rok jogok” homalyban tartasa felte-
het6en nem véletlen. Masfél évtized publicisztikai termésében mindosz-
sze harom megjegyzést taldlunk az ,6rok jogok” tartalmara vonatkozo-

110



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%111

an, amelyek azt erdsitik meg, hogy az 1930-as évek végéig Szab6 Dezs6
az etnikai térésvonalak mentén meghiizott hatarokban ismerte fel a magyar-
sag ,természetes jogait”. Ez 6sszhangban allt volna k6zosségszemléleté-
nek a magyarsagra fokuszal6 alapkarakterével. Emlékezhetiink ra, hogy
az 1920-as évek publicisztikajanak tanusaga szerint Szab6 Dezs6 némi-
leg kritikusan szemlélte a k6zéposztaly sajatjanak tekintett ,hazafias
ontudatot”, amelynek kézéppontjaban a térténelmi Magyarorszag és a
hozza fiz6d6 képzetek és érzelmek szerepeltek. Ezzel allitotta szembe a
parasztsagot athaté ,faji ontudatot”, amelynek lIényegét a magyarsaghoz
tartozok kozotti 6sztonos szolidaritas képezte.

Szab6 Dezs6 egyik arulkod6 megjegyzését A béke vitja és a magyar-
sag cimi 1928-as cikkében talaljuk. Ebben egy fél mondatban utal arra,
hogy a vegyes etnikumu teriiletek esetében a teriileti autonémiak rend-
szere jelentené a célszerd megoldast.*?* Ez attételesen arra is ramutat,
hogy Szabé Dezs6 a vegyes etnikumu teriletekkel szemben az elszaki-
tott, tobmbszerlien magyarlakta teriiletek esetében a hatarkiigazitasban
gondolkodott. Ehhez hozza kell azonban tenniink, hogy a fél mondat érté-
kelését meglehet6sen megneheziti, hogy az autonémia emlitése kapcsan
nem deril ki, mely allam keretei k6z6tt valésulna az meg. A harom évvel
késoObb sziiletett A németség vtja cimil irasaban a felek k6zotti kompro-
misszum sziikségességérol szolt a hatarok kérdésében, amely szintén
azt igazolja, hogy Szab6 Dezs6 a magyarsag ,6rok jogai” alatt nem a tor-
ténelmi magyar allamkerethez valé ragaszkodast értette.** Ezt a gondo-
latot ismétli meg az 1938. majus 15-én kelt, Daranyi Kalmannak cimzett
nyilt levelében: ,A szomszéd népek be fogjak latni: hogy mindnyajunkra
tobb elény van egy kisebb lemondasi megegyezésben, mintha engedjuk,
hogy egy éhes nagyhatalom folytonos pumpolassal kijatsszon bennin-
ket egymas ellen, s végre lenyeljen mindny4junkat” 426

Mindezzel szoges ellentétben az 1939-ben megjelent, A magyar jovo
alapproblémdsi cimi tanulmanyaban Szab6 Dezs6 expressis verbis hitet
tett a teljes revizio, a torténelmi magyar allam teriileti integritasa mel-
lett. Elitélte azokat, akik ,6rok jogainkat csupan a faji k6z6sségre hami-
sitott jogigénnyel azonositjak”.#>” Ez a magyarsagot - mint irta - egy
minden héditasnak szabad teret ado teriiletre zsugoritana. A magyar-
sag jogos igénye az egész torténelmi Magyarorszagra kiterjed, fliggetle-
nil attél, hogy milyen nyelven beszélnek, milyen etnikai csoporthoz tar-
toznak az ott él6k: ,Nekiink a torténelmi Magyarorszag minden rogére
egyenl6 jogunk van, barmilyen nyelvtani torvények uralkodnak az egyes
rogok lakoi beszédében. Miénk minden rog a legszentebb eléviilhetetlen
emberi jogok alapjan: az elvégzett munka, a meghozott véraldozat, az
épité gondolat jogan”.428

Szab6 Dezs6 érvelése atitatédott a magyarsag torténeti jogat, civili-
zatori szerepét hangsilyozé gondolatokkal. Eszerint a magyarsag érde-
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me, hogy egy ,torténelmi értelem nélkili néptéredékek” altal benépesi-
tett tertileten képes volt allamot alapitani, kialakitani a maga sajatos
kulturajat, amely ugyanakkor beilleszkedett az egyetemes latin-keresz-
tény euroépai kultirkorbe: ,Bejottink Eurépanak egy szervezetlen, sza-
naszét népesség, s jorészt lakatlan teriletére, mely nem jelentett egy-
séges torténelmi miihelyet, sajatos kulturalis arcot, szervezett életépi-
tést és védelmet Eurépanak. Magunkéva tettiik, s ezer év tliirelmes mun-
kajaval, rengeteg véraldozataval, egységet jelenté gondolatrendszerrel
minden egyes rogét beépitettiik, bevédtiik az eurépai kultira egységébe,
és ez védelmet jelentett Eurépanak is”.** Ezzel szemben - huzta ala -
semmilyen jogra nem hivatkozhatnak az ,akkor itt teng6 torténelmileg
jelentéktelen népi képletek”.*3°

Mivel magyarazhaté, hogy az ir6 atértékelte korabbi allaspontjat?
Kulcsot ad ennek megértéséhez a Szab6 Dezs6-i érv, miszerint az etnikai
hatarok kozé szoritott orszag minden héditas szabad prédaja lenne. A
kis népek 0sszefogasa melletti argumentacionak is kdézponti eleme volt
azon érv, miszerint az 6sszeallas a magyarsag védelmét szolgalja. A kon-
foderacio6 lehet6sége 1939 tavaszara minden realitasat elvesztette, igy
Szab6 Dezs6 a magyarsag szamara a német fenyegetéssel szembeni egye-
dili védelmet a megerdsitett, egykori allami hatarait visszanyert Magyar-
orszagban latta.*®! Parhuzamos ez a folyamat azzal, amit k6zosségszem-
léletében tetten értiink, nevezetesen, hogy Szabé Dezs6 eszmevilagaban
sor keriilt a ,Nemzet” mint identitask6z6sség rehabilitacigjara. Szabo
Dezs6 kétségbeesett eszmefuttatasaiban a Kelet-Eurépa tervek 6ssze-
omlasa utan a magyarsagnak a kiils6 fenyegetéssel szembeni pajzsat a
torténelmi magyar allamban és annak egységessé alakitando6 k6zosségé-
ben, a ,Magyar Nemzetben” remélte megtalalni.

V.

Megallapithat6, hogy Szabé Dezs6nek a kérdéskérben megfogalma-
zott gondolatai 6sszetettebbek és ellentmondassal telibbek annal, mint-
sem hogy beilleszthet6k lennének a tanulmany elején bemutatott revizi-
0s tipolégia Prokrusztész-agyaba. Szabé Dezs6 konféderacids tervei nem
a ,trianoni hatarokat elfogadva” sziilettek meg. A ,mi tudunk varni, tudunk
kezet fogni tegnapi ellenségeinkkel Kelet-Eurépa egy egységesebb és védébb
szervezkedése érdekében, de lemondani nem tudunk soha”*32 megfogal-
mazas Szab6 Dezs6 szemléletének és a benne rejlé ellentmondasnak hii
titkkre. Szab6 Dezsé allaspontjanak kiilon érdekessége, hogy az 1930-as
évek végén sziiletett irasaiban a torténelmi magyar allam, illetve az integ-
ralis revizi6 mellett foglalt allast, elméletben tovabbra is fenntartva a
tobbi kisnéppel valé 6sszefogas gondolatat. Integralis revizio és kisnépi
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kozeledés sajatos elegye a kortarsak kozil egyediil Bajcsy-Zsilinszky
Endre felfogasat jellemezte. Bajcsy-Zsilinszky a Nemzeti Radikalis Part
1930-as programjaban egyszerre beszélt a téorténelmi Magyarorszag hely-
reallitasarol, valamint a kérnyez6 népekkel valé 6sszefogas sziikséges-
ségérél.*3 Az etnikai szempontd hatarkiigazitas lehet6ségének fenntar-
tasa, ugyanakkor egyidejiileg a szomszédos népekkel valé 6sszefogas
gondolata Szab6 Dezs6 1939-es allasfoglalasa el6tti irasai mellett Jaszi
munkdiban, valamint a Marciusi Front programjaban is tetten érhetdo.

A konfoderaciés tervek képvisel6i koziil valgjaban Németh Laszl az
egyediili, akinek a magyarsag sorskérdéseivel viaskodé irasaiban nem
meriil fel a teriileti kérdés.*3* Abban ugyanakkor & is bizott, hogy egy
allamszovetség a belsé hatarokat meglazitja majd, ezaltal helyreallitva
a magyar nemzettestek kozti vérkeringést. Tovabba gyengitette volna a
ytakolt orszagok” bels6 kohézigjat, ,s a magyar kisebbségek okos maga-
tartassal természetes koézpontjuk, Magyarorszag koril csoportosithat-
tak volna a birodalom magnépeit” 43

Jaszi Oszkar - Németh Laszloval ellentétben - az irasaiban ugyan az
egyértelmi hangsilyt a dunai konféderacio6 tervére helyezte, ugyanak-
kor mégis emlitést tett az etnikai elven alapulé hatarkiigazitas sziiksé-
gességéril.* A Bécsben 1920-ban megjelent Magyar Kdlvdria - Magyar
Foltdmadads cimi konyvében egy olyan nemzetk6zi jogrendben bizott,
amely ,lehet6vé tenné az etnografiai szempontok lojalis keresztilvite-
16t”.457 Az 1929-ben, eredetileg angol nyelven megjelent A Habsburg-Monar-
chia felbomldsa (The Dissolution of the Habsburg Monarchy) cimd
miivében pedig egyenesen ugy fogalmazott, hogy ,a valédi békéhez és
konszolidaciéhoz vezet6 ut csakis a kovetkez6 lehet: ... a hatarok revizi-
6ja minden olyan esetben, amikor egy homogén nemzeti kisebbséget nehéz-
ség nélkiil lehet egyesiteni honfitarsaival”.**® A Marciusi Front tizenkét
pontjaban pedig a kdvetkez6 szerepelt: ,.... magyar reviziét: a dunavolgyi
népek szamara a hovatartozandésag kérdésében az énrendelkezési jog
tiszteletben tartasat. A panszlav és pangerman imperialista torekvések-
kel szemben a dunavélgyi oncélisag és konféderacio gondolatanak meg-
valGsitasat”. 43

Ezek utan joggal meriil fel a kérdés, hogy indokolt-e a konféderacios
elképzeléseket a teriileti revizids szemlélet egyfajta ellenp6lusaként fel-
fogni. Mindossze annyiban, hogy Németh Laszl6, Jaszi Oszkar és Szabo
Dezs6 elgondolasaiban is a hangsily a kisnépek 6sszefogasanak gondo-
latan volt - els6sorban a térséget veszélyezteté német és orosz veszély
elharitasa okan -, még akkor is, ha koziiliik Jaszi, Szab6 Dezs6, és a Mar-
ciusi Front fiataljai a tertileti médositast sziikségesnek tartottak. Ilyen
értelemben ezek az elképzelések a két haboru kozotti kzgondolkodas-
ban a helyzetértékelés, a nemzetstratégia egy, a kézvélemény és a politi-
kai elit szemléletétdl eltéré csoportjat alkottak. Az a megkozelités azon-
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ban atértékelésre szorul, amely a konféderacios elképzeléseket mecha-
nikusan egybekapcsolja a revizi6 kategorikus elutasitdsaval. Attérve
munkam kévetkez6 problémakorére, latnunk kell, hogy - szemben Jaszi-
val - Szab6 Dezs6 és Németh Laszl6 szamara a kisnépek 6sszefogasa-
nak gondolata nem pusztan a nagyhatalmi fenyegetettségben sziiletett
kiilpolitikai koncepci6 volt, de a magyar hivatasgondolat szerepét is betoltotte.
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4. 4. A MAGYARSAG HIVATASA: KELET-EUROPA

A két haboru kozotti korszak két évtizedének szellemi életét, kozgon-
dolkodéasat mélyen athatottak a kiilonbozé konfodericios elképzelések. 40
Ezen tervek legmélyebb ihletdje a nagyhatalmi fenyegetettség nyomasz-
t6 1égkore volt, amely a kortarsak koziil sokakban ébresztette fel a ver-
sailles-i rendezés nyoman életre hivott cordon sanitaire allamai és népei
egymasra utaltsaganak és sziikségszeru egytittmiikodésének gondola-
tat. Kétségkiviil Szabé Dezs6 volt az els6, aki ennek a gondolatnak még
az 1920-as évek kozepén hangot adott. Szabé Dezsé ezen ,els6bbségét”
emelte ki Gal Istvan, az Apollo cimi folyoirat szerkesztéje az 1940-ben
irott értékelésében: ,A '20-as évek végén, a '30-as évek elején a kozép-
eurdpai, kelet-eurépai, Duna-konféderacios kérdéskomplexum a leveg6-
ben sz6 kézhely volt, és nem egy ember 6tlotte ki. Az azonban tény,
hogy a haboru utan Szab6 Dezs6 hirdette elsének, és mindmaig a legna-
gyobb erével. O az elsé hirdetdje a kelet-eurépai kis népek 6sszefogasanak” 44!

A fentiekhez hasonléan hatarozta meg Szabé Dezs6 koncepcidjanak
1ényegét és jelent6ségét Balogh Edgar az 1930-as évek legvégén irt cikké-
ben, hiszen 6 is azt hangsulyozta, hogy Szab6 Dezs6 volt az elsé, aki a
német veszéllyel szemben a ,kelet-eurépai népek kézos szabadsagvédel-
mét” hirdette.**? Gal Istvan és Balogh Edgar egyarant a német fenyege-
téssel szembeni 6sszefogas gondolataban latta Szab6 Dezsé koncepcié-
janak eszmei magjat. Az ir6 allaspontjaban ugyanakkor tobbet kell 1at-
nunk, mint a nagyhatalmi fenyegetéssel szembeni bizonyos racionalis
valaszt, amely a kossuth-i elképzelést kovetve azon belatasbdl sziiletett,
miszerint megfelel6 gazdasagi és katonai er6koncentracié nélkiil a tér-
ség népei az orosz és német nagyhatalmi torekvésekkel, ,a két malomkés-
vel” szemben védtelenek. Eszméi szovetének gondolati sokszalisagara
figyelmeztet Szekfli meghatarozasa, aki Szab6 Dezs6 elgondolasaban
mindenekel6tt a magyarsag kelet-eurépai hivatasanak megfogalmazasat
ismerte fel **3 csakugy mint Németh Liszl6, aki ,Magyarorszag kiildeté-
sének” eszméjét hallotta ki Szabé Dezsé irasaibol. 444

Az el6bbi gondolati 6sszetevok mellett Szab6 Dezs6 tanulmanyaiban
feltlinik a ,kelet-europai emberek” sorskozosségének, és ebbdl fakadéan
lelki alkatuk hasonlésaganak gondolata. Az utolsé6 meghatarozo6 eszmei
szal Szab6 Dezs6 Kelet-Europaval kapcsolatos elképzeléseiben az a jovo-
kép, amely szerint a térség kisnépeinek 6sszeallasa stacigja annak az
utnak, amely az eurépai népek, s6t, az emberiség békés egylittéléséhez
vezet. Azt mondhatjuk tehat, hogy a ,két malomkével” szembeni védeke-
zés igénye, a magyarsag sajatos hivatasanak eszméje, a kelet-eurépai
sorskozosség gondolata, miként az emberiség egységesiilésének fel nem
adott képzete egyarant gondolati 6sszetevéjét adta Szabd Dezs6 Kelet-
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Eurépa konféderacios tervének. Az alabbiakban el6szor a terv fejlédés-
torténetének keretében mutatjuk be az egyes gondolati 6sszetevoket, igy
a magyarsag hivatasaval kapcsolatos eszmefuttatasokat is. Majd ezek
utan Szab6 Dezs6 konféderacios tervének, valamint azon beliil a magyar-
sag hivatasara vonatkozo6 elképzeléseinek helyét kiséreljiik meg kijel6lni
a korszak szellemi életében.

L.

Az elképzelés korvonalai 1926 végén jelentek meg Szab6 Dezsé esz-
mevilagaban, amelynek els6 nyomat az erdélyi ironének, Gulacsy Irén-
nek cimzett levelében talaljuk. Levelében  kiilpolitikai gondolatarol”, a
y,magyar-roman torténelmi egyiittdolgozas” eszméjérol irt levelez6 part-
nerének: ,...A magyar és a roman népnek german és szlav veszélyek kozott
olyan kozos félelmei vannak, belsé problémaik is annyira kozosek. Mind-
két nép oly fiatal, oly dus erejd még, mindkét nép ezentil fogja kiterem-
ni kincsei legszebbjét az emberiség szamara. Mindkét népben annyi jésag
s az atszenvedett multnak annyi gazdag szenvedése van. Hat nem Oriilet-
e, hogy egymast gyengitsiik, hogy egymast faljuk? Hat nem lehetne-e meg-
talalni az 6sszefogasnak azt a médjat, mely mindkét félnek teljesen sza-
bad fejlédést, tobb erdt és biztositottabb jovit jelent?”445

Jol érzékelhetden a levélben megfogalmazott magyar-roman 6sszefo-
gas ideajabol nétte ki magat kelet-eurépai konféderacios elképzelése.
Ennek elsé tételes megfogalmazasara egy évvel késébb, az Esti Kurir
hasabjain keriilt sor. A lapban megjelent Kossuth cimi cikkében olyan
magyar kilpolitikat stirgetett - Kossuth szellemében, tanitasai aktualis-
nak vélt értelmét feltarva -, amely képes egy német hatastol fiiggetlen
kelet-eurépai szévetség megalakitasara, mintegy a ,k6zos veszélynek
kitett allamokat egy hatalmas védGegységbe tomoritve”. 446 Ausztria Német-
orszag altali bekebelezését 1927-ben prognosztizalo, Anschluss cimd
irasaban mar megnevezte azon orszagok korét, amelyekkel elképzelhe-
tének tartotta az egytittmiikédést. Kiemelte Romaniat és Jugoszlaviat,
de az iras tantisaga szerint lehetbleg az 6sszes kelet-eurépai, illetve bal-
kani allam ezen szovetség tagja lett volna. Ehhez a Romania, Magyaror-
szag és Jugoszlavia képezte maghoz csatlakozott volna Lengyelorszag,
Csehszlovakia és a balti allamok: ,.... A német halalbél egyetlenegy mene-
kiilés, a magyar jovének egyetlen ttja van. Ez az egy ut: Kelet-Eurépaval
és a balkani allamokkal els6sorban Jugoszlaviaval és Romaniaval, de
lehetGleg az 6sszes tobbivel egy nagy véddegységbe tomorilni. Ehhez az
egységhez sziikségszertien csatlakoznék, Csehszlovakia, Lengyelorszag
és a kis keleti 4j allamok. Ez volna az egyetlen hatalmas védelem a meg-
emészt6 hatalmas german imperializmus ellen, s ez volna a szlav veszély
levezetésének egyetlen médja”. 447
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Elképzeléseit az 1928-ban Bajcsy-Zsilinszky Endre altal alapitott El6-
ors c. hetilapban gondolta tovabb. Az ifjiisdghoz c. irasaban tizenha-
rom pontban foglalta 6ssze a magyarsag el6tt all6 legfontosabb teendd-
ket. Ebben egyetlen pont vonatkozott a kiilpolitikai feladatokra. Ez a
kitétel a szovetség tervét tartalmazta: ,A magyarsag a Dunamedencé-
ben, a Balkanon és az Oroszorszag nyugati szélén €16 kisebb allamokat
igyekszik egy hatalmas védoé és gazdasagi szovetségbe egyesiteni, mely
védelem legyen mindnyajanak Németorszag és Oroszorszag politikai
vagy gazdasagi elnyomadsa ellen”.**® A tény, hogy mindez programadé
irasaban szerepelt, 5nmagaban mutatja, hogy gondolkodasanak megha-
tarozo elemévé nétte ki magat a kelet-eurépai 6sszefogas eszméje.

A par hénappal késébb megjelent, Csirdztk a jévo cimet visel6 cikké-
ben mar Ggy jelenik meg az 6sszefogas megvalositasa, mint a magyarsag
Ltorténelmi misszigja”. Masrészt ebben a cikkben kototte elészor 6ssze
a bels6 reformok tligyét a szovetség gondolataval. Eszerint a magyarsag
nem toltheti be ,térténelmi missziojat”, ha nem képes széleskort demok-
raciat, igazsagosabb tarsadalmi berendezkedést megval6sitani. Csak
egy olyan magyar allam és tarsadalom jelenthet vonzer6t a kis népek
szamara, amely a ,legszélesebb, legszabadabb, legtobb igazsagot oszto
emberi jové” igéretét hordozza.4*® Ervelése szerint amennyiben a refor-
mok tekintetében nem tud Magyarorszag az élen jarni, akkor szembestl-
nie kell annak veszélyével, hogy nem csak a kornyez6 orszagok szamara
nem tud mintat nyijtani, de a hataron tili magyarok szemében is leér-
tékel6dik. Magyarorszaggal szemben ugyanis ,azok az orszagok, melyek
részt kaptak a led6fott magyarsag vérzo testébol: mindinkabb folisme-
rik a torténelmi szlikségszertiséget, hogy egy Gj demokracia felé mozdul-
janak, melynek folytonos erét adé alapja: a paraszt”.*°

Az 1920-as évek végére ezen iranyu elképzeléseinek legteljesebb Kifej-
tését A béke iitja és a magyarsdg c. tanulmanyban olvashatjuk.* Osszeg-
z6 jellege miatt érdemes az iras gondolatmenetét részletesebben ismer-
tetni. Itt Szabé Dezs6 arra figyelmeztet, hogy Magyarorszagnak nem sza-
bad a nemzetkozi vérkeringéstol tavol tartania magat, hanem cselekvo,
kezdeményezé politikat kell folytatnia. A magyarsagnak el6 kell allnia
egy ,torténelmi elgondolassal”, amely a nagyhatalmak szamara épp annyi-
ra elfogadhat6, amennyire szamunkra kedvezd: ,A magyarsagnak az
élet egyetlen utja az, ha életjogait, fejlédési feltételeit egy olyan torténel-
mi elgondolasba épiti bele, mely egyszersmind minél tobb szomszéd nemzet,
Kelet-Eurépa és a Balkan minél tobb orszaganak életérdekeire is a leg-
tobb védelmet s a fejlédésének legnagyobb lehetfségét jelenti”. 452

Szab6 Dezs6 szerint ez a ,torténelmi elgondolas” a kis balti allamok-
tol le egészen a Térokorszagig huzodo ovezetben él6 nemzetek katonai
és gazdasagi 6sszefogasat jelentené. Az egylttmikodés els6szamu el6-
mozditéja az a kozos veszély, amit Németorszag és a Szovjetunio jelent
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a térségre. Németorszag f6képp gazdasagi folényével, egyre erbteljesebb
terjeszkedo politikajaval, mig Oroszorszag népessége tomegével, kime-
rithetetlen er6forrasaival és a proletarforradalom terjesztésének ideolo-
giajaval vet arnyékot a kis népek szabad fejlédésére.

Itt is megerdsiti, hogy a konféderacié megvalositasa és iranyitasa
lenne a magyarsag ,egyetemes kiildetése”, amely mind a sajat, mind pedig
a kis népek szamara az ,élet, szabadsag, fejlédés egyetlen utja”.** Erve-
1ése értelmében tul azon, hogy a kozo6s félelmek a torténelmi egytittma-
kodés lehet6ségét erdsitik, a sok tekintetben hasonl6 torténeti sors sza-
mos kézos vonast alakitott ki ezekben a népekben. Ezen a ponton tehat
megjelenik a sorskozosség és az ebbdl fakado alkati hasonlosag eszméje.
Az ir6 szerint a szovetségben részt vevo allamok gazdasagi és tarsadal-
mi szerkezete is hasonlosagot mutat. Az ipar Csehszlovakiat kivéve min-
denhol hatramaradott, a népesség tilnyomo részét a mezégazdasagban
dolgozok teszik ki. Ebbdl a sajatos, Eurépa nyugati felétél jelentésen
kilonbo6z6 tarsadalomszerkezeti adottsagbodl Szab6 Dezs6 szamara az
kovetkezett, hogy a megijhodas tarsadalmi bazisa csak a parasztsag
lehet. Amennyiben Magyarorszag képes a parasztsag tarsadalomba tor-
téno integralasaval egy szélesebb kord demokraciat kialakitani, ez pri-
matust biztosithat a magyarsagnak a létrehozandé szovetségi allamban.
A magyarsag ezen ,nagyszerd torténelmi misszidja sziikkségszertien egy
magyar falun nyugvé demokraciat jelent”,*>* ahol a parasztsagbdl verbu-
valodik az 4j nemzeti kozéposztaly.

Ugy latta, a szovetség stabilitasat erdsiti az a tény, hogy a csatlakozé
allamok egyike sem elég erés ahhoz, hogy a tobbiekre veszélyt jelentsen,
ugyanakkor kiilon-kiilon mind védtelen Németorszag és a Szovjetunié
hatalmi tilsulyaval szemben. Tanulmanyaban kiilon kitért a csehekre
és a szerbekre. A csehek elsészamu célpontjai Németorszag keleti ira-
nyu politikajanak, ezért kiemelt érdekiik a szévetségben val6 részvétel.
A szerbek kisnépként, oroszbaratsaguk ellenére is felismerik azokat az
elényoket, amelyeket a konféderacioban valé részvétel jelent. Szabé Dezs6
fontosnak tartotta hangstlyozni, hogy az 6sszeallas mentes lenne min-
denféle kozpontositastol, uniformizalastol. Kizarolag gazdasagi és kato-
nai egyluttmiikodést jelentene, amely a szuverén nemzeti fejlédést nem
érintené. Ebben az irasban sem tért ki a gazdasagi és katonai egyuttm-
koédésbdl természetszerien kdvetkezd kozos testiiletek, intézményrend-
szer jellegére.

Az eurdpai status quo-ban érdekelt nagyhatalmak szamara - szogez-
te le Szab6 Dezs6 - szintén idvos a kelet-eurdpai kisnépek 6sszefogasa-
nak gondolata, hiszen egy ilyen konféderaci6 képes lehet mind a német
imperializmussal, mind a bolsevik veszéllyel szemben ellenstlyt képez-
ni, betdltve igy a Monarchia altal be nem to6ltott, a kisallamok 6vezeté-
vel, a cordon sanitaire-rel a jelenben betéltetlen kiegyenstlyoz6 szere-
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pet. Tovabba demografiai mutato6i alapjan komoly piacot biztosithat az
angol és a francia ipari termékek szamara.*®> Hogy elképzelését a magyar
kereskedelmi és ipari érdekeltségek szamara is vonzéva tegye, felrajzol-
ta annak vizi6jat, hogy a nagy gazdasagi egység feletti iranyitasbol faka-
déan a magyar gazdasagi elit az egyenlé fél sulyaval tudna érdekeit meg-
védeni a kilfolddel szemben.

A kelet-eurépai 6sszefogas vezetésére - mint azt korabbi irasaiban is
hangsulyozta - a magyarsag hivatott, aminek kévetkezménye, hogy a
szovetség természetes kézpontja Budapest lenne. Szabé Dezsé eszméi-
nek, ,torténelmi elgondolasanak” a kozgondolkodasba térténd elplanta-
lasat egy hatalmas, 6sszehangolt propagandatoél varta, melynek fontos
eszkoze lett volna egy ,Kelet-Eurépa Intézet”, valamint egy, a térséggel
foglalkoz6 folyoirat.*5

Az El66rsben megjelent 1928-as irasok meghatarozo vonasa a magyar-
sag konféderacion beliili vezets szerepének, eurdpai jelentéségi hivata-
sanak és kulturalis missziéjanak kiemelése. Ervelése tehat szamos dua-
lizmuskori 6nértelmezési toposzt is felhasznalt. Ezek koziil az egyik a
magyarsagnak, mint a nyugati kultira hordozé6janak miiveltségkoézveti-
t6 szerepe a Kelet felé: ,Mi Kelet és Nyugat kapujaban nem lehetiink arra
hivatva, hogy a german kultira ’en détails’ szatocsiizlete legylink. Fel-
sziva Nyugat egész gondolat termését: nekiink a Balkan, Kelet-Euré6pa s
Nyugat-Azsia adottsigaiban kell keresniink kultirank hédité feladatait.
E népek torténetét, nyelvét, etnografidjat, gazdasagi, kulturalis stb. fej-
16dését kell sajat magyar kultirank mellett a magyar egyetemek, f6isko-
lak, a magyar gondolat 6sszes miihelyében feldolgozni, hogy Budapest
és Magyarorszag nagy kulturalis kozpontjai magukhoz vonzzak e népek
ifjisagat, mint a tudas és a j6vo gazdag emlGi”. 457

Erdemes idézni masik két cikkébdl, amelyekben sajatosan 6tvozédik
a magyar hivatasgondolat, és a Szab6 Dezs6-i eszmevilagban toretlenitil
hat6, az emberiség harmonikus egységérol sz6tt utépisztikus vagy. Lirai
hangvételd, patosszal teli irasai koziil az els6 Budapesthez, mint a meg-
valésitando konfoderacio kézpontjahoz szol: ,Te leszel a népek nagy olel-
kezése: Ha teljessé nyilik a nagy magyar alom: itt fognak megbékélni a
temeték. A magyar kenyér tlizhelye el6tt, a magyar gyermek bolcséje
el6tt, a magyar dal minden szivnek érthet6 nyelve el6tt fog 6rok testvé-
riségre kezet nyujtani a rokontalan magyarnak a szlav, a roman, a torok.
Es a german tigris nem lesz t6bbé mumus a nagy Duna gyermekeinek.
Egy 6riasi bolcsé ring lelkemben, bolcséd eljovend6é Hungaria. Megimet-
lek erds vértd almaimmal, rad cs6kolom végtelen szarnyaimat: hogy ndgjj,
és repiilj a megigért fold felé. Te leszel a népek fiatal anyja és Budapest
ragyog6 bolcséjében fogod taplalni Kelet gyermekeit: j hittel, (ij gondo-
lattal, 4j szépségekkel” 458
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A masik a magyarsag heroikus, vilagtorténelmi 1éptéki kiilldetését
fogalmazta meg, amely a népek kozotti egység megteremtését, valamint
az eurépai kultira megujitasat foglalta magaba: ,Ma nincs nagyobb egész-
ség: mint magyarnak lenni. Mi a f6ld, a nap, a kenyér 6s parancsait épit-
jiik meg az elbetegiilt Eurépaban. Uj hitet, Gj szépséget, 4j, erdink sze-
rint val6 demokraciat. Ma rank var a legszélesebb eposz a Duna meden-
céjében, a hitek és fajok 6si Babelében mi fogunk teremteni egy 1j gaz-
dag termésili emberi egységet. Ahol minden faj védelme lesz minden faj-
nak... egy egyetemes hit fogja é16 egységgé olelni Sket... a kdzods célok
hite. Szerb, horvat, roman, cseh, lengyel, bolgar, torok, litvan, észt meg
fogjak hallani a magyar barazda hivasat. Es 6sszetérnek minden egy-
mas ellen val6 kardot és csindlnak ekét bel6lik”.4>°

Az évtized végén, Az it - elore, majd 1931-ben A németséqg itja cimi
tanulmanyaban ismerteti a kérdéssel kapcsolatos meglatasait. Az utéb-
bi irasban nyert konkrét megfogalmazast azon tézis, miszerint a kelet-
euro6pai népek szovetsége ,Europa jovo egysége” felé is fontos 1épést jelent.
A magyarsag ,europai jelent6ségi szerepe” egybeolvadt annak kelet-
eurépai ,vezéri hivatasaval”.4®® Meg kell jegyezniink, hogy a kelet-euré-
pai 0sszefogasbol kindvo dsszeurdpai egység gondolata késébbi irasai-
b6l sem hianyzik. J61 mutatja mindezt, hogy az 1930-as évek legvégén a
gondolat megvalésitasa szempontjabol reménytelen 1égkorben is felbuk-
kan az eszme: ,A balkin, Nyugat-Azsia kis népeinek 6sszefogasa... G
kulturat, egy 4j Eurépat fog teremteni”, ahol mar nem a ,nagyobb gyil-
kolasi képesség lesz a donté érv a nemzetek kozt”. 46!

Az 1930-as évek kozepére végso format 61tott Szabb Dezs6 Kelet-Euro-
pa koncepcidja, amit a Magyarorszag helye Europdban: Kelet-Europa
cimi irasaban bontott ki a legteljesebben. Lényegesen részletesebben -
bar nem biztos, hogy megalapozottabban - keriilt kifejtésre a térség nép-
einek korabban hangoztatott hasonlé térténeti és tarsadalmi fejlédése,
valamint ezen népek hasonlé lelkiségének gondolata. Eszerint a kelet-
europai allamok csaknem mindegyike szazadokon at csatatere volt a
nyugati kereszténység és a torok kiizdelmének. E kiizdelem soran teri-
letiik tobb-kevesebb ideig az azsiai hoditok megszallasa alatt allt. A hodolt-
sag és az a torténeti tény, hogy ezen népek legtobbje mar a korabbi sza-
zadokban is szivott fel azsiai elemeket, hatassal volt fizikai és lelki tovabb-
fejlédéstikre. Ebbol kovetkezéen Kelet-Eurépa népei a kiillonb6z6ség nagy
aranyai mellett is ,mutatnak fel olyan kozos vonasokat, melyeket batran
Osszegezhetiink a kelet-eurépai ember neve ala. E népek egész lelki atmoszfé-
raja, tudattalan és tudatos lelki elemeik egybehatasa mutat ilyen kozosséget”. 462

Ervrendszerében a térség torzult tarsadalomfejlédése is fontos sze-
repet kapott. Mivel e népek szamara - Nyugat és Kelet kiizdelme miatt -
nem volt megadatva a nyugodt fejl6dés lehet6sége, igazi varosi élet és
jelent6s polgari réteg csak a legijabb id6kben kezdett kifejlédni. Ebbol
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ad6doan nem alakulhattak ki azok a készségek, amelyek sziikségesek
voltak az ipar, a kereskedelem, a pénziigy, a varosok igazgatasa teriile-
tén. Ezeket a feladatokat az arra hajlamosabb ,idegen elemek” lattak el.
Ennek sajatos kovetkezménye lett, hogy a polgariasult kézéposztalyban
nagy szamban voltak német és zsid6 szarmazasuak. Legfels6bb osztaly-
aik, az arisztokracia a folytonos idegenbe hazasodas vagy idegentol szar-
mazas és leginkabb az érdekelkiiloniilés révén szintén teljesen idegen
képz6dmény a tarsadalom szélesebb rétegeit ado parasztsag szamara.
Eppen ezért ez utébbi a népi egyéniség egyediili hordozéja. E népeknek
ebbdl kovetkezéen torténelmi feladatuk is azonos, hisz csak akkor lesz-
nek képesek a kozosség valodi érdekeit megjelenité politikat folytatni,
amennyiben a k6zosségi értékeket egyediil hordozo parasztsaghol képe-
zik ki sajat kozéposztalyukat: ,vezets, torténelmet és kulturat alakito”
rétegiiket. Ez a feladat ,Kelet-Eurépanak Nyugat-Eurépaval szemben a
fiatalsag, s egy Gj alkot6 nagy torténelmi tavasz nagyszeri tavlatat adja” .6

A szdvetség miikodésének, kozos testiileteinek legrészletesebb ismer-
tetését is Szab6 Dezs6 ezen tanulmanyaban talaljuk, azonban az itt meg-
fogalmazottak sem mutatnak tul az altalanos alapelvek meghataroza-
san. Eszerint a szovetség tagjainak kézos feladata a katonai védelem
megszervezése, k6zos hadsereg felallitasara azonban nem keriilne sor.
A ko6z6s kiilpolitika meghatarozasa és iranyitasa egy legfels6bb, a tagor-
szagok kiiligyminisztereit tomorito testiilet feladata lenne. A k6zos szerv
mellett mindazonaltal minden tagorszag megtartana sajat kiilliigymi-
nisztériumat és 6nallé kiilképviseleteit. Az 6sszefogasnak deklaraltan
fontos célja, hogy a tagorszagok szamara gazdasagi védelmet és tamoga-
tast biztositson, els6sorban a német gazdasagi nyomassal szemben. Ebbél
fakadoéan szilikséges a gazdasagi termelés k6zos iranyitasa, 6sszehango-
lasa. Ez a gazdasagi egyuttmiikodés egy kozos piac megteremtését vonna
maga utan.

Szabé Dezs6 a kérdéssel behatobban foglalkoz6 irasaiban, igy itt is
hangsulyozta, hogy a kelet-eurépai kis népek 6sszefogasa a kultira teri-
letén nem jelentene uniformizalédast. Az 6sszefogasnak éppen az lenne
a legf6bb értelme és értéke, hogy védelmet és igy az 6nallo fejlédés leg-
nagyobb lehetGségét biztositja.** Ugyanakkor, miként ebben az irasaban
is kitért ra, fontosnak tartotta azon intézmények megteremtését, ame-
lyek el6segitik a kiillonb6z6 népek szamara egymas kultirajanak megis-
merését. 6

Az egy évvel kés6bb, 1936-ban sziiletett Haldltdnc a kisebbséqgi kér-
déssel cimil tanulmanyaban a magyarsag konfoderacion beliili vezet6
szerepének alatamasztasara a magyar kézgondolkodas hagyomanyos
torténelmi érveit sorakoztatta fel. Eszerint a rokontalan, csekély szamua
magyarsag, amikor birtokba vette a Karpat-medencét, ,torténelmi érte-
lem nélkiili néptoredékeket” talalt itt, amelyeket kiilonleges allamszer-
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vezl6 képességének koszonhetéen képes volt egy ,Uj torténelmi alkotas
egységébe egyesiteni”. A szlav és német néptenger koézepén ugy tudott
egy sajatos arcu kulturat létrehozni, hogy kézben a latin-keresztény civi-
lizacié el6retort védébastyaja volt. Hatalmi sulyaval szazadokon keresz-
tiil képes volt arra, hogy Kelet-Eurépa ezen része ne valjon a kisebb népek
marakodasanak szinterévé, valamint a német vagy ,szlav vilaghatalom”
prédijava. Erdekes, hogy a magyarsag dllamszervezd képességén til
éppen rokontalan voltat jelolte meg, mint olyan tulajdonsagot, amely a
Llegalkalmasabb torténelmi eszkézzé” teszi arra, hogy Kelet-Eurépa nép-
eit egységbe szervezve elhdritsa a német és az orosz veszélyt.*6

IL.

Mint arra Gal Istvan utalt, Szab6 Dezs6 fenti gondolatai alakitottak
ki azokat a szemléleti palyakat, amelyeken az 1920-as évek végétdl a Kis-
népek egyiuttmikodésének kérdése tematizalédott a magyar szellemi
életben. Melyek voltak ezek a szemléleti palyak? Az eddig elmondottak
alapjan errdl a kovetkezé tomor 6sszefoglalas adhaté: a kiindulasi pont
a magyar kézgondolkodasban 19. szazadi gyokerekkel agyaz6do veszély-
tudat volt, amely a német és az orosz nagyhatalmi torekvések, ,a két
malomké” szoritasanak ellenszerét a kisnépi 6sszefogasban ismerte fel.

Szab6 Dezsé publicisztikdjanak mar az 1920-as évek elejétsl - ami-
kor a német veszélyrdl szolni valésagidegennek tlint - kiemelt célja volt,
hogy felhivja a figyelmet Németorszag és a németség hodito torekvéseire
és az abbol fakado, a magyarsagot fenyeget6 veszélyekre. Az iré a német
veszéllyel szemben a magyarsag fennmaradasanak legfébb biztositékat
az Eurdpa egységét célzo torekvésekben latta. Ebbe a keretbe illeszthet6
Kelet-Euré6pa koncepcidja, mint a német és orosz terjeszkedés vélt gatja,
és egyben mint az eurépai egység, valamint az emberiség harmonikus
egyuttélése felé vezets folyamat egy allomasa.

A koncepci6é megvalésitasat ugyanakkor Szab6 Dezs6 a magyarsag
torténelmi kiildetéseként hatarozta meg, szinte az eszme elsé megjele-
nésétdl kezdve. Ugy gondolta tehat, hogy a magyarsag a kelet-eurépai
népek osszefogasanak megteremtésében és vezetésében talalhatja meg
valés torténelmi hivatasat. A magyarsag ,vezéri hivatasanak” azonban
feltétele a széleskoérd demokracia és az igazsagosabb tarsadalmi beren-
dezkedés, amely mintaként szolgalhat a kornyez6 népeknek. A magyar-
sagnak tehat mintanéppé, Magyarorszagnak mintaorszagga kell valnia.
A magyarsag ,vezéri hivatasa” melletti Szab6 Dezs6-i argumentacio -
hangsulyosan az 1930-as évek masodik felét6l - a korszak kézgondolko-
dasat meghatarozoé toposzokat is felhasznalta, mint amilyen a magyar-
sag allamszervez6 képességére és civilizatori szerepére val6 hivatkozas.
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Ervelése soran tovabba hangsilyozta, hogy az 6sszefogast elGsegiti a
térség népeinek parhuzamos térténelmi fejlédése, egyez6 tarsadalmi
tagozodasa, valamint hasonl6 lelki alkata. Szab6 Dezs6 mindemellett
fontos feladatnak tekintette az egymas megismerését elésegité intézmé-
nyek megteremtését az oktatas és kultira tertletén.

Ferdinandy Mihaly Kézépeuropa ciml konyvében, szamba véve a
térségre vonatkozoé rendezési terveket, a Szabé Dezs6-i vizioban annak
egyediségét megkérddbjelezve, nem latott mast, mint a kossuthi gondolat
némileg médositott valtozatat.*” Talan igaza van ebben Ferdindndy Mihaly-
nak, amennyiben értékelése a gondolatok kiindulépontjat képezé szo-
vetségi eszmére vonatkozik. Egy elgondolas azonban nem csak céljaban,
de céljanak igazolasaban is lehet egyedi. A nagyhatalmi fenyegetettség-
bol sarjado szovetkezési igény, amely a védelem, a kiiliigy és a gazdasag
teriiletén az egyuttmiikodés sziikségességét vallotta, valoban 19. szaza-
di forrasvidékkel birt. A mellette sz616 Szab6 Dezs6-i érvelésrél, argu-
mentacioés eszkoztarrol azonban bizvast kijelenthetd, hogy a két habora
kozotti id6szakban 1j gondolati palyakat jelolt ki. A képzelt ,konfédera-
cios kozosség” 1étének alatamasztasara szolgalé sorskozosségi eszme, a
nemzeti k6zosség vilagan tulmutaté hivatas gondolata, a mas népek sza-
mara torténé normaadas eszménye, az egyetemessé mitizalt parasztsag
kollektiv messiasi szerepe azok a gondolati szalak, amelyek Szabé Dezs6
elképzelései nyoman atsz6tték a kisnépek 6sszefogasanak korabeli elgon-
dolasait. Ezek a gondolati szalak mind jél lathatéan jelen voltak Szab6
Dezs6 eszmefuttatasaiban és inspiraltak a kés6bbi terveket.

I1I.

Az el6z6ekben bemutatott gondolati elemek fellelhet6k a kortarsak
koéziil tobbek kozott Bajcsy-Zsilinszky Endre, Németh Laszlo, Szabo Zol-
tan, Féja Géza, Kovacs Imre irasaiban. Miként azt Szekfd Gyula tobb
helyen kiemelte, Szabé Dezs6 gondolatai komolyan befolyasoltak a Tri-
anon utan szocializal6dé fiatalok eszmevilagat.48 Erdemes hat bemutat-
ni azon ifjusagi koroket, szervezeteket, amelyekre vallaltan hatast gya-
korolt Szab6 Dezs6 konfoderacios elképzelése.

A Bartha Miklo6s Tarsasag 1925-ben alakult, tagjai tilnyomorészt fia-
tal értelmiségiek és egyetemistak voltak, akik f6ként az elcsatolt teriile-
tekrol kertiltek Budapestre.*®® A tarsasag politikai arculatat a sokszintG-
ség jellemezte. A népiség eszméje, majd a népiekkel valé kapcsolat azon-
ban mindig meghatarozo volt. A tarsasag vezetsi kozé tartozott Fabian
Daniel, akinek a nevéhez kotik 1928-as el6adasa alapjan a ,turani-szlav
parasztallam” gondolatat.*° Ezt egy ideig a Bartha Mikl6s Tarsasag sajat
rendezési terveként ismerte el. Eszerint a turani, vagyis a magyar paraszt-
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sag és a szlav parasztsag életmodja gyakorlatilag alig kiilonbo6zik egy-
mastol, igy az abbdl taplalkozo6 népi kultira is sok hasonlésagot mutat.
Ez az életmo6dbéli, kulturalis azonossag képezi az 6sszefogas fundamen-
tumat. Az 6sszefogasnak azonban el6feltétele, hogy Magyarorszagon, de
a kornyez6 orszagokban is a parasztsag atvegye az allam iranyitasat,
létrehozva igy parasztallamok egész sorat a térségben. Az 1930-as évek
elején koncepciojuk médosult. Eszerint a konféderaciot hét dunai allam
politikai szévetsége alkotna. Ennek értelmében Romania, Jugoszlavia,
Bulgaria, Magyarorszag, Lengyelorszag, Csehszlovakia, Ausztria terile-
tei egyestiilnének egy gazdasagi és allamszovetséggé, demokratikus ala-
pon, kifinomodott kisebbségvédelemmel.** J6l lathatéan mindkét elkép-
zelés sokat meritett Szabé Dezsé irasainak eszmevilagabol.

A Sarlé, hivatalos nevén a Csehszlovakiai Magyar Féiskolai Ifjisag
Sarlé Mozgalma 1928-ban jott létre a felvidéki Gombasz6gon.*™ A Sarlé
tagjai szervezetiik és Szab6 Dezs6 kapcsolatat a kovetkez6képp hataroz-
tak meg: ,A felvidéki ifjusag forradalmasitotta magaban Szab6 Dezsoét,
hogy az ir6 atmutatasa benne életoszt6, dinamikus erévé slirtisédjon az
épité erejd magyar forradalom holnapjai felé. Itt a gombaszogi taborban
Szlovenszko magyar cserkészei megeskiidtek, hogy ezt a programot irjak
ki cselekvd esziik és izmaik vérébe”. 4 A Sarlé nem csak a Kis népek Ossze-
fogasanak Szab6 Dezsé-i gondolatat, de az iré Kelet-Eurépai Intézet ala-
kitasi tervét is atvette. A Sarlé azonban - szemben a Bartha Mikl6s Tar-
sasaggal - nem alakitott ki kiilén programot, csupan altalanossagban
tett hitet a Duna-volgyében él6 népek valamiféle szdvetségbe szervezs-
dése mellett.

Végiil fontos szo6lni az Apollo cim folyéiratrol, illetve azokrol a fiatal
irokrol és kutatokrol, akik a lapban tevékenykedtek.*” Ezen fiatalok az
1930-as évek kozepén belépve az irodalmi életbe, sem az urbanusokhoz,
sem a népiekhez nem csatlakoztak, programjuk éppen a két iranyzat
kozotti ellentét athidalasa volt. A lap 1934-ben jott 1étre, egy fiatal iroda-
lomtérténész és anglicista, Gal Istvan irdanyitasaval. Onmeghatarozasa
szerint az Apollo legf6bb torekvése volt, hogy a kultiran, az irodalmon
keresztiil el6segitse a k6zép- és kelet-europai népek kézeledését. A népi-
ek és az urbanusok kozotti kiegyenlit6dés jegyében egyarant a szerzék
kozott talaljuk Marai Sandort, Veres Pétert, Babits Mihalyt, Bartok Bélat,
Szerb Antalt és Illyés Gyulat.

Gal Istvan az altala szerkesztett és az Apollo ir6i derékhada altal készi-
tett tanulmanyokat tartalmazé Magyarorszdg és a Balkdn c. konyv beve-
zetGjében, amely torténeti attekintésként szolgalt azokrol a kisérletek-
rol, melyek a két vilaghaboru kézott a kelet-eurépai kis népek osszefogasat
céloztak meg, kiilon kiemelte Szab6 Dezs6 szerepét, nem csupan mint a szo-
vetség gondolatanak els6 hirdet6jéét, de mint az Apollo, vagyis egy, a kelet-
eurdpai nemzetek megismerését segit6 folybirat szellemi atyjaét is.*®
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Iv.

Szab6 Dezs6 az irasaiban nagy hangsulyt helyezett arra, hogy elgon-
dolasai autochton jellegét kiemelje. Ezért hatarolta el nézeteit a kortarsi
elképzelésektol, és a mult konféderacios terveitol egyarant. Ennek meg-
felel6en Szabé Dezsé kifejezetten ellenségesen viszonyult ahhoz, hogy a
fiatal nemzedék mind szélesiilé korei veszik at a Kelet-Eurépa jévijére
vonatkozo6 elképzeléseit: ,Mikor ezt a gondolatot ezel6tt kb. tizenkét évvel
és aztan négy évvel kés6bb részletesebben felvetettem, kis szellemi kegy-
kosztosaim, a zsakmanyszimatjuk utan 1ézeng6 »nemzedékek« maguk-
hoz rantottak, s miiveletlen és korlatolt agyuk zavaros valadékaival hoz-
zatorzitottak Kossuth dunai konféderaciojahoz, s a Kézép-Eurédpa s a
Dunamedence cimek alatt tortént inkabb hatarozatlan probalgatasok-
hoz... a kossuthi elgondolas ma mar igen sok elemében eléviilt, s kony-
nyen olyan nyelv- és népbabelt idézhetne el6, mely a rokontalan, kevész-
szamu magyarsagot megfullasztana. A Kézép-Eurépa-kisérlet el6bb-utébb
a német imperializmus eszkoze lenne... a szerencsétlen »nemzedékek«
mutatasom nyoman egyszerre elkezdtek a szlav orientacié utan kialtoz-
ni. Ez igen mély bolcsesség. Ezer évig ugyanis a németség fojtogatott
benniinket. Most hat, ha csak a valtozatossag kedvéért is: fojtogasson a
szlavsag. Ha nem is ezer évig, de legalabb addig, amig mi birjuk szusszal”.4®

Szab6 Dezs6 a szlav orientaciét hangoztaté csoportok alatt feltehetd-
en a ,turani-szlav parasztallam” elképzelését zaszlajara tiiz6 Bartha Mikl6s
Tarsasagot értette. A Kozép-Eurdopa kisérlet kritikaja pedig egyértelm-
en Németh Laszlo6 elképzelésére vonatkozott, akinek eszmefuttatasait
nem egyediil 6 tartotta - ugyan tévesen - a Naumann-féle Mitteleuropa-
terv 1930-as évekbeli djrafogalmazasanak.t” Az alabbi ironikus megfo-
galmazas pedig alighanem az Apollo kérének kulturalis misszigjat gianyolta
ki: ,Mar szellemi és kulturalis parlamentet siirgettek, hol b6 nemes-lel-
kiiségb6l mindenik mas nyelvét beszélné, mindenik masik irodalmat,
mivészetét, lelkét élné, és valészintileg mindegyik a szomszédja tiidejé-
vel lélegzene. Igy aztan a népek e gyonyori egyesiilésében senki sem
tudna, hogy fii-é vagy lany, rutén-é vagy alban. A testvéresiilés aztan
annyira menne, hogy a finn a maga viszketését a gorogon vakarna meg,
és az elhunyt torok helyett egy €16 lengyelt tennének koporséba”.4™8

Szabé Dezs6 azonban, mint az idézett szévegbdl is kideriilt, nem csak
a fiatalok rendezési terveitdl, de a korabbi konfoderacios tervektdl is
elhatarolta sajat koncepciojat. Elsé, a kérdést felvet6 1927-es cikkében
még mint a kossuthi tanitas aktualis értelmezgje 1épett f6l, azonban az
1930-as évek kézepén mar fontosnak tartotta elképzelése sui generis jel-
legét megvédeni azzal szemben. Ekkorra mar a kossuthi koncepciét tul-
haladottnak nevezte, hiszen - mint fogalmazott - az ,nyelv-, és nép Babelt
idézhetne el6”, valamint ,a rokontalan, kevésszamu magyarsagot meg-
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fullasztana”. Ezt a deklaraciot azonban irasaiban nem koveti ezen mind-
sitést aldtamaszt6 elemzés. Erdemes megjegyezni, hogy retorikijaban a
,Nép- és nyelv Babel”, valamint annak ellenpélusa, az ,uniformizalas”
visszatérd verbalis stigmaként szerepelt mindazon elgondolassal szem-
ben, amely rokonithato lehetett az 6vével.

Szab6 Dezs6 a tanulmanyaiban Kossuth Dunai Szévetsége mellett
Jaszi ,Keleti Svajcaval” szemben pozicionalta sajat elgondolasat. Ebben
az elhatarolédasban kevésbé az eredetiség védelme, mint inkabb a komp-
romittalé parhuzam lehet6sége motivalta. Hogy Jaszival, illetve tervével
val6 rokonitas mennyire arnyékot vetett barmely elgondolasra, jol pél-
dazza Ottlik Laszl6 - a Magyar Szemlében az 1920-as évek végén megje-
lent - irasanak sorsa.*™ A szerzé az elutasité visszhangokra valaszul
kiil6n tanulmanyban volt kénytelen ,Uj Hungaridjat” megvédeni a ,Kele-
ti-Svajccal” val6 rokonitas 6diumatol.48°

Szab6 Dezsé életidegen filozopternek lattatta Jaszit, akinek raciona-
litasaban leegyszer(sit6, a gazdasagi szempontoknak els6bbséget bizto-
sit6 teorémai nem érintették az élet valosagait. A végzet ellen cimd 1938-as
irasaban Naumann Koézép-Eurépajaval vonja ko6zos nevezére Jaszi kon-
cepcidjat, azon az alapon, hogy végkifejletében mindkett6 a magyar alla-
misagot szamolta volna fel.*8! Miként korabban lattuk, ebben az esetben
sem a tételes 0sszemérés és elemzés szolgalt a kiilonbségtevés és elhata-
rolédas eszkozéiil, sokkal inkabb a retorikai fordulatok és szuggesztiv
képek. Jaszi esetében emellett a személyiség kritikajabol kivanta diszk-
reditalni magat a koncepciot: ,Ez a gyokértelen intellektiiel, aki a zsido-
sagbol a vérkeresztezés és tanulmanyai révén sok tekintetben kiilon-
nétt, de semmi szerves kapcsolata nem volt a magyarsaggal, és nem ismer-
te a magyar adottsagok torténelmi jelent6ségét: tisztan racionalis, logi-
kai elgondolas révén, és szintén a gazdasagi zsargon alatamasztasaval
akarta megoldani a szerves torténelmi kozosségek végtelen sok €16 elem-
mel bonyolult problémait”.452

V.

Az a gondolat, miszerint a magyarsag a torténelmi hivatasat a Német-
orszag és Oroszorszag kozott hiz6do térség népeinek dsszefogasaban és
vezetésében talalhatja meg, Szabé Dezsének mar az 1928-as, az El60rs-
ben megjelent cikkeiben szerepelt. Ezekben az irasokban a magyar veze-
tés a bels6 tarsadalmi reform feltételéhez volt kotve: a mintanép szerep
betoltéséhez. Masrészt a ,vezéri hivatas” torténeti-kulturalis igazolast
kapott a magyarsag multban betoltott kultirkozvetit6i szerepével. Ez a
hivatkozas az 1930-as évek masodik felét6l kiegésziilt Szab6 Dezsé érv-
rendszerében a magyarsag allamszervez6 képességének, kultiaraterem-
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t6 erejének, a multban betdltott europai érdekl védgat-szerepének, a
népek kozt békét teremts torténelmi misszigjanak a magyar nemzeti
tudatban mélyen él6 toposzaival. A vezetd szerep igazolasaban az érvek
ko6zott érdekes médon a magyarsag rokontalansaga is felttint.

Juhasz Gyula a Horthy-korszak utolsé éveinek eszmetorténetével fog-
lalkoz6 konyvében felhivja a figyelmet arra, hogy a korszakban nem csak
Bajcsy-Zsilinszky Endrénél, valamint a népiek koréhez tartozo ir6knal
kapcsolédott egybe a magyar hivatastudat a kisnépek 6sszefogasanak
gondolataval, de azoknal, az els6sorban a Magyar Nemzet koré szerve-
z6d6 konzervativ iranyultsagu tollforgatéknal is, akik ellenszenvvel tekin-
tettek a német térnyerésre, és a szélsGjobb megerssodésére.82 Koziluk
kétségkiviil maga a lap f6szerkesztGje, Pethé Sandor képviselte a leg-
markansabban a magyarsag torténelmi misszigjaként felfogott szovetsé-
gi gondolatot. Nem véletlen, hogy Pethé 1940-ben a németveszély profé-
tajanak, a nyilas-ellenes kirohanasairoél is ismert, a konféderacios gon-
dolatot immaron csaknem masfél évtizede hirdeté Szab6 Dezsének teret
biztositott napilapjaban, a Magyar Nemzetben.*8*

Peth6 Sandor cikkeiben a nagyhatalmi protektoratus elkeriilésének
egyetlen modjat abban latta, hogy a ,kisebb népek egy karamba zarkéz-
nak”. Peth6 argumentacioja az 6sszeallasban betéltott magyar vezeto
szerep mellett a milt érdemeire épll, mint azt az 1939 végén sziiletett
David és Goliat ciml cikke mutatja: ,A magyar nép nagy éraja akkor
fog elérkezni, ha sajat miiltja felé fordulva és a maga hivatastudatanak
sz6zatat megszivlelve, felemelkedve az id6k szinvonalahoz, élére all a
kisnépek felsorakoztatasanak, és a maga mélyebb politikai kulturajaval,
kulcshelyzetének torténelmi éntudataval, szellemének el6kel6ségével,
ruganyossagaval és dnzetlenségével magaéva teszi és kiildetéseszméjével
egyesiti az egymasra utalt kis népeknek egységes védstestbe szervezését” 485

Juhasz Gyula az elemzésében a Peth6-féle ,hagyomanyosabb irany-
zat” és a népiek, els6sorban Szab6 Zoltan szemlélete kozotti kiilonbséget
abban lattatta, hogy mig az utébbiak a magyarsag els6bbségét a gyoke-
resen megujitott Magyarorszag vonzerejében, az ehhez kapcsol6dé min-
tanép-mivoltban kivantak megalapozni, addig az el6bbi a mult érdemei-
vel igazolta a magyarsag jovére vonatkozo6 primatusat.4® Kétségtelen,
hogy mind Szabé Zoltannal, mind Németh Laszl6nal az iranyitd szerep
betoltésének feltételeként szerepelt a bels6 reform megvalositasa, mig
Peth6 Sandor cikkeiben ezzel a gondolattal nem talalkozunk.

Szab6 Zoltan a Magyarsdg és Kozép-Europa cimi, 1939. augusztusi
irasaban ,Uj magyar agraréletforma” kialakitasarol értekezett, amely,
mint fogalmazott: ,minden kézép-eurépai kisnép szamara minta” lehet.
Ennek a megvalésitasaban rejlik a ,két pogany” birodalom koézott elte-
rilé Kézép-Eurépan beliill a magyarsag primatusa: ,Amennyivel el6bb
csinaltuk meg a parasztsag folemelését, az, hogy mi adtuk a tervet és az,
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hogy mi val6sitottuk meg legel6bb, nagyon megbizhat6 anyagi, szellemi,
példaadasi primatust biztosit a magyarsagnak”.488

Németh Laszl6 kiindulasi pontja meggyezik az eddig idézett szerzo-
kével, hiszen maga is a nagyhatalmak fenyegette ,kis népek 6vében” a
kiutat egy ,dj centripetdlis erd” megjelenésében latta.*s? Meggy6zédése
szerint a magyarsag kiildetése abban 4ll, hogy mint szazadok 6ta annyi-
szor, ennek a centripetalis er6nek tamasztékot adjon. Németh Laszl6
hite szerint ez a tamaszték a kisnépek 6sszefogasanak gondolata, amely
Leszme elterjesztése” a magyarsag hivatisa.*®® Mindennek feltétele azon-
ban a belsé reform, amely ,az egész kis népek zénajahoz sz6l: a szom-
széd orszagok szamara mozgalmi példat teremt” és egyben biztositja a
magyarsag primatusat a szovetségen beliil. 4!

A konzervativ irany és a népiek érvelésének megkiilonboztetése tehat
nem alap nélkili. Ugyanakkor figyelembe kell venniink, hogy miként Szabé
Dezs6 kései irasait, igy Németh Laszlo6 és Szab6 Zoltan eszmefuttatasa-
it is atszovik a kulturalis-torténelmi folénytudat megnyilatkozasai. A
vezet6 szerep igazolasaként Németh Laszl6 is hivatkozik a miltra, arra,
hogy ,mi vagyunk itt a legeurépaibb térténelmi nép”,**2 miként Szabd
Zoltan is a térténelmi mult tapasztalataira utalva fogalmazott Ggy, hogy
»ezt a félényiinket kell megtartanunk és kiépitentink”.*** Mindkét gondo-
lat: a mintanéppé valas, mint a primatus sziikséges feltétele, valamint a
kulturalis folény, mint a vezetést megalapozé térténelmi adottsag egya-
rant sajatja Németh Laszl6 és Szab6 Zoltan munkainak, miként gondo-
lataik 6sforrasanak, Szabé Dezs6 irasainak is.
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4. 5. SZABO DEZSO MULTSZEMLELETE

Szab6 Dezs6 multszemlélete kapcsan mélyen gyokerez6 meggy6zo-
dés, hogy azt az ugynevezett fliggetlenségi-protestans térténelemértel-
mezések kozé lehet sorolni. Ezen értékelés azonban nem veszi figyelem-
be, hogy az ir6 multszemléletének egybekacsolasa a fliggetlenségi torté-
nelemértelmezéssel Szabé Dezsé életmiivének pusztan egyik szakaszara
igaz. A magyar historiografia kérdéseivel foglalkozé6 munkakban kevés
utalast talalunk Szabé Dezs6 miltszemléletére vonatkozéan, ezek azon-
ban megegyeznek abban, hogy az ir6t - minden esetben 6sszeboronalva
Németh Laszloval - a Habsburg-ellenes fliggetlenségi torténelemszemlé-
let két haboru kozotti jrafogalmazdjaként tartjak szamon, aki élesen
szemben allt Szekfli Gyula torténetirasanak eszmeiségével 494

I

Szab6 Dezsének a protestantizmus lényegérol, toérténelmi és kultura-
lis szerepérdél, a magyarsag életében betoltott helyérsl formalt gondola-
tai az életmi egészét atszovik. Ezen gondolatok értelmezésekor, a lehet-
séges kontextusok feltérképezése soran egy tobb szempontbdl jelentds
hatastorténeti irodalommal is szamolnunk kell. Szab6 Dezs6nek a pro-
testantizmust érint6 nézetei a kortarsak koziil tébbek kozott Ravasz Laszlot,
Révész Imrét, Sebestyén Jenét, Karacsony Sandort, Németh Laszlot,
Moricz Zsigmondot és Ady Endrét sarkalltak vitara. Mindezt kiegészitve
Szab6 Dezs6nek Makkai Sandort, Baltazar Dezs6t, Sebestyén Jenét, Ravasz
Laszlot, vagy éppen Tavaszy Sandort illet6 maré kritikaival, azt a kije-
lentést is megkockaztathatjuk, hogy az ir6 témankat érint6 tanulma-
nyai, valamint az ennek nyoman sziiletett gondolati reflexiék kirajzoljak
a huszadik szazad elsé felében a magyar reformatussagon beliili 6nmeg-
hatarozasi tipusokat és iranyokat.

Fontos kiemelni, hogy a hatastérténeti irodalom silypontja egyértel-
mien a két vilaghaboru kozotti idészakra esik, amelyen beliil a recepci6
f6 iranyat a Szabé Dezs6-i kulturprotestantizmus, és azon belil mult-
szemlélete elutasitiasa képezte.*®> Az iré legkévetkezetesebb kritikusa-
nak Sebestyén Jend, a budapesti teol6gia dogmatika professzora, a Kal-
vinista Szemle f6szerkesztdje, a ,torténelmi kalvinizmus” iranyzatanak
spiritusz rektora, valamint Révész Imre egyhaztorténész, a ,lelki kalvi-
nizmus” 1920-as években fogant eszméjének megfogalmazadja bizonyult.*%¢
Szandékaik kozott parhuzamot teremtett, hogy mindketten hitvallasos
alapon, a személyes hitéletet kozéppontba allitva képzelték el a reforma-
tus egyhaz haboru utani megujulasat. Az utkeresés ezen iranya kifejezte
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az el6z6 korszak szellemi 1égkorét uralo liberalis kulturprotestantizmus-
sal val6 szakitast, amely nem a bensdséges vallasossagban, a hitelvek-
ben, hanem a protestantizmus egyetemes kultartorténeti jelent6ségé-
ben, valamint a magyar protestansok nemzeti feladatvallalasaban lat-
tatta az egyént a felekezethez kapcsolé azonosuldsi pontokat.*” A két
biralé Szabé Dezsének a két vilaghabort kézott a protestantizmusra
vonatkoz6 gondolataiban a kultirprotestantizmus gondolatkérének saja-
tos, annak szazadfordulés formajanal is visszasabb variansat lattak.
Biralatuk lényegi mondandéja az volt, hogy szemben Szabé Dezsé teoré-
maival, a kalvinizmus tartalma mélyebb és gazdagabb annal, mintsem
azonositani lehetne a nemzeti koz6sség onallésaga érdekében vallalt
torténelmi szereppel. Mindenkori feladata pedig nem meriilhet ki a nép
tarsadalmi vezetésében: nem valhat kizarélag ,nemzetment6 szociol6gi-
ava” anélkil, hogy ne lenne elsédlegesen ,vallas és keresztyénség”.498
Sebestyén Jen6 megfogalmazasa szerint Szab6 Dezs6 hangoztatott elve-
ivel tullépett a kultirprotestantizmus hagyomanyos szemléleti keretein,
ugyanis mig ezen utébbi szamara a nemzeti feladatvallalas mellett a val-
las még jatszott mellékes szerepet, addig ,Szab6é Dezs6nek szinte mar
kellemetlen... hogy a kilvinizmus még vallas is akar lenni”.4%

Az allamparti id6szakban kezdetben az életmi kéré vont hallgatas,
majd a partfeladatként kiosztott ,értékelések” 1égkorében Szabé Dezs6-
nek a protestantizmushoz fliz6d6 viszonya fel sem meriilhetett, mint
vizsgalodas targya. Az allamparti értékelési monopdliumnak az 1970-es
évek legvégén bekovetkezo oldodasaval a kérdés ismét elékeriilt, és ennek
féorumat éppen a reformatus egyhaz sajtéorganumai, kiadvanyai bizto-
sitottak. Ekkor jelentek meg a Confessio, illetve a Reformdtus Egyhdz
hasabjain Szab6 Dezsének a kalvinizmushoz fliz6d6 kapcsolatat bemu-
tato és elemz6 irasok, amelyek mindig kiemelték azt, hogy az ir6 meny-
nyire meghatarozénak tartotta reformatus gyokereit.””® Az irasokban az
elkotelezettség fontos megnyilvanulasaként emlitették Szabé Dezsé vég-
rendeletét, amelyben az ir6 mivei szerzoéi jogat ,masodik édesanyjara”,
a Kolozsviari Reformatus Fégimnaziumra hagyta. Erdemes megjegyezni,
hogy az 1980-as évek kozepén a Reformatus Egyhaz Zsinatanak sajté-
osztalya adta ki Budai Balogh Sandor Vadvizek futdasa cimi munkajat,
amelyben Szabé Dezsé szdvegei, és a szerzd sajat irasai mutattak be az
iré kolozsvari éveit azzal az egyértelmi lizenettel, hogy Szab6 Dezsé ,a
reformatus kollégium fia volt! Hiiséges, tantorithatatlan fia!”>"

A rendszervaltozas utan az 1990-es évek elsé felében szamos munka
hagyomanyozta tovabb a fenti Szabé Dezs6 képet.??2 Ettol eltéré megvi-
lagitasba helyezve jelentek meg Szab6 Dezs6nek a protestantizmus sze-
repérél megfogalmazott gondolatai az 1990-es évek elején Gjraindulé
Protestans Szemlében. Az irasok a reformatus egyhaz helyzetét, a j6v6
Utjait szamba véve idézték meg Szabé Dezsének a kérdést érinté eszme-
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futtatasait, olyan kritikai kommentarral latva el azt, amely a két vilag-
habora kozotti biralatok szellemét idézte.%

A recepci6 évtizedeket ativel6 anyagat attekintve mondhatjuk azt,
hogy a kritikus, illetve a méltaté irasok kézos jegye, hogy értékeléseik-
ben Szab6 Dezs6nek a két vilaghaboru kézott sziiletett irasaira reflektal-
tak. A kézponti kérdéssé igy Szabé Dezs6 kulturprotestantizmusanak
megitélése valt, amely egyszerre jelentett harcos identitasvallalast, és
bizonyos értelemben vallasi indifferentizmust. Az értékelés ezen alapve-
t6 meghatarozottsaga mellett feledésbe meriilt Szab6 Dezs6 protestan-
tizmus-szemléletének masik arca, amelyet az 1910-es években a Nyugat-
ban és a Huszadik Szdzadban publikalt tanulmanyok rajzoltak ki.?%¢
Miként az is elkeriilte az elemzdk figyelmét, hogy Szab6 Dezs6 harcos
identitasvallalasa, s ezzel szoros 0sszefiiggésben elkotelez6dése a flig-
getlenségi torténelemszemlélet iranyaba csak a hiszas évek masodik
felének fejleménye. Nem beszélhetiink tehat Szab6 Dezs6 protestantiz-
mus-szemléletének és ezzel szoros 6sszefiiggésben miltszemléletének
konstans jellegérol, sokkalta inkabb a kiillonb6z6 korszakokban megfo-
galmazott elképzelések alapvet6 kiillonb6z6ségérol.

Eppen a fentiek okan, munkam jelen részében arra véllalkozom, hogy
nyomon kovessem Szab6 Dezs6 protestantizmusrol formalt nézeteinek,
s ahhoz kapcsolodéan miiltszemléletének valtozasait. Mondandénk eszen-
ciajat részben megelSlegezve kijelenthetjiik, hogy a haboru el6tt egy kul-
turkritikabol kinétt torténetfilozéfiai rendszer alarendelt elemeként jelent
meg az ir6 protestantizmus-biralata. Ezzel szemben a huszas években a
magyar multrél alkotott Szabé Dezs6-i vizioban a protestantizmus szin-
te az egyediili pozitiv torténelmi tényezs szerepét toltotte be. Az életpa-
lya kiilonb6z6 szakaszaihoz tapadé itéletek nem pusztan elGjeliikben,
de latészogikben is eltértek egymastol. Egyik esetben a protestantiz-
mus mint az eurépai kultirkérhoz kapcesol6do, annak egyensulyveszté-
sében szerepet jatszo szellemi-vallasi mozgalom talaltatott konnytinek,
mig a masik esetben mint a nemzeti identitas l1ényegi kifejez6je emelte-
tett piedesztalra.

IL.

Mint arra emlékezhetiink, Szabé Dezs6 az individualizmus csapdaja-
bél val6 utat el6szor az eurdopai kultira egészét athaté katolikus rene-
szansz lehet6ségében ismerte fol. A felismerést kés6bbi visszaemlékezé-
seiben 1906-0s parizsi tanulmanyutja tapasztalataira vezette vissza.
Onéletrajzaban igy emlékezett vissza Parizs reveldlé hatasara: ,A kalvi-
nista apak és anyak fiat, a kolozsvari reformatus kollégyom gyermekét...
ezer titkos vonzassal hizta maga felé az Egyhaz roppant egysége”.?%
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Erdemes talan megjegyezni, hogy azon francia intellektuelek koré-
ben, akik a ,kereszténység nélkiili katolicizmus” hiveinek vallottak magu-
kat, a katolicizmus iranti adoracié egybekapcsolédott a protestantiz-
musnak, mint az anarchia szellemének kiatkozasaval. A protestantiz-
musnak azon olvasata, miszerint az a tarsadalmi rend bomlasztéja, szé-
les kérben érvényesiilt a szazadfordulés Franciaorszag szellemi élet-
ében®% és talan Szab6 Dezsé ezirdnyu gondolatainak forrasat is itt kell
keresniink. Mindenesetre a fehérvari tanari évek a katolikus reneszansz
gondolatanak jegyében teltek.

Erdemes betekinteni Szabé Dezsé korabeli cikkeinek a magyar mul-
tat megitéld passzusaira. A kereszténység felvétele gy jelenik meg, mint
egy adomany, amely lehet6vé tette a ,nagy szellemi egységbe” valé belé-
pést. Torténelemszemléletében Szent Istvan szerepére, illetve a keresz-
ténység felvételére vonatkozéan nyomat sem talaljuk a két vilaghabora
ko6zotti markans elutasitasnak. Szent Istvan politikai akarata ugy tinik
fel, mint ami talalkozott a magyarsag bels6 igényével: ,Szent Imre éke-
sen beszél6 példaja annak a gyors és mélységes valtozasnak, mely Szent
Istvan alatt Gj életre hozta a nemzet lelkét. A magyarok ezrei mohon tartjak
oda tiizes 0sztOnoktol ég6 testoket a keresztviz ala.” Az idegenbdl jott
papsag szerepe is egészen masképpen tinik fel, mint a habord utan: ,Az
orszagot el6zonld, nagy szivi hittériték jo része még a nép nyelvén sem
tud, de szemeikbd6l, honnan kiragyog a hivé 1élek fénye, és a keziikben
tartott keresztrol bekialt a szivekbe a diadalmas keresztény eszme, s a
kutfék mellett kialszik a pogany aldozatok tiize.”*"" A fenti eszmefuttata-
sok utan nem csodalkozhatunk azon, hogy a varos katolikus plispoke,
Prohaszka Ottokar dicsérte a ,mélységes mély igazsaga” gondolatokat
megfogalmazdé tanart.5®

Torténelemszemléletét a szocializmus jelentette 1j tarsadalmi rend
eljovetelébe vetett bizalom korszakaban is a comte-i torténetfilozofiai
vélekedései hataroztak meg. Comte hatasa kiilonosen szembetliné a val-
las mibenlétére, a katolicizmus és protestantizmus térténelmi szerepére
vonatkoz6 Szab6 Dezsé-i itéletekben. Comte, akit Szabé Dezs6 ,a most
alakulé 4j kor Szent Agostonanak” nevezett, a katolicizmusra mint az
emberi bolcsesség remekmiivére tekintett, amely nem pusztan vallasi,
de sziklaszilard tarsadalmi és politikai normakat is felallitott. Ennek
kovetkeztében alkalmassa valt arra, hogy a mindig szétmutaté egyéni
érdekeket egy stabil tarsadalmi rend keretébe szervezze. A kézépkor
végétol kezd6dGen szamos szellemi jelenség mosta ala, tobb hullamban.
Ezek ko6zé tartozott individualista, antiszocialis jellegénél fogva a tarsa-
dalom egységének szévetét mélyen roncsol6 protestantizmus is. Comte
latomasa szerint a tébb évszazada tart6 széthullasi folyamat végén a
pozitivizmusra var a tarsadalmi kotelékek Gjrateremtése.’” Szabd Dezs6
maga is a reformaciéig vezette vissza a tarsadalmi széthullas kezdetét:
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»A mindent intézményekben objektivalé egyhazi monarchikus tarsa-
dalom ellen harom nagy individualis aram jelenik meg, melyek végzetes
logikus kapcsolatban vannak egymassal: a protestantizmus, a kartezia-
nizmus és a romanticizmus. Luther, Kalvin, Descartes, Rousseau nevei
jelolik annak a szellemi fejlédésnek kanyarulatait, amely a hit, a megis-
merés és a moral terén a modern anarchidhoz vezetett... mind a harom
anarchikus principiumra, a tiszta egyénre épit szociélis bizonyossagokat.”>

Szab6 Dezs6 szerint ezen anarchikus principium homokjara épitett
Ujkori tarsadalom teljesen terméketlenné valt, mivel minden életképes
kozosség alapja az egyén altal megkérddjelezhetetlen életelvek rendsze-
re. Amely tarsadalom errél lemond, idével 6nmagat szamolja f6l. Ennek
a torténelmi torvény rangjara emelt elgondolasnak az igazolasat a pro-
testantizmus sorsaval vélte megjelenithetének: ,,... bizonyos zsarnoksagi
principium semmilyen életképes k6zosségbdl sem kiiszobolheto ki. Mas-
kilonben az a sokat emlitett tragikus eset all el6, ahogy a protestantiz-
mus kézosségbe hivta az embereket a szabad vizsgalédas elvével: Gyer-
tek. Alakitsunk egy erds egyiittlevést azon az alapon, hogy mindenki
szétfuthat arra, amerre tetszik, és akkor, amikor jonak latja. Az ilyen
elvi alap is hozhat létre ideig-6rdig valami negativ kozosséget, melyet a
kozos tamadasok és védekezések érdeke Osszetart. De ez csak mulé, feli-
letes, kiils6 kapocs, s a kozos veszély mualtan szétziillik.”?!

Specifikusan a vallas teriiletén vajon mihez vezet a protestantizmus-
ban torténelmi alakot 6ltott anarchikus principium? Szab6 Dezs6 Ugy
gondolta, hogy a lényege szerint minden dogma tagadasara épilé ,pro-
testans elv” végil elvezetett a sajat hasznalatra krealt maganvallasok-
hoz, amelyeket csak egy érzelgss, alaktalan istenkép kapcsol egybe. Esze-
rint a 19. szazadra megsziletik egy olyan ,Isten..., mely tobbé mar nem
a dogmak istene, hanem egy alaktalan, fényes impotencia, egy minden
tiid6beteges varréleannyal egyiitt sir6 tehetetlen josag, a vilag pérusain
kicsepeg6 lira.”®? A fenti istenképre - sz&tte tovabb gondolatat Szabd
Dezs6 - nem lehet k6zosséget épiteni. A protestantizmus tehat éppen azt
a funkciot nem képes betolteni, amit Szab6 Dezs6é mindenek f6lé helye-
zett: az embereket egybekapcsol6 kozosségi kohézié biztositasat. Eddigi
fejtegetéseink rovid 6sszegzéseként mondhatjuk, hogy a habori el6tt
Szabé Dezs6 vilagképén belill a protestantizmus mint az eszményi tar-
sadalmat 6sszekapcsolé mentalis egység torténelmi antitézise valt bira-
lat targyava.

Rendkiviil érdekes, és a két vilaghaboru kozott sziiletett irasok nyo-
man kialakult Szab6 Dezs6 képnek ellentmond, hogy az ir6 szinte kiza-
rélag egyetemes kulturfilozofiai 6sszefiiggésben foglalkozott a protes-
tantizmussal, anélkiil, hogy azt a magyarsaggal, a magyar térténelem-
mel kapcsolatba hozta volna. Egyetlen rovid iras foglalkozik a magyar
protestantizmussal, az 1913-as A magyar protestantizmus problémdaja
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cimi tanulmany.?® Szab6 Dezsé a halalat kézvetleniil megel6zé idGszak-
ban, 1944 decemberében irott 6néletrajz-szakaszban ezen irasat mint
széthullo, gondolatilag bizonytalan munkat jellemezte, amelynek ,mai
elolvasasa igazan nem dillesztett biiszkeségi tokat a lelkem alla ald.”s"
Az iras az altalunk megrajzolni kivant kontextus ismerete nélkiil szinte
értelmezhetetlen. De még ez sem adhat valaszt - ha nem is feloldast, de
magyarazatot - szamos, a cikkben felbukkané gondolati salto mortale-
ra, amennyiben nem vessziik figyelembe a személyes indulatoknak,? és
a Nyugat koérében kozhelyszamba mend gondolatoknak a tanulmanyra
gyakorolt alakité szerepét. Ezen utébbiak korébe tartoztak Adynak a
protestantizmus és szocializmus sziikségszerl szovetségérol, a reforma-
tus egyhaznak a hatalom és a katolicizmus el6tti beh6dolasardl szott
elgondolasai.

A Kolt6 protestantizmus-meghatarozasat, miszerint az a haladas szel-
leme, az ,emberiség jobbulé vagya”, Szab6 Dezs6 csak a jovore vonatkoz-
tatva vette at: a protestantizmus a ,folytonos haladas szervévé” valik,
mihelyst ,a szocidldemokracia harcos organizmusava” lesz.”® Emellett a
tanulmanyban a katolicizmus, illetve a protestantizmus lényegére, mult-
béli szerepére vonatkozéan a mar jol ismert szempontokkal és jelz6kkel
talalkozunk. Eszerint a protestantizmus principiuma anarchikus, ,alap-
ja a fil- és szemsért6 illogikum.” A torténelemben két nagy szolidaritas-
teremts eszme tiint 61, amely érvényesitette a ,societas elvét”: a katoli-
cizmus és a szocializmus. A protestantizmus gyakorlatilag 6nmagat fel-
adva e kett6 koziil valaszthat, amely a téma beallitasabol fakad6an egy-
ben a mult és a jovo kozotti dontést is magaban hordozza.

Ami a cikk kapcsan a kés6bbiek ismeretében a legérdekesebb, az Moéricz
Zsigmond hozzaszoélasa, és az arra adott valasz Szab6 Dezs6 részérdl.
Moricz az irasaban azokat az argumentumokat sorakoztatja a protestan-
tizmus mellé, amelyek egy évtized mulva Szab6 Dezsé irasaiban fognak
visszhangozni. Méricz els6sorban azt nehezményezi Szab6 Dezs6 tanul-
manya kapcsan, hogy az nem tiikrézi a magyarsag és protestantizmus
szerves, szétvalaszthatatlan egybefon6dasat a miltban. Azt, hogy a tor-
ténelem folyaman a protestantizmus ligye mindig egyet jelentett a magyar-
sag ugyével. A kalvinizmus a ,magyar faj sziikségére teremtett szerve-
zetként” jott 1étre, és igy szerepe is ,els6sorban nemzeti feladat vallala-
sat jelentette”.’” Szab6 Dezsé a valaszaban megkérdgjelezte a protestan-
tizmus és a magyarsag problémaja kozti azonositas 1étjogosultsagat. Mint
fogalmazott: ,a magyar katolicizmus problémaja éppen gy a magyarsag
problémaja. A magyarsag problémaja volt ez Pazmanyban és a kolto Zri-
nyiben, akik éppen egy nagy nemzeti koncepciobdl voltak a protestan-
tizmus ellenségei. A protestantizmusban lattak annak a lelki egységnek
anarchikus széttorését, mely egyediil szoritotta volna egy védé testté
Magyarorszagot a torok ellen, és biztositotta a kultirrokonsagot Eur6pa
sok szazados kultiursajaval.”>®
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III1.

1920-ban Szabé6 Dezs6 a Nyugatban, valamint a Huszadik Szdzad-
ban megjelent tanulmanyainak egy részét Egyenes titon cimmel kiilon
tanulmanykétetben jelentette meg. A kényvhoz irt el6széban miltja nagy
tévedésének nevezte, hogy a kereszténység ,embermozdit6 nagy lelkét
halottnak latta”."® A gesztusban nem szabad pusztan az Gj politikai hata-
lomhoz valé idomulast, a keresztény kurzushoz valé dorgol6zés jelét
latni, ugyanis az 1917 6ta késziil6 regényébdl, Az elsodort falubdl Kicsen-
diilé gondolatok mar jelezték a fehérvari évek eszméjéhez valé Gjrakoze-
ledés lehetGségét. Erdemes a regénybél idézniink Farkas Mikl6s mono-
logjat: ,Haromszaz éven at voltak kalvinistak, makacsul, kotekeddn, és
karomlén az 6seim. Es bennem felcsuklik az s katholicizmus mint egy
letagadott 1élek. Mert latod, az ember olyan egyediil marad, ha protes-
tans, ugy didereg! A vallas pedig azért van, hogy egytitt legyiink, a vallas
az egymasra ismert, fajdalmas emberek dsszedlelkezése. Es nekiink, magya-
roknak szazszorosan az a vallas kell, amely egybe hoz és egytivé tart”.>?°
Ez azonban csak az egyik eszmeszo6lama volt a regénynek, és a tragikus
sorsu, akaratgyenge, a mult Magyarorszagat szimbolizal6 kolt6-géniusz
vallotta. A masik eszmeszoélam szerint - és ez uralja a késébbiek soran
Szab6 Dezs6 gondolatvilagat - nem a vallasnak, nem a katolicizmusnak,
és f6leg nem a ,meddé protestantizmusnak” kell a nemzetet egységbe
fognia, hanem a magyarsagnak kell vallassa valnia. Ennek hirdetdje a
regényben a cél- és tett-ember Bojthe Janos, a jové magyarja, aki szerint
a ,szétroncsolt magyar fajnak egy 4j hit, egy 0j fanatizmus fog egységet
adni: a magyarsagé”.??! Szabo6 Dezs6 szamara ennek az egységnek val6
alarendel6dés a felekezetek egyediili szerepe és értékmérdje. A reforma-
ci6 Ginnepén 1919-ben, a budapesti teolégian tartott eléadasaban arrol
beszélt, hogy a torténelmi valtozasok a katolicizmust és a protestantiz-
must egy taborba szélitottak, a ,keresztény-nemzeti egység boltozata”
ala. Ebben a helyzetben nincsen helye semmilyen, az egységet bomlasz-
t6 parcialis identitasnak. Egyértelmi az iré fenntartasa, a protestans
6nazonossagot meghatarozoé - a 16. szazadtol indulé szabadsagkiizdel-
meket a kozéppontba allité - torténelmi narrativaval szemben: ,a pro-
testans magyarnak éreznie kell, hogy gyokerei visszanytlnak Szent Ist-
van ezer éves Magyarorszaganak lelkéig” 522

IVv.
Ko6zismert, hogy Szabé Dezsé a hiiszas évek legelején szakitott és éle-

sen szembefordult a kurzussal. Pamfletjeiben a Horthy-rendszer elitjére
a nem éppen megtiszteld ,gorénykurzus” elnevezés mellett el6szeretet-
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tel hasznalta a ,svabkurzus” megjel6lést is. Az elnevezés szandéka sze-
rint arra utalt, hogy az allamgépezet, a kulturalis és tudomanyos élet
iranyito helyei, az oktatasi intézmények és a sajté vezet6 poziciéi Magyar-
orszagon a német gyokerd asszimilans réteg kezében 6sszpontosult. Itt
érkeziink el a Szab6 Dezs6-i helyzetértékelés egyik legfontosabb 6sszete-
vGjéhez, amely az 1920-as évek elejétol az ir6 halalaig uralta azt: a német
veszély gondolatahoz. Ez a veszélytudat, és a hozza kapcsol6dé németel-
lenesség mélyen meghatarozta torténelemszemléletét, tarsadalomkriti-
kajat, a magyarsag szerepérol kialakitott felfogasat, és természetesen a
hazai németekrdl, illetve a német hatterd asszimilansokroél formalt képét.
A kurzussal valé egylittmenetelés rovid idészaka utan - amelynek ide-
jén maga is ,Szent Istvan ezeréves Magyarorszaganak lelkérdl” szono-
kolt - torténelemszemléletében az 1910-es években hasznalt polgari radi-
kalis elemek tértek vissza. Az ezeréves magyar torténelem ismét a nép,
a magyarsag vesszéfutasaként tlinik fel, a magyar allam pedig ember-
nyomorit6 gépezetnek.

Szab6 Dezs6 a magyar torténelemre el6szeretettel hasznalta az ,eze-
réves kinzékamra”, vagy az ,ezeréves babiloni fogsag” metaforat. A kin-
z0OKk, illetve a perzsak szerepét ebben a narrativaban az tigynevezett ger-
mansag toltétte be. Egyrészrol, mint akik a honalapitas 6ta allandé kiils6
nyomast, fenyegetést gyakoroltak a magyarsagra. Meg kell jegyezniink,
Szabé Dezs6 a legkevésbé sem differencialt a minden szempontb6l kiilon-
b6z6 torténelmi alakzatok - a Habsburgok, Bismarck, a Német-romai
Csaszarsag, a Weimari Koztarsasag, vagy éppen a Harmadik Birodalom
- k6zott, hanem a germansag megjelolés alatt en bloc kezelte a kiillonbo-
z6 torténelmi alakzatokat. Meg kell jegyezniink, hogy Az elsodort falu
el6tti irasaiban ugyan torténik utalas a német imperializmusra, azon-
ban mindenfajta magyar vonatkozas nélkil.>* Az elsodort faluban jele-
nik meg a német hatalmi 6sztén magyarsagot fenyegeto jellege. A regény-
ben a német hadsereg és allam képvisel6i pozicidjukat kihasznalva, gya-
korlatilag mint megszallok rateszik keziiket a székelyf6ldi banyakra, az
ott él16 magyarokra pedig ugy tekintenek, mint egy ,ausztraliai gyarmat”
,bennszilotteire”.52* A német veszély ,ezeréves tanusiga”, amir6l Ady is
szo6lt, azonban csak a hiiszas években valik Szab6 Dezs6 torténelemszem-
1életének részévé.

Masrészrol a Szab6 Dezs6-i multszemléleti narrativa értelmében a
»germanok”, mint ,idegenek”, Szent Istvan 6ta dontd szerepet jatszanak
az allam iranyitasaban, hatalmukat mindig a magyarsag Kiszoritasara,
félreallitasara felhasznalva: ,az allamélet legf6bb iranyitasanal idegen
érdekek befolyasa, idegen szemek latasa, idegen egyiivé tartozok szoli-
daritasa lesz jelent6s tényezé. A hitet hirdet6 idegen, a betiit tanité ide-
gen, a varost épit6 idegen... fejedelmi védelmet, kivaltsagot kap az orszag-
ban. Az 6smagyar pszichét pedig tiizes vasak, korbacsok, h6hérok, az Gj
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allamrend irtézatos nevel6 eszkozei égetik, tépik, tiporjak, annyiban
van maradasa, amennyiben sikeril 6t kirémiteni magyarsagabol, s az
idegen psziché szolgalataba hajtani. E kezdé napokban mar egész terje-
delemben igaz volt egész eurépai életiink tantisaga: ebben az orszagban
elény volt idegennek, tragédia volt magyarnak lenni”.5%

A magyar uralkodo6 réteg, az arisztokracia idegenségének, pozicidja
becstelen eredetének gondolata - mint korabban lattuk - els6sorban
Ady koltészetében jatszott fontos szerepet. Versei mellett azonban cikke-
iben is tetten érhet6 a fenti gondolat. A polgari radikalis Vildgban jelent
meg 1910-ben Ady Robbano orszdg cimi cikke. Az iras tanisaga szerint
Ady szemében Szent Istvan volt az ,els6, csaknem tudatos szemétszalli-
tonk”, aki a nép nyakara hozta ,kéborlovag-szallitmanyat”. Ez valt az
orszag ,siserehadava”, mint magyar arisztokracia: ,Szent val6sag és
talan kiildetésiink volt, hogy folytonosan csaltuk, hivtuk, szallasoltuk és
becéztiik a jovevényeket, akar keletrol, akar nyugatrol, akar mas szakok-
r6l tolultak. De siserehadava az a legelsé jovevényfajta lett ennek a sze-
rencsétlen orszagnak, s szovetkezve és dilva, joforman rajta il ma is...
magyar torténelem, magyar kérdés, magyar fatum, ennyi: néhany szaz,
er6szakos csalad uralkodott, alnokoskodott, kegyetlenkedett, barbarko-
dott egész Magyarorszagon. Ezek kinevezték magukat Magyarorszag-
nak, s a szent magyarsag nevében kototték az tizleteket, és zsebiiknek
egy kis sérelméért felboritottak mindent. Hogy a népet mindig elarul-
tak, természetes. De elarultak valasztott dinasztiaikat, kiralyaikat, csa-
szarjaikat, s6t a vallastorténet szerint, ha kellett, isteneiket is”.52¢ Ady
mellett Jaszi publicisztikajaban talalkozunk azzal a gondolattal, misze-
rint a magyar arisztokracia ,az idegen feudalis kalandorok és szerencse-
vadaszok utédai”, akiket ,osztrak érdekek hoztak ide, s jutalmaztak nagy
foldbirtokokkal, cimekkel és allasokkal a kuruc magyar nép és a kisebb
nemesség elleni kiizdelemben” %7

A magyarsag életb6l valo kiszoritottsaganak gondolata, miszerint az
allam mostohagyerekként kezelte a magyart, az allamépitésben mindig
idegeneknek adott teret, Az elsodor faluban jelent meg el6szor, mint a
dualizmus koranak alapvet6 meghatarozottsaga. Szabé Dezsé a huszas
évektdl a dualizmus koranak elemzésébdl nyert fenti sémat nem csak a
hiszas évek Magyarorszagara vonatkozéan tartotta aktualisnak, de az
ezeréves magyar torténelem egészére is. Eszerint az idegen er6kre tamasz-
kodé allamépités nem pusztan a dualizmus korat, de mar az allamalapi-
tas mivét is meghatarozta.

Szab6 Dezs6 torténelemképe értelmében ezért Szent Istvan - akinek
miive a magyar allam - indito6 tette nyoman a magyarsag ezeréves elnyo-
masanak eszk6zévé valt, dicstelen szerepébdl fakadéan nem lehet a ,magyar-
sagnak, mint fajnak nagy térténelmi szimbéluma.” A magyarsag torté-
nelmi sorsanak kifejezdgje, ,vérzd szimboluma” valgjaban Koppany.>?
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Hiba volna azonban ebben a szimbélumkeresésben, Koppany-kultusz-
ban valamiféle turanista vonzédast keresni. Koppany szerepe Szab6 Dezsé
multszemléletében hasonld, mint a ,Szent Keleté” Adyéban: szimbolikus
ellenpontja az ezeréves magyar torténelemnek. A magyarsag ezeréves
vesszéfutasaval szembeallitott k6zosségi aranykor kifejezéje, amelyben
a magyarsag torzit6 kiils6 kényszerek nélkiil, bels6 késztetései szerint
élt. Koppany mellett még Dozsanak jutott kiemelt hely Szabé Dezs6 tor-
ténelemszemléletében. Szemben a tizes évekkel azonban D6zsa mar nem
a forradalom, hanem a ,magyar életer6 felszabadulasi vagyanak sugar-
z6 szimboluma”.5

Fontos kiemelni, hogy ami minden hasonlésag dacara elvalasztja Ady
és Szab6 Dezs6 miultszemléletét, az nem mas, mint hogy az ,ezeréves
kinzokamraval” szembeallitott - Adynal meghatarozo - ,masik Magyar-
orszag” hagyomanyvonala Szabé Dezsénél a hiszas évek elsé felében
még hianyzik. Szab6 Dezs6 pusztan Dézsat és Koppanyt, mint az ezeré-
ves Magyarorszag két nagy aldozatat rajzolja be torténelemképébe, mig
Ady toérténelemszemléletében erkolesi mintaként szerepel a mindig elbu-
kott, de gy6ztesek vilagaval folyton dacol6 erdélyi-protestans-kuruc érték-
és érzésvilag. Ady multszemlélete a magyar ellenzékiség hagyomanyara
épiilt, és ennek volt a kolt6é nagyhatasu o0sszefoglalgja és kifejezéje, miként
azt Féja Géza lényeglatéan megallapitotta.’®® A kereszténység a Szabd
Dezs6-i torténelemképen beliil a mindenkori germansag térhoditasanak
lelki, ideologiai el6készitdjeként volt abrazolva, amely tokéletesen ide-
gen volt a magyarsag 6si pszichéjétol.

Mélyen igaznak tartva Kodolanyi Janos azon megallapitasait, misze-
rint Szabo Dezs6 szamara a szépirodalmi munkak is els6sorban ideolo-
giajat voltak hivatottak propagalni, valamint hogy Segitség! cimd regé-
nye az ir6 1920-as években vallott elképzeléseinek foglalata, az eddig
elmondottak érzékeltetése végett érdemes a regénybd6l hosszasabban
idézniink.53!

Szab6 Dezs6 regényében, a Segitség!-ben két szerepl6 visszhangozta
az ir6 torténelemszemléletét. Mindketten sorsukban is a ,magyar géni-
usz” szimbo6lumai. A magyar 6stehetség Bokody Tamas a budapesti szin-
hazi életbdl kiszoritva, falujaba visszavonulva, foldmitivelésre adta a
fejét, mig Sz6ke Gabor térténész a magyar tudomanyos életb6l kirekeszt-
ve, parizsi emigracioban, alantas munkakat végezve pazarolta el képes-
ségeit. A fiatal torténész szajaba adott aktualis ,szabddezs6i” torténe-
lemszemléletet tiikr6z6é monolog:

~Minket agyonnyomott a Szent Istvan korondja. Mi elhagyottak,
hontalanok voltunk mindig sajdt honunkban. Idegenek, elhagyottak
voltunk a kereszténységgel szemben, mely sohasem lett életiink for-
mdja, és idegen kizsakmdnyoloknak jelentett kenyeret, foldet, hatal-
mat... Idegenek és elhagyottak voltunk az idegen betodulokkal szem-
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ben, akiknek olcso magyarkoddsért mindent adtunk, és akik kitur-
nak most benniinket. A magyar élet minden hatalmsi pontjan, a magyar
lélek minden formdlo miihelyén idegen érdekii emberek idegen vér
torvényei szerint épitettek életet. Ma még magyarkodnak, és a len-
csés talban még szép frazisokat nyvjtanak felénk, de a nagy sir madr
meg van dsva. A fekete pdlcdt eltorte az 1do folottink. Germadnia madr
Sfeltdtotta szdjdt.”*?

A fentiekhez hasonl6 gondolatokat tiikr6z Bokody monoléogja is:

»---a Szent Istvdan eltorzitott politikdjdval evett meg benniinket a
Jészkes fene. Mi azon a cimen, hogy asszimilalunk, kenyeret, foldet,
pénzt és hatalmat adunk, minden idegen éhségnek és minden éhes
idegennek... Mi ezer éven dt eqy nagy természetrajzi csaldsra és rene-
gatokra épitettiink torténelmet... Mi didergd arvdk vagyunk a nagy
drverés napja elott. A nagy lenyeld a német lesz, s csak kisebb darab-
kakkal fogja elhallgattatni a t6bbi étvdgyat. Hdat nem german elinté-
zésben van mdr az egész orszag? Eltehénkedték a tudomdnyt, a koz-
oktatast, a minisztériumokat, az egyesileteket, a magyar k6zéposz-
taly minden hatalmi dlldsdt”.>

Toérténelemszemléletének alapkarakterét megismerve érthet6vé valik,
miért nevezte Szab6 Dezs6é a magyar torténelmet ezeréves kinzékamra-
nak. Narrativaja alapjan allam, vallas, kultirformak ezer éven keresztiil
idegen kényszerzubbonyként fesziiltek a magyarsagra, illetve annak lénye-
gére, az ugynevezett ,6si magyar pszichére”, amely igy bels6 tartalmait
nem volt képes objektivalni, valosagga - azaz sajat allamma, vallassa,
magaskultirava - épiteni.

V.

Fontos bemutatni, hogy a Szab6 Dezs6 rajzolta Szent Istvan-kép, és a
vele kifejezni kivant vizié a magyar torténelem egészér6l mennyire tavol
allt a bethleni konszolidaci6 idején, a hiiszas évek masodik felét6l forma-
16d6 hivatalos torténelemszemléleti sémaktol. Az1920-as évek masodik
felét6l a magyar térténetiras elsésorban Szekfli Gyula és Homan Balint
munkassagara visszavezethet6en Szent Istvan alakjat a magyar torté-
nelmi pantheonban elétérbe allitotta, és életre hivta a ,Szent Istvan-i
gondolat” gazdag jelentéstartalmu toposzat. Ezen toposz megteremtésé-
vel dontéen hozzajarult a biztos pontokat keresé tarsadalom 6n- és mult-
képének, illetve szereptudatanak megszilarditasahoz.

A ,Szent Istvan-i gondolat” jelent6sége tiulmutatott a revizios célok
ideolégiai, torténelmi alatamasztasan, miként azon a nyugati kézvéle-
ményre hatni kivané nemzetkép-rehabilitacios torekvésen is, amely a
nemzetiségek kérlelhetetlen elnyoméjanak magyarsag-fantomjaval szem-
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be a befogado, a téle kiillonb6zo nyelvi-kulturalis entitasok igényeit res-
pektalé magyarsagképet allitotta. A Szent Istvan-i szimbélum a Trianon
utani szituaciéhoz kotott, a fentiekben emlitett jelentésrétegei mellett
kilénosen Héoman térténetirasaban alkalmas volt arra, hogy a dualiz-
muskori nemzetkép, hivatastudat és miltszemlélet gondolatelemeit Szent
Istvan torténelmi alakja koré szervezve uUjrairja.

Ez azonban sok vonatkozasban a kéztudatban az irodalom és a térté-
netiras taplalta kép atértékelését kivanta meg. Mint azt Homan a Szent
Istvanrol sz6l6 munkaiban maga is konstatalta, elsé kiralyunk ,torténe-
ti egyénisége nem tudott a magyar szivekhez oly kozel férk6zni”, mint
Arpadé vagy Rakoéczié.’® Ennek okat elsésorban abban kell latnunk,
hogy Szent Istvan alakjahoz és miivéhez a kozvélemény torténelmi tuda-
taban a torténelmi megszakitottsag és a nemzeti meghasonlas érzése is
hozzatapadt, ugyan nem olyan kiélezetten, mint Szab6 Dezsonél, és f6ként
nem ravetitve a magyar torténelem egészére. Mint azt bemutattuk, Szabé
Dezs6 Szent Istvanban ,tragikus alakot” latott, akinek allama idegen
formaival a ,magyar egyéniség elnyomasanak, a magyar lélek szétsik-
kasztasanak legf6bb hatalmi szerve lett”.5*

Héman éppen a fenti értékelés cafolataként, a torténelmi kontinui-
tast hangstilyozva megkisérelte Szent Istvan miivét sok tekintetben a
kereszténység felvétele el6tti id6k folytatasaként abrazolni. Ennek leg-
szembetlin6bb mozzanata volt, hogy a ,Szent Istvan-i gondolat” legfon-
tosabb jelentésrétegét: a magyarsag és allamanak a masok befogadasara
hajlé, az er6szakos asszimilaciot elutasité karakterjegyét is Homan a
nomad birodalmi hagyomanybdl vezette le.5*¢ Emellett Szent Istvan poli-
tikai torekvését is az el6dok szandékanak folyatasaként mutatta be: ,Poli-
tikaja szerves folytatasa volt az el6dokének. A nyugati tajékoz6das vol-
taképpen Arpaddal kezdSdik, s mar Géza idejében tudatossa, s allandé
jellegtivé valt”.53"

Hoéman Balint a torténeti megszakitottsag érzését feloldani kivané
szandékanak megfelel6en hangstlyt helyezett arra, hogy Szent Istvan
torténelmi alakjat mentesitse az 6si hagyomanyok megsemmisit§jének
koztudatban jelenlévé képzetétdl, s alkalmassa tegye a nyugati mintako-
vetés és a nemzeti sajatossag ismert szintézisigényének megjelenitésére.
Ennek fényében rajzol6dik ki Homan Szent Istvan-portréja, aki bar nyu-
gati mintakat ultetett at, ,mégsem szakadt el az 6si hagyomanyoktol és
a magyar talajtol. Nagy szeretet élt benne az 6sok és a hagyomanyok
irant, és volt bolcsessége a bevalt régi életformak, kiprobalt jogszoka-
sok, életképes intézmények megkiméléséhez” .58 Ebbdl kévetkezben az 1j
allamrendszer nem jelentette a ,magyar lélekt6l idegen” formak atvéte-
1ét, ,szolgai kévetést”, hanem a nyugati minta és a magyar ,6si hagyo-
many” szintézisét.>
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A torténelmi valtozasok Homan kontinuitast sugallé narrativajanak
megfeleléen az ,6si szokasjog” keretei kozott €16 ,magyar nép mindenna-
pi életét” sem forgattak fol, éppen ezen 6si szokasjog zavartalan tovabbé-
1ése miatt.? gy a magyarsag 6si jellemvondasai sem sériiltek, ,a magyar
1élek szétsikkasztasanak” Szab6 Dezs6-i vadja fel sem meriilhetett. Jol
érzékelhetd, hogy Homan a térténelmi diszkontinuitas Szent Istvan alak-
jahoz tapadt képzeteit mennyire tudatosan a kozosségi befogadast el6-
segitend6 kisérelte meg eliminalni. Ez, a kdzvélemény elvarasaihoz, tor-
ténelmi tudatahoz igazodé szandék még inkabb kitapinthat6 Szekflinél.
Szekfl az 1930-as években Hémannal egyez6en, maga is az uralkodéi
miinek az 6si hagyomanyokkal val6 szervességét, valamint a magyarsag
karaktervonasainak valtozatlansagat hangsulyozta.!!

A ,Szent Istvan-i gondolat” megsziiletése el6tti eszmefuttatasai azon-
ban még masként tartak fel a kontinuitas-diszkontinuitas problémajat.
Szekfi egy 1923-as tanulmanyaban azt az iranyt, amit Szent Istvan kije-
161t ,egy testileg-lelkileg idegen kultiraba” valé ,beolvadas” utjaként jel-
lemezte.?* Szekfii szerint a nyugati tarsadalmi formak atvétele és a keresz-
ténység felvétele a magyarsag jellemét alapvet6en modosité folyamat
elinditéja volt, amely a rendiség kialakulasaval zarult le. Ennek a folya-
matnak eredményeképpen: ,A térok-magyarnak egész gondolkodasaban
at kellett alakulnia, hogy beléle a rendiség embere, e german-keresztény,
nyugati 1ény kifejlédhessék. Ez utébbi lényegileg is mas, mint az el6bbi,
s kozosségiik egymassal alig van tobbé” .5 A Szekfl altal még a hiiszas
évek elején mintazott Szent Istvan-alak, aki drasztikusan elvagta a mult-
tal 6sszekot6 szalakat, a hiszas évek masodik felétdl az 6si hagyoma-
nyok tovabbépit6jének szerepében jelent meg.

Hoéman a magyarsag 6si, a honfoglalas kora el6tti id6kre visszaveze-
tett legjellemz6bb tulajdonsagat a ,hagyomanyokban rejlé allamépité
erében” jelolte meg.>** Ennek a kollektiv erének legnagyobb térténelmi
megnyilatkozasat a ,keresztény kiralysaggal testet 6ltott és valtozé for-
mak kozt mindmaig é16 magyar nemzetallamban” latta.>*® A térténész a
magyar allamisag gondolatanak reprezentacidja mellett a nemzeti egy-
ség, illetve a megteremtésének képzetét is Szent Istvan szimbolumahoz
kapcsolta. Mint irta: ,A magyarok elsé nagy kiralya a 1ét vagy nemlét
hatararol hozta vissza népét, midén a széttagoltsag ongyilkos politika-
javal szakitva népét egyesitette”.5*¢ Mindezek utan nem meglepd, hogy a
dualizmus korara kikristalyosod6 nemzeti hivatastudat is valtozatlan
tartalommal, de mint a Szent Istvan-i gondolat része jelenik meg Homan-
nal. Ezen ,ezeresztendds vilagtorténeti hivatas” lényegét a kovetkezo-
képp hatarozza meg: ,a Karpat-medence természetes féldrajzi, gazdasa-
gi és stratégiai egységének megfelel politikai és miivel6dési egység fenn-
tartasa és a magyar hataron talalkozo, egymassal ellentétes er6k folyto-
nos egyensulyozasa, kapcsolatban a keresztény kultira és a nyugati civi-
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lizacié allandé védelmével és terjesztésével Kelet és Délkelet felé. Ez a
hivatas egyértelmi az eurépai béke és egyensiily harcos és munkas szol-
galataval”.5*” Mindezek alapjan mondhatjuk azt, hogy Homan és Szekfii
nemzetszemléletének a nemzeti hivatasra, jellemre, a nyugati mintako-
vetés és nemzeti sajatossag dilemmajara vonatkozé6 megallapitasai nem
lépnek ki a szazadforduld, s6t a 19. szazad alapvetd toposzainak koré-
bél, azokat a két térténetir6 pusztan a korabbi felfogastol eltéréen Szent
Istvan torténelmi alakja kéré csoportositotta.

VI

Az ,ezeréves kinzokamra” kifejezte vigasztalan multszemléleti keret-
ben jelent meg 4j szinként Szab6 Dezsének a korabbiakkal szakité pro-
testantizmus-értelmezése. Ennek dokumentuma az 1926-ban sziiletett,
kiilon kotetben kiadott nyilt levél: A magyar protestantizmus problé-
mdi.>*® A tanulmany szerkezetét a protestantizmus multbéli és jelenbéli
szerepének éles szembeallitasa adta. Szandéka szerint a jelen nyomoru-
saga a mult dics6ségének megvilagité fényében valik felismerhetévé. A
kérdés a mar bemutatott eszmefuttatasok osszefiiggésébe agyazodott. A
tanulmany nyit6 gondolata szerint a magyar allam minden iranyité helye
yidegen hodité fajok tortetd katolikusai kezébe keriilt”, és ez ellen a pro-
testantizmus - lényegét megtagadva - semmit sem tesz: ,A magyar kal-
vinista lélek nem Szent Gyorgy landzsaja tobbé, a reakciés german impe-
rializmus irtézatosra tatott szaja ellen.”®® Mindezzel szemben a mult-
ban a protestantizmus létjogat évszazadokon keresztiil az adta, hogy a
nemzeti egyéniség védelmezodje volt. A magyarsag ,éppen oly szervi sziik-
ségszertliséggel termi ki a magyar kalvinizmusban a német-ellenes és
Habsburg-ellenes politikat, amint az oroszlan élettorvényei kitermelik
fogazatat, karmait és izomrendszerét”.5* Emellett a protestantizmus
visszatérést jelentett a ,magyarsag 6si pszichéjéhez”, amelyre nézve a
katolicizmus csak idegenséget és kényszert jelentett.

A magyar kalvinizmus jétékony térténelmi szerepérél megfogalma-
zott gondolatok eredetiiket tekintve két csoportra oszthatok. Az egyikbe
tartoznak azok, amelyek a 19. szazad masodik felére kikristalyosodva a
protestantizmus pozitiv 6nképét alkottak.” Jegyezziik meg, ezek azok
az onértelmezési klisék, amelyek teljesen hianyoztak Szab6 Dezs6 habo-
ru el6tti, s6t, a huszas évek elsé felének protestantizmusképébdl, vagy
ha nem is hianyoztak, negativ hatastinak voltak minésitve. Szab6 Dezso6-
nek azon értékitéleteit, melyek szerint a protestantizmus mindig tama-
sza volt a halad6 eszméknek, kezdete volt ,annak a nagy torténelmi folya-
matnak, amely az egyént felszabaditotta”, hogy presbiteri rendszere a
demokracia el6iskolajanak szerepét jatszotta el a torténelemben, vala-
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mint hogy a magyarsagot Eurépa szellemi horizontjaban tartotta, biz-
vast ide sorolhatjuk. Szintén 19. szazadi el6képekbe kapaszkodik, és az
un. fiiggetlenségi torténetiras nyomait viseli az a multszemléleti séma
is, amely a nemzeti szempontok képviseletét kizarélagosan a protestan-
tizmussal kapcsolta 6ssze, és amit korabban Szab6 Dezs6 Moéricz Zsig-
monddal polemizalva elutasitott.>*? Szab6 Dezsé a huszas évek végén
mar ezen fliggetlenségi-protestans térténelemszemlélet poziciojabol itél-
te el Szekfi katolikusnak és habsburgianusnak bélyegzett torténetira-
sat. Egyik interjujaban a kovetkezé modon jellemezte Szekfl torténeti-
réi munkassagat: ,A Bethlen-vitdhoz nem szélhatok hozza. De Szekfi-
nek, ennek a kicsi fejli svab filozopternek elfogult german katolikus miiko-
dését régota szemmel kisérem, és hiszem, hogy eljon egyszer az alkalom,
amikor megmutathatom ennek a tehetségtelen, de magat tigyesen admi-
nisztralé6 embernek karos miikédését. A cél nagyon atlatszo, és igazan
nem csak a Szekfli miihelyében dolgoznak érte. Szétvagni, lekicsinyelni,
megpiszkolni mindazt, ami érték a magyar éntudatban. Kimutatni, hogy
mi csak german héhéraink étvagyan beliil érvényesiilhetiink”.>

A fenti szempontokkal szemben egészen sajatos és eredeti protestan-
tizmus-szemléletének masik oldala. Ebben a huszas évek els6 felének
keresztényellenes Koppany-kultuszat kapcsolta egybe a kultirprotes-
tans tézisekkel: ,Az életnek mégis volt két irgalma a halalba tizemezett
szerencsétlen faj irant. A reformacio6 és Erdély. A reformacio, mely a lel-
kek nagy demokraciajat hozza, megnyitja a népnyelv zsilipjeit, melynek
mélyvizli patakjaiban még ott rejlik az 6si psziché minden kincse. Az
0klos, harapos vitairatok, a kuruc mennydorgést prédikaciok, az imak,
fehér paraju zsoltarok Kalvinon tul egy szélesebb tenger gyonyort vizeit
hoztak a magyar tikkadtsagba. Az irtott, elfojtott, elatkozott magyar
psziché ontott ki idegen gatjaibol, hogy az élet és fejlédés friss leheletét
hozza a megtaposott lelkek felé. Nem hangsulyozhatom eléggé megdont-
hetetlen tételemet: ha az ember a folyamat mély, organikus folyamatait
nézi, ... latja: hogy a magyar protestantizmus csak masodsorban, az élet
kisebbik okabdl volt vallasi esemény. Els6sorban, keletkezése legmé-
lyebb miértjében: a faji egyéniség, az idegen szalakkal 6sszekotozott pogany
magyar Gulliver kinyujtézasa volt élete Gsileg adott aranyaira”.5>

Eszerint tehat az ,6si pogany magyar psziché” talalta meg 6nkifeje-
zésének lehet6ségét az 1j vallasban, mely kiszakitotta az ,idegen keresz-
ténység” szoritasabol. A katolicizmus altal lefojtott 6si népléleknek 6nmeg-
talalasa a kalvinizmusban mas szerzoékre is hatassal volt a két habora
ko6zotti magyar szellemi életben. Erdemes itt megemliteniink Németh
Laszlot, aki a magyar vallasos érzés évezredes alland6sagaboél kiindulva
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a magyarsag ezen vallasos érzése sza-
mara a legmegfelelGbb lelki otthont a protestantizmusban talalta meg.>>
Féja Géza irodalomtérténetébe adaptalta a gondolatot, amikor a ,pro-
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testantizmusban felszabadult eredeti magyar természetrél” értekezett.>>¢
Gombos Ferenc (Simandy Pal) pedig a magyar kalvinizmus meguijulasi
lehet6ségeit szamba vev6 konyvében visszhangozta Szab6 Dezsé6t: ,A
magyarsag elnyomott faji ontudata és Géniusza az Gjkor elején a kalvi-
nizmusban talalja meg ezt a maga felszabadulasat. A magyar fajisagnak
ez a felszabadult lelkisége a szélesebb néprétegek szamara sok tekintetben
arégi, pogany magyar vallasos mentalitas reneszanszat hozta magaval.”>"

Mint azt az el6z6ekben lathattuk, az 1930-as évek masodik felét6l Szabo
Dezsé irasaiban feltlintek azok a magyarsagra, magyar miltra vonatko-
76 torténelem-értékelések, amelyek a dualizmus koraban a nemzeti iden-
titas meghatarozoéi voltak, és a két haboru kozotti idészakban is tovabb
hatottak. Ezen értékelések soraba tartoztak a magyarsag allamszervezé
képességének, kultirateremtd erejének, a miltban betoltott eurdpai érde-
ki védgat-szerepének, a népek kozt békét teremtd torténelmi misszidja-
nak a toposzai. Ezen toposzok elméletben nehezen voltak 6sszeilleszthe-
ték az ,ezeréves kinzokamra” kifejezte multszemlélettel. Szab6 Dezs6
irasaiban azonban megfértek egymas mellett.

VII.

A megrajzolni kivant, az ir6 életmiivét meghatarozo6 szemléleti valto-
zasok tiikkrében - akar a magyar torténelemre vonatkozoé értékelések
gyokeres fordulataira, akar a protestantizmus egyetemes jelent6ségét
kijelolé narrativak 6non ellentettjébe fordulasara tekintiink - azt kell
konstatalnunk, hogy Szabé Dezs6 szamara a mult képe mindig egy, a
jelenre hatni kivané intenciénak rendelédott ala. Az iré nem pusztan a
jelen aktualisnak érzett szoritasabodl tekintett a milt felé, de a multtal,
mint pedagégiai eszkozzel kivant hatni a jelenre.

A kiil6nb6z6 multértelmezési sémak Szab6 Dezs6 szamara 6nmaguk-
ban nem hordoztak igazsagot, nem birtak val6sagfeltaré erével, hanem
pusztan demonstraciés eszkozei, alarendelt gondolati elemei voltak egy
»,mélyebb igazsag” kifejezésének. Ebben az 6sszefiiggésben valik érthets-
vé torténelemszemléletének valtozékony, préoteuszi jellege. A torténelem
eszkozszerepérol formalt gondolkodéi magatartas egyben annak az ellent-
mondasnak a feloldasat is jelentheti, amely Szab6 Dezs6 széles alapu
miiveltsége, valamint az altala el6szeretettel hasznalt, leegyszerlisit
multértelmezési sémak kozott fesziilt. Erre az ellentmondasra Késa Laszlo
hivta fel a figyelmet egyik tanulmanyaban, amelyben Szab6 Dezs6 1926-
os protestantizmus-konyve, valamint kés6bbi irasai kapcsan a kovetke-
z6 megallapitast tette: ,Nehezen hihet6, hogy a nagy olvasottsagu ir6
ilyen torténetietleniil gondolkozott, pedig tanulmanyai errél vallanak...
Mind az eur6pai, mind a magyar protestantizmus torténete gazdagabb, val-
tozatosabb, tagoltabb, Iényegében mas is volt ennél az eszmei sémanal.”>>8
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Szabé DezsOnek az igazsag mibenlétérdl, a torténetiras szerepérol
vallott gondolatai teszik érthetévé, miért nem tulajdonitott kiillonosebb
jelentdséget annak, hogy a kiilénb6z6 miltban fogant eszmei sémak koziil
éppen melyiket hasznalja fel aktualis torekvései legitimizalasara. Még a
Nyugatban megjelent irasok egyikében olvashatjuk: ,Az abszolut igazsa-
gok, ha vannak, hideg csillagok, melyek nem érintik foldiink palyajat...
Nekiink csak eszkoz-igazsagaink vannak, és igazsagaink olyanok, mint a
kenyér, hogy egyiink, mint a balta, hogy utat torjiink... Két hipotézis koziil
az az igazsag, amellyel messzebbre boldogulsz az életben, a masik téve-
dés.”®™ Egy gondolat értékének egyediili mérdje, hogy az mennyiben képes
fokozni a kozOsség élet- és teremts erejét: ,Az igazsag sz6 alatt ez érten-
dé: a kozosség életéhez sziikséges termékeny gondolat.”®%° Szabo Dezsé
haboru utani vilagképében, mint azt tudjuk, a par excellence k6zosség
szerepét a magyarsag mint etnikai és nyelvi kozosség toltotte be.

Az igazsag-fogalom Szab6 Dezs6-i meghatarozasa utan magatol érte-
t6dik, hogy a torténetiras szerepérol vallott felfogasa a nietzschei ,ameny-
nyire az életnek szolgal a torténelem, csak annyira akarunk neki szolgal-
ni” gondolat jegyében allt.’! Az Uj magyar térténetirds feladatai cimi
irasanak alapgondolata, hogy a historiografia minden esetben a k6zos-
ség életakaratanak, érdekérvényesitésének ,agyara”. A térténetiras a
kozosség multjarol kialakitott képpel torekszik ,egy 4j életakarat”, szan-
dék igazolasat megteremteni.?® Mindez vizsgalt témankra vonatkozolag
azt jelenti, hogy Szab6 Dezs6 szamara a kiilonb6z6, a torténeti jelensé-
geket rendezd értelmezési sémak - mint Comte protestantizmus kritika-
ja, vagy az ugynevezett fliggetlenségi torténetiras protestantizmusképe
- onmagukban olyan ,hipotézisek”, melyek ,igazsagga” csak a kozosségi
érdekekkel val6 talalkozasukban emelkednek. Az altalunk attekintett
idémetszetben azonban az ir6 szemében a kozosség feladatai - miként
érdekei is - médosultak, amely valtozas mindig maga utan vonta a mult-
ra vonatkozoé korabbi itéletek atértékelését is.
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OSSZEGZES

Amennyiben sikeriilt Szabé Dezs6 irasait a korabbi értelmezésektol
eltér6 médon megvilagitanom, ha képes voltam Szabé Dezsé nemzetfel-
fogasardl djat mondani, az részben annak készénhet6, hogy letértem az
értelmezési hagyomany kijelolte titr6l. Ami korabban pusztan a ,készi-
16dés” id6szaka cimkét kapta az életmiivon beliil, az elemzésem szamara
éppen olyan fontos volt, mint Az elsodort faluval kezd6d6 ,szerepbetdl-
t6” és ,hataskifejt6” korszak.

Az 1911 és 1917 kozott sziletett irasok elemzése nyilvanvalova tette,
hogy szemben a Szab6 Dezs6 altal 1919 utan megrajzolt 6nképpel, vala-
mint az utékor értelmezéseivel, az ir6 kozosségi identitasa, ,Mi-tudata”
ebben az id6szakban az emberi nemhez tapadt, a magyarsaghoz tarto-
zas csupan periférikus jelent6séggel birt szamara. Szab6 Dezsé életpa-
lyaja ezen szakaszaban nem pusztan szimpatizalt a szocidldemokrata,
polgari radikalis tarsadalmi elképzelésekkel, miként az kézismertté valt
a szakirodalom nyoman, hanem ezen csoportok szellemi szekértabora-
hoz tartozva sok ponton azok kozosségszemléletével, a nemzeti proble-
matikahoz kapcsol6dé nézeteikkel is azonosult.

Munkam harmadik fejezetében lathatova tettem, hogy Szab6 Dezsé
irasaiban szinte maradéktalanul felleljiik azokat a gondolati formakat,
érvkészletet, fogalmi halot, amely a szocidldemokratak és Jaszi nem-
zetszemléletét is jellemezték. Az idoszak kezdetén els6sorban a szocial-
demokrata toposzokat visszhangoztak irasai. Melyek voltak ezek a gon-
dolati elemek, toposzok?

Ezek kozé sorolhaté a ,két nemzetiség” tedrigja, amely tagadva a nem-
zeti kotelék jelent6ségét, a kizsakmanyolok és kizsakmanyoltak szupra-
nacionalis csoportjait ismerte el, mint egymassal antagonisztikusan
szembenall6 valés érdekcsoportokat. Ezen, Szab6 Dezsénél is fellelhet6
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gondolati elemek soraba tartozik a vilagallami jovékép, amely a torté-
nelmi folyamat kivanatos és sziikségszeri fejleményének tekintette a
»,Népek testvériesiilésével” megvalosulo vilagallamot. Ebbe a gondolati
korbe helyezheté el tovabba a manipulacios tedria is, amely a nemzeti
eszmét a hatalmi poziciokat birtokl6 elit, a ,kizsakmanyol6k” olyan mani-
pulativ ideolégiajaként tartotta szamon, amely a nemzeti hagyomany- és
sorsk6zosségre hivatkozva elhomalyositja az osztalyérdeket, hogy igy
meggatolja az annak felismerésébdl sziileté osztalyharcot. A kétféle haza-
fisag gondolata is tetten érheté Szab6 Dezs6 irasaiban, amely a haza,
hazafisag szemantikai terét nem feladva, kiilénbséget tett az uralkodé
rétegek hazafisaga, mint karos, és a ,haladé er6k” hazafisaga, mint el6-
remutato jelenség kozott. Az el6bbi 1ényegét a nemzeti eszmében, mint
manipulaciés ideolégiaban, valamint az ahhoz tapadé, azt érzelmileg
megerdsité hagyomanyokban vélte felfedezni, mig az igazi hazafisagot a
szocializmus, mint az Gj tarsadalmi rend tamogatasaval azonositotta.

Szab6 Dezs6 megnyilatkozasait - akarcsak a szocialdemokrata toll-
forgatokét - athatotta a multgyilolet és hagyomanyellenesség. Mindez a
nemzeti hagyomanyt a kizsakmanyolas tarsadalmi rendszere ideolégiai
tiikr6z6désének tekintette. Eszerint a hagyomany nem mas, mint a kizsak-
manyolék 6nglorifikacidja, szerepe pedig a kizsakmanyolas rendszeré-
nek igazolasa, valamint a nemzeti egység és dics6ség hamis képzeteinek
a koéztudatba val6 elplantalasa. Ezen nemzeti hagyomany elsédleges hor-
dozdéja a hivatalos torténetiras, amely nem a tarsadalmi fejlédés igazi
tényezdit allitja érdekl6dése homlokterébe, hanem a harci erényeket fel-
vonultato fegyveres kiizdelmeket, amelyeket utélagosan dicsfénybe vonva,
a ,nemzeti” jelzével 1at el.

Mint azt kimutattam, Szab6 Dezs6 korai irasainak fentiekben taglalt,
szocialdemokratakra jellemzé vulgar-internacionalizmusatol megfigyel-
het6 egy szemléleti elmozdulas a Jaszi-féle taktikusabb felfogas felé. Mint
emlékezhetlink ra, Jaszi - hosszabb tavon nem adva fel az egységesiilés
almat, a vilagallami perspektivat - a fennall6 allami keretek elfogadasat
propagalta. Szab6 Dezsénél azonban az allami keretek elfogadasa nem
kapcsolédott egybe - mint Jaszinal - a magyar vezetd szerep és kultir-
folény gondolataval, miként a nemzetiségek ,testvéri asszimilalasa” sem
képezte az ir6 eszmefuttatasainak részét. Szab6 Dezsé egyetlen irasa-
ban tlinik fel a ,magyar vezetés” széfordulata, mig a mindenféle nemzeti
torekvés alarendelése a kozos allami céloknak, és ennek érdékben a ,faji
érzés érdességeinek letorése” visszatéré gondolata volt publicisztikaja-
nak. Szintén a polgari radikalis szemlélet jegyét viselte magan Szabd
Dezs6 stilizalt Nyugat-képe, valamint irasaiban az ,azsiai Magyarorszag”
és a kultaraval azonositott Nyugat éles szembeallitasa, miként a két Magyar-
orszag Jaszi-féle tedriajat is tetten értiik irasaiban. Nem elhanyagolhat6
kiilonbség Jaszi és Szabé Dezs6 nemzetkozisége és vilagallami abrandja
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kozott, hogy mig Jaszi az egységes vilagtarsadalom feltételének latta a
nemzetek megsziinését, addig Szabo Dezs6 a nemzetek 1étét alapadott-
sagnak tekintette, szamolt a sajatos nemzeti jelleggel, bar az Gj vilag-
rend eszmei egyetemességében reményei szerint minden egyediség, igy
a nemzetek kiilon jellege is elhalvanyodik.

Osszegezve a fentieket, a harmadik fejezet vizsgilatai annak megal-
lapitasara vezettek, hogy Szabé Dezsének az 1911 és 1917 kozott a nem-
zeti kérdés kapcsan megfogalmazott gondolatai: a szociadldemokratak és a
Jaszi-féle polgari radikalizmus koreiben megfogalmazott nézetekkel allit-
haté parhuzamba. A kiemelt parhuzamok mellett sem szabad azonban
megfeledkezni arrél, hogy a szanalom és szenvedés kiemelt szerepe, az ,,én
borténébdl” valo szabadulas vagya, az egyesiilési misztika - mint Szab6
Dezs6 vilagképének meghatarozo jegye - irasainak is sajatos szint bizto-
sitottak, amely megkiilénboztette azokat akar Jaszi, akar a szocialde-
mokratak érvelésének az ésszeriiséget, illetve az érdeket el6térbe allitd
karakterétol.

Szab6 Dezs6 belsé fordulatarol, az els6dleges kozosségi identitas meg-
valtozasarol, az emberiségtol a magyarsag felé torténd érzelmi elmozdu-
lasrol els6ként Az elsodort falu eszmevilaga taniskodott, hiszen a korab-
bi, a haboru alatt sziiletett irasokbol is még gondolkodasa univerzalista
hangoltsiga csendiilt ki. Ugy gondolom, hogy a kozosségi identitasban
bekovetkezett fordulat, és igy az életpalya két szakasza kozti kontraszt
felismerése 6nmagaban is hozzajarulas egy hitelesebb és igazabb Szab6
Dezs6-képhez. A teljesebb kép mellett az eddigi elemzések tovabbi hozadé-
ka, hogy azok az ir6nak a két haboru kozotti felfogasara is 4j fényt vet-
nek, a szévegek értelmezéséhez fontos szempontokat adnak. Mint lat-
hattuk, Szab6 Dezs6 Az elsodort faluban kezdi meg felépiteni a nemzeti
eszmerendszer, vagyis a nacionalizmus jegyében all6 nemzetfelfogasat.
A korabbi korszakhoz kapcsol6dé bizonyos nézetek azonban az \ij gon-
dolati épitményben is helyet kaptak.

Mindenekel6tt ezek kozé tartozik az emberiség egységérol és kézos
céljarol sz6tt gondolat, amelynek retorikajaval az 1920-as évek elejétol
sorjazo irasaiban éppugy talalkozunk, mint a korabbiakban. A népek
testvériesiilésének, a nemzeteket egybefog6 allamnak az eszméje is tovab-
bél a kelet-eurépai konfoderacié terve alatt. Meg kell azonban jegyezni,
hogy a népek szorosabb egytittmiikodésének igényét érvelésében mar a
magyarsag érdekére hivatkozva fogalmazta meg, és mindig kiemelte,
hogy az 6sszeallas nem vezethet a magyarsag ,kiilon arcanak” elveszté-
séhez. Ugyanilyen gondolatmaradvanyra bukkanunk Szab6 Dezsé nem-
zetdefinicidja kapcsan is. A ,here arisztokracianak”, mint gyakorlati
munkat nem végzo rétegnek a nemzet k6z6sségébdl valé kizarasa szin-
tén a korabbi korszak szemléleti 6roksége. A munka, a k6zos tarsadalmi
munkavégzésben valé részvétel mint a nemzetbe valé belépés egyediili
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kritériuma a polgari radikalisok retorikajanak volt része, de mar Szabé
Dezs6 korabbi irasaiban is felmerilt, gondoljunk itt a Tisza Istvanhoz
intézett nyilt levelére. Az ir6 két haborua kozotti torténelemszemléleté-
nek alaprétege, amely az ezeréves magyar térténelemben a nép vesszé-
futasat, ,kizsakmanyolasat”, vagy mas széveghelyek tantsaga szerint
JKitermelését” latta, szintén az 1910-es évek elsé6 felének eszmehagyaté-
ka. Azt is lattuk az elemzés soran, hogy Szab6 Dezs6 az 1920-as években
a korabbi reflexeknek, érzelmeknek megfelel6en ellenségesen viszonyult
a torténelmi miiveltségre épiil6 nemzeti identitashoz, amelyet - mint az
uri kézéposztaly sajatjat - a kozosségi 6sszekotd kapocs torzult valtoza-
tanak tekintett. Talan a legfontosabb a tovabbhat6 elemek koziil a hatal-
mi elit nemzeti retorikajanak valtozatlan, a korabbihoz hasonlé alapu
elutasitasa. Szab6 Dezs6 a Horthy-korszak vezetd rétegének a nemzeti
érzésre apellal6 retorikajaban ugyanazt a manipulalé, a valés tarsadal-
mi problémakrol a figyelmet elterels jelleget ismerte fel, mint a késé dua-
lizmuskori hatalmi elit nemzeti hivatkozasrendszerében. Az el6bbiek-
ben szamba vett gondolatmaradvanyoknak egy része megorizte szerepét
Szab6 Dezs6 két haboru kozotti felfogasaban, masok sulyukat vesztet-
ték, esetleg kikoptak bel6le a tébb mint két évtized soran. Megint masok-
hoz 1j jelentéstartalmak kapcsolédtak, sok esetben az eredetieket hat-
térbe szoritva.

A fentieket 6sszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a Szab6 Dezs6-i élet-
palya korabbi szakaszahoz kapcsol6dé baloldali szinezetli nemzetfelfo-
gas ismerete nélkiil a Horthy-korszakban megfogalmazott gondolatok
egy részét sem vagyunk képesek a maguk teljes jelentésében megragad-
ni. Ezeket a gondolatmotivumokat, miként Szab6 Dezsének a két haborud
kozott kialakitott 6sszetett, tobb rétegi, sok esetben egymasnak felold-
hatatlanul ellentmondé gondolati elemeket tartalmazo egész nemzetfel-
fogasat nem lehet ugyanis levezetni olyan értelmezési keretekbdl, mint
yellenforradalmi ideolégia”, ,jobboldali radikalizmus”, ,fajelmélet”, ,faj-
védelem”, ,volkisch transzfer”, stb.

Munkam negyedik fejezete arra az alapgondolatra épiilt, hogy Szabo
Dezs6 két haboru kozotti nemzetszemlélete nem abrazolhaté statiku-
san, csak folyamat-jellegében megragadva. Ezért hasznaltam az épitke-
zés metaforajat, amely utal a Szab6 Dezs6-i gondolaépitmény ,kiépiilé-
sére”, vagyis médosulasaira. A Szabé Dezs6-i nemzetfelfogas egyes kér-
déskoreivel foglalkozo, azt érint6 szakirodalom - mint lattuk - arrél tands-
kodik, hogy az értelmez6k hajlanak arra, hogy egy-egy gondolatkorrel
vagy vonassal azonositsak a valésagban az id6ben valtozoé, 6sszetett nézet-
rendszereket. Ennek az arnyaltsaghianynak lett kévetkezménye példa-
ul, hogy Szab6 Dezs6 torténelemszemlélete és az ugynevezett fliggetlen-
ségi torténetfelfogas kozé egyenldségjel keriilt, vagy hogy Szab6 Dezs6-
nek a vezetd réteg revizios politikajat érinté biralatabol azt a kovetkez-
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tetést vontak le, hogy az ir6 elfogadta a Trianonban meghizott allami
hatarokat. Az egyes alfejezetek elemzései, amelyek Szab6 Dezs6 gondo-
latait a maguk 6sszetettségében és valtozo jellegében kivantak abrazo-
Ini, az alabbi fontos megallapitasokra jutottak.

Szab6 Dezs6 nemzetkarakterolégiajat, amelynek alapjait az ir6 Az
elsodort falu ciml regényében fektette le, Ady ,magyarsag-mitosza” ihlet-
te. Ez valtast jelentett korabbi nézeteihez képest, hiszen a Nyugat és a
Huszadzik Szdzad hasabjain még a magyarsag lényegét a visszahuzo ,keleti
energiaban”, valamint a magyarsag legjobbjaiban ezen ,keleti energia”
mellett munkal6 ,nyugati hivatas” tragikus kett6sségében hatarozta meg.
Ezzel szemben a regényben a konyoklésre, a kisszerd életlokdos6désre
val6 alkalmatlansag, vagyis a sebezhet6 lelki nemesség mellett a ,sotét
szazadokat” legytlir6 életakarat, valamint harmadik vonasként az 6ssze-
tartozas-tudat kifejletlensége, a k6z0sség tagjai kozotti szolidaritas gyen-
gesége jelenik meg, mint a magyarsag meghatarozo jegye. Az elsodort
Jalut kovet6 években forr ki az a tarsadalomkép, és a hozza kapcsolodo
,osztalykarakterologia”, amely két évtizeden keresztiil jellemzi Szabé
Dezs6 irasait. Ennek megfelel6en a hiszas évek publicisztikdjaban Az
elsodort faluban még a magyarsag egészét jellemz6 két vonas - az élet-
akarat, valamint a szolidaritas hianya - szétoszlik a parasztsag és a k6zép-
osztaly k6zott. A pozitiv vonast a parasztsag kapta meg, mig a negativat
a kozéposztaly. A harmadik nemzetkarakterologiai vonas, a sebezhet6
lelki nemesség, a ,keleti kiralyfi” ,magyarsagmitosza” - miként azt Szerb
Antal nevezte - megmaradt az egész magyarsagra vonatkozo6 karakter-
jegyként.

A hivatasgondolat, mint a nemzeti eszmerendszer fontos 6sszetevo-
je, hosszu id6n keresztiil hianyzott Szab6 Dezs6 nemzetfelfogasabdl. Saja-
tos moédon egy eredetileg kiilpolitikai doktrinaként megfogalmazott terv,
amely a népek testvériesiilésének eszményével is egybekapcsolodott, a
kelet-eur6pai konféoderacié koncepcidja fogalmazodott at nemzeti hiva-
tasgondolatta. Az eszme, miszerint a magyarsag térténelmi hivatasat a
Németorszag és Oroszorszag kézott hizodo térség népeinek 6sszefoga-
saban és vezetésében talalhatja meg, Szab6 Dezsének az 1920-as évek
végén megjelent cikkeiben tlint fel. Ez a ,vezéri hivatas” az 1930-as évek
masodik felétdl Szabo Dezs6 érvrendszerében a magyarsag allamszerve-
z6 képességének, kultirateremt6 erejének, a multban betoltott eurdpai
érdekil védgat-szerepének, a népek kozt békét teremtd torténelmi misz-
szidjanak a magyar nemzeti tudatban mélyen €16 toposzaival kapott tor-
téneti-kulturalis igazolast. Mindez az 1930-as évek végére Szabd Dezs6
nézeteit kozel hozta a konzervativok azon csoportjahoz, akiknél a magyar
hivatastudat a kisnépek 6sszefogasaval kapcsolodott 6ssze, és akik akar-
csak Szab6 Dezso, ellenszenvvel tekintettek a német térnyerésre és a
széls6jobb megerdsddésére.
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Szab6 Dezsének a magyar torténelemrol kialakitott felfogasa tobb,
az id6ében egymasra rakodott gondolatrétegbdl all, amelyek szemlélete,
érvrendszere sok esetben Osszeilleszthetetlen egymassal. Szemben azzal
a szakirodalomban szerepl6 megallapitassal, miszerint Szab6 Dezs6 mult-
szemléletét a fliggetlenségi-protestans téorténelmi értelmezések korébe
lehet sorolni, valgjaban csak az 1920-as évek masodik felétdl jelentek
meg a fliggetlenségi torténelemfelfogas toposzai az irasaiban, pusztan
egyik gondolatrétegét adva multszemléletének. Az 1920-as évek elején
torténelemszemléletében az elmult id6szak gondolati elemei dominal-
tak: az ezeréves magyar torténelem a nép vesszéfutasaként, ,ezeréves
kinzékamaraként” tlint fel, a magyar allam pedig embernyomorit6 gépe-
zetként. Fontos kiilonbség azonban, hogy az 1920-as évek képzeteiben
mar nem csak az ,urak” toltotték be a kinzok szerepét, hanem a ,germa-
nok” is, mint ,idegenek”, akik a narrativa értelmében Szent Istvan 6ta
donto szerepet jatszottak az allam iranyitasaban. Ez az oka, hogy Szent
Istvan Szabo Dezs6 torténelmi szimbolikajaban az eltévelyedés kifejez6-
jévé valt. A vele szembeallitott Koppany szerepe az ir6 multszemléleté-
ben hasonlé, mint a ,Szent Keleté” Adyéban: szimbolikus ellenpontja az
ezeréves magyar torténelemnek. A magyarsag ezeréves vesszofutasaval
szembeallitott k6zosségi aranykor KifejezGje. Ezen hasonlosag ellenére
fontos hangstlyozni, hogy Szabé Dezsének az 1920-as évek els6 felében
kialakitott multszemlélete nem azonosithat6é Adyéval, hiszen hianyzik
az ,ezeréves kinzokamraval” szembeallitott, Adynal meghatarozo ,masik
Magyarorszag” hagyomanyvonalaval valé azonosulas, vagyis a mindig
elbukott, de a gy6ztesek vilagaval folyton dacol6 erdélyi-protestans-kuruc
érték- és érzésvilaghoz val6 kotodés. Ez, legalabbis a retorika szintjén,
az 1920-as évek masodik felében valtozik meg, amikor Szab6 Dezs6 adap-
talja, beemeli multszemléletébe Gjabb gondolati rétegként a fiiggetlensé-
gi-protestans torténelmi értelmezés legfontosabb elemeit. Szabé Dezsé
multértelmezési narrativajaban ett6l kezdve a reformacié és Erdély az
élet ,két irgalmaként” ellensulyozza a nép ezeréves vesszéfutasat. Az
évtized végén mar errél az alaprol tamadja Szekfl Gyula katolikusnak
és habsburgianusnak bélyegzett torténetirasat. Utolsé gondolatréteg-
ként az 1930-as évek masodik felét6l Szab6 Dezsé irasaiban feltlintek
azok a magyarsagra, magyar multra vonatkozoé torténelem-értékelések,
amelyek a dualizmus koraban a nemzeti identitas meghatarozéi voltak,
és a két haboru kozotti idészakban is tovabb hatottak. Ezek a magyar-
sag allamszervezs képességét, kultirateremts erejét, a miltban betol-
tott eurépai érdekil védgat-szerepét, a népek kozt békét teremto torté-
nelmi misszigjat hangsulyoztak. Mint azt korabban kiemeltem, ezen topo-
szok elméletben nehezen voltak 0sszeilleszthet6k az ,ezeréves kinzo-
kamra” kifejezte multszemlélettel.
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Szab6 Dezsének a nemzetfogalommal kapcsolatos értékitéletei is jelen-
tésen valtoztak a vizsgalt két évtized soran. Szemben a szocialista/pol-
gari-radikalis korszakkal, amikor az ir6 a ,nemzet” megjelolést a ,faj”
szinonimajaként hasznalta, az 1920-as évek elejétél szovegeiben a dua-
lizmuskori politikai nemzet megjel6lésére alkalmazta a ,nemzet” kifeje-
zést, mikozben a magyarsagra kizaroélag a ,faj” fogalmat. Ez szorosan
Osszefliggott azzal, hogy kozosségeszményét, az etnikai-nyelvi egység-
ként felfogott magyarsagot részben a dualizmuskori allamnemzet-kon-
cepcioval, részben a fajbiolégiai teorémakkal allitotta szembe. Szabé
Dezs6 korabeli irasaiban nagyon erételjesen megjelent az a multszemlé-
leti narrativa, miszerint a dualizmus koraban a magyarsag érdekeit fel-
aldoztak a politikai nemzet megteremtésének oltaran. Szétaraban tehat
az 1920-as években a dualizmuskori allamnemzettel vagy politikai nem-
zettel azonositott ,nemzet” negativ értéktartalommal telitett kategoria-
ként szerepelt. A magyarsagot, vitazva a fajbiologiai alapu k6zosség-
meghatarozasokkal, ,torténelmi fajként” definialta, amelynek lényegét,
eszenciajat, az ,6si magyar pszichét” hite szerint a parasztsag hordozza.
Fontos szemléleti valtozast tiikroz, hogy az 1930-as évek kézepén sziile-
tett irasokban Szabé Dezsé veszteségként tlintette fel, hogy hianyzott és
hianyzik az a k6zosségi forma, amely a Magyarorszagon é16 magyarokat
és nem magyarokat egybekapcsolna: a ,Nemzet”. Mi tobb, az 1930-as
évek végén irott programadoé tanulmanyaiban a ,Magyar Nemzet” kate-
goridja mint realitas szerepelt, és tulajdonképpen kozponti jelent6ségid
fogalomma valt Szab6 Dezs6 nézetrendszerében. Nem pusztan az iré
nézetrendszerének szerkezete, de az annak igazolasara felhozott érvek
is a dualizmus koranak nemzetallami koncepciéit idézték, az irasokat
ugyanis atszovik a magyarsag torténeti jogaira, civilizatori szerepére
vonatkozoé eszmefuttatasok, amely gondolatmotivumok a korabbi iraso-
kat nem jellemezték. Paradox médon tehat az ird, aki a korszak elején
kozosségfogalmat a dualizmuskori allamnemzet kritikajara épitette, az
évtized végére egy ahhoz nagyon hasonl6 kozésségkoncepcié zaszlévive-
jévé valt.

Szab6 Dezsének az allami hatarok kérdésében elfoglalt allaspontja
Osszetettebb, miként az a szakirodalomban szerepel. Mint emlékezhe-
tink ra, az ir6 konféderacios terveit nem a trianoni hatarokat elfogadva
alakitotta ki. A valésagfedezet teljes hianyaban Ugy vazolta a kérnyezo
népekkel valo szovetkezés gondolatat, hogy kdzben irasaiban hitet tett a
magyarsag ,0rok jogai” mellett. Ennek pontos tartalmat homalyban hagy-
ta, azonban bizonyos megnyilatkozasai arra utalnak, hogy az 1930-s évek
végéig az etnikai torésvonalak mentén meghizott hatarokban ismerte
fel a magyarsag ,természetes jogait”. Az 1930-as évek végén sziiletett
irasaiban azonban a térténelmi magyar allam, illetve az integralis revi-
zi6 mellett foglalt allast, elméletben tovabbra is fenntartva a tobbi kis-
néppel valé 6sszefogas gondolatat.
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Az eddig 6sszefoglaltak alapjan kevés allando6 gondolati elemet mutat-
hattunk ki Szab6 Dezs6 kozosségszemléletében. Az ir6 kozosségi identi-
tasat vizsgalva nem pusztan a két nagyobb korszak allithato éles kont-
rasztba egymassal, de a két haboru koézotti idészakban is sok esetben
jelentés fordulatot regisztraltunk. Munkam masodik fejezete azonban
reményeim szerint feltarta a megnyilatkozasok valtozo felszine mogott
az ir6 vilagképének valtozatlan gondolati magjat. A rekonstrualt kozos-
ség-centrikus orientacio, amely meghatarozta Szabé Dezs6 vilagképét,
egységbe foglalja az egyetemi évek lezarultatol az 1940-es évek elejéig
tart6 id6szakot. Mint azt lattuk, Szabé Dezs6 csaknem négy évtizeden
keresztiil az emberi egyesiilés kiilonb6z6 formaihoz, el6bb az emberiség-
hez, utébb a magyarsaghoz: a ,kozosséghez” kototte az emberi egziszten-
cia alapkérdéseire adhat6 valaszokat. Ennek megfelel6en Szabé Dezs6
vilagképében a kozosség akarata az igazsag forrasaként, a k6zosség érde-
kében mozdulé tett az etikus élet alapjaként, a kozosség sorsat alakito
cselekedet a ,halhatatlansag” egyetlen modjaként jelent meg. Ilyen érte-
lemben kimutathat6 az életpalya harom és fél évtizedének ,organikus
egysége”, még ha nem is ugy, ahogy azt Szab6 Dezs6 tudatosan szerkesz-
tett, az ,egyenes ut” motivumat hangstlyozoé visszatekintéseiben lattat-
ni kivanta. Szab6 Dezs6 nem az ,6r6k balek” magyarsaghoz, hanem egy
kozosségelvi etikahoz volt hiiséges. Az el6bbi felismerések arra a bela-
tasra vezethetnek minket, hogy Szabé Dezs6 nemzetfelfogasanak megér-
téséhez nem ugy jutunk a legkozelebb, ha annak lényegét a valtozé milt-
szemléleti narrativaikban, nemzetkarakterolégiai vélekedésekben, nem-
zetfogalom-meghatarozasokban keressiik, hanem ha ezek m6gé tekintve
meglatjuk Szabo6 Dezs6 utopikus kozosségsovargasat. Ez a kozosségso-
vargas keresett otthont és megnyugvast el6szor a katolicizmusban, majd
a szocializmusban, végiil a ,magyarsag egyhazaban”.
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merése, a szoveg megértése Dilthey szamara nem kozvetlen intuitiv beleérzé-
sen, hanem mint azt a fentiek mutatjak, targyi ismereten, torténeti 6sszeflig-
gések alapos feltérképezésén nyugszik. Henri Irénée Marrou: A masi francia
torténetirds ismeretelmélete. In: Takics Adam (szerk.): A torténelem anyaga.
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esetiikben az ,igazsag adagolasa” az indokolt. Ez a belatas pedig kialakitotta
az ezoterikus és exoterikus tanitas kett6sségét. Leo Strauss: Az tildoztetés
és az irds miivészete. Atlantisz, Budapest, 1994. 39-44.

48 Bultmann, Rudlof: Torténelem és eszkatolégia. Budapest, Atlantisz,
1994. 162.

49 Bar az tgynevezett cambridge-i iskola szemléleti el6zményével foglalko-
z6 tanulmanyok rendszerint megemlitik az el6d6ok kozott Dilthey és Meinec-
ke nevét, azonban nekiink a hasonlésagok mellett a kiillonbségeket is konsta-
talnunk kell. John Dunn: A politikaelmélet torténete. In: Horkay Horcher
Ferenc (szerk.): A koramodern politikai eszmetorténet cambridge-i ldatkeé-
pe. Tanulmany Kiadé, Pécs, 1997. 270. A szemléleti kiilonbség részben arra
vezethet6 vissza, hogy valgjaban nem a német eszmetoérténeti inspiraciok
hatottak Skinnerékre, hanem azoknak az angol filoz6fus-térténész Colling-
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46.
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ban foglalja a vilagmegismerés, az életértékelés, valamint a cselekvés elvei-
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kenykedést... az itmutaté az ittlét szamara”. Heidegger: A fenomenologia
alapproblémdsi. Osiris, Budapest, 2001. 16-17. Munkamban a fenti értelem-
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5" Uo. 31-32.

8 Uo. 521.

160



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%161

5 Arthur Schopenhauer : A vildg mint akarat és képzet. Osiris, Buda-
pest, 2002. 423. Schopenhauer filozofidjanak feltérképezésekor segitségemre
volt: Rudiger Safranski: Schopenhauer és a filozdfia tombolé évei. Eurépa,
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mint jelkép alkalmas volt a magyar viszonyokkal val6 elégedetlenség kifeje-
zésére.

%2 Szab6 Dezs6: Helyes kultirpolitika. In: Nyugat. 1913. 11. 287.

23 Méricz Zsigmond: A magyar protestantizmus problémdja. In: Nyu-
gat. 1913. II. 216.

%4 Szab6 Dezss: A romantikus Ady [1911]. In: ub.: Egyenes iton. 1. Buda-
pest, Piiski, 2003. 128.

255 UO.

256 Uo. 129.

%7 Szab6 Dezs6: Don Kisott penitencidn [1913]. In: ub.: Naplo és elbeszé-
lések. Genius, Budapest, 1926. 31.

28 Szab6 Dezs6: A magyar zsiddosdg organikus elhelyezkedése. In: Huszadik
Szdzad, 1914. 3. sz. 342.

%9 Uo. 344.

260 T6kéczki Laszlo: Tisza Istvdn eszmei, politikai arca. Kairosz, Buda-
pest, 2000. 86.

261 Andrassy Gyula: Az 1867-iki kiegyezésrol. Budapest, 1896. Idézi Glatz
Ferenc: Torténetiro és politika. Szekfi, Steier, Thim és Miskolcy nemzet-
rél és dllamrol. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 228.

262 1dézi: Tékéczki Laszlé: Magyar Figyeld (1911-1918). In: ué.: Polgdri
malt - polgdri jelen? Budapest, Konrad Adenauer Alapitvany, 1995. 36.

263 A haza és a munkdsok. Népszava, 1895. oktéber 16. Idézi: Kalmar I.
Gyorgy: Szocidldemokrdcia, nemzeti és nemzetiséqgi kérdés Magyarorszd-
gon (1900-1914%). Akadémiai Kiad6, Budapest, 1976. 30.

264 Mi és 0k. Népszava, 1902. aprilis 12. Idézi: Kalmar I. Gyorgy: Szocidl-
demokrdcia, nemzeti és nemzetiséqi kérdés Magyarorszdgon (1900-1914%).
Akadémiai Kiado6, Budapest, 1976. 30.

265 Népszava. 1900. marcius 10. Idézi: Horvath Zoltan: Magyar szdzadfor-
dulo. A mdsodik reformnemzedék torténete (1896-1914). Gondolat, Buda-
pest, 1974. 240.

266 Friedrich Engels: A kommumnizmus alapelvei. In: Karl Marx és Fried-
rich Engels mivei. IV. Budapest, 1959. 358.
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267 Kiraly Istvan: Intés az 6rz0khoz. Ady Endre koltészete a vildghdbo-
ru éveitben. 1914-1918. Magvets, Budapest, 1982/ 1. 155.

268 Jaszi OszKkar: Miivészet és erkolcs. Politzer Zsigmond és Fia Kiadasa,
Budapest, 1904. 165-166.

269 Jaszi OszKkar: A torténelmi materialismus dllambolcselete. Politzer
Zsigmond és Fia Kiadasa, Budapest, 1903. 148.

270 Nem csak baratai, de kritikusai is homokra épitett gondolati konstruk-
cionak tekintették Jaszi egyeztetési kisérletét. Apathy Istvan a nemzeti célok
latszolagos azonossaga mogott felfogasuk alapvetd kiilonbségét a Kelet hasab-
jain megjelent irdsaban a kovetkez6kben rogzitette: ,Rank nézve a haza nem
mindenkori, hanem egyszer s mindenkori haza. A hazaszeretet pedig nem a
véletlenektdl megszabott miikodési korok kénytelen megbecsiilése. Az miel6t-
tiink az emberi fejlédésnek egyik legf6ébb rugéja. Az embereknek nemzetekre
tagozodasa nem atmeneti allapota, hanem eredménye a fejlédésnek.” Idézi:
Fukasz Gyorgy: A magyarorszdgi polgdrt radikalizmus térténetéhez. 1900~
1918. Gondolat, Budapest, 1960. 319-320.

211 A német politikus-szocidlreformer Friedrich Naumann a Mitteleuropa-
tervében Németorszag és az Osztrak-Magyar Monarchia gazdasagi, majd poli-
tikai integraciojanak lehetséges utjat vazolta fel. Az elképzelés szerint az
allamszovetséghez id6vel mas allamok is csatlakozhattak volna. Az elképze-
1és Naumann Mitteleuropa cimd, 1915 oktéberében megjelent kényvében lett
kibontva, bar a gondolat magja cikk formajaban mar az év tavaszan széles
korben ismertté valt. Jaszi az els6k kozott idvozolte az elgondolast és valt a
terv legvehemensebb tamogatéjava. A magyar sajto és kozvélemény érthetd
moédon élénken reagalt a tervre, sajatos médon azonban nem a politikai torés-
vonalak mentén oszlottak meg a tamogatoé és az elutasitoé allasfoglalasok. Az
elutasitds kozosségében osztozott tdbbek kozott Ady Endre, Agoston Péter,
Braun Rébert, valamint Tisza Istvan és Rakosi Jens. A tamogaték taboraban
pedig Jaszi Oszkar, Ignotus és Szab6 Ervin mellett ott talaljuk - bar eltér6
indittatasbol - Aponyi Albertet, vagy Andrassy Gyulat. A terv tehat nem
pusztan a magyar kézvéleményt osztotta meg, de a progresszio6 taborat is. A
kérdésre vonatkozoélag lasd: Irinyi Karoly: Mitteleuropa-tervek és az oszt-
rak-magyar politikatr kozgondolkodds. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1973.

212 Jaszi OszKar: A kis dllamok problémdja [1915]. In: ud.: Miilt és jovd
hatdrdn. Pallas Irodalmi és Nyomdai R.T., Budapest, 1918, 110.

213 Idézi Irinyi Karoly: Mitteleuropa-tervek és az osztrdik-magyar politi-
kai kézgondolkodds. Akadémiai Kiado, Budapest, 1973, 212-213.

21 Szab6 Dezs6: Pascal éjszakdja. In: Nyugat. 1913. I1. 142.

275 UO.

276 Szab6 Dezsd: Ujabb politika az élet mogiil. In: Nyugat. 1913. 1. 151.

217 Szab6 Dezss: Esztétika. In: Mdjus. 1. sz. 1.

18 Uo. 2.
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219 Szamos elemzés allitja kozéppontba Ady magyarsagélményének sokar-
clsagat. Biré Zoltan szerint Ady koltészetének nagysdgit ,Eppen egymas-
nak fesziil6, egymasnak latszélag, vagy valoban ellentmondé érzések és gon-
dolatok adjak, és a megszenvedett kiizdelmek szintézisteremté ereje.” Biro
Zoltan: Ady Endre sorskoltészete. Puski, Budapest, 1998. 6. Gérémbei And-
ras a korszak hivatalos felfogasaval szakité nemzetszemléleti forradalmart
lat Adyban, aki ugy szakitott az uralkod6 nemzet- és multszemlélettel, hogy
koézben sajat vizidja is kapcsolédott a magyar archaikumba és torténelmi
kultaraba. A szakitas és a mélyebb gyokéreresztés kett6ssége ,egyszerre,
egylitt, és végletesen hatalmas fesziiltségben, kiizdelemben jelenik meg”. Gérém-
bei Andras: A gondolkodo Ady. In: ué.: Létértelmezések. Felsbmagyarorszag
Kiadé, Miskolc, 1999. 11-12. Radnéti Sandor a kérdést a recepciétorténet
oldalardl megkozelitve hangsuilyozta Ady magyarsagtudatanak osszetettsé-
gét: ,a legérdekesebb és legkényesebb kérdés, amely bizonyos értelemben az
egész Ady-rendszert mélyen befolyasolta, és mélyen meghatarozta, a nemzeti
tudat. Ady magyarsaga. Itt olyan végteleniil gazdag anyag all rendelkezé-
siinkre Ady koltészetében, hogy nem lehet olyan poziciét elképzelni az azéta
eltelt hetven évben, amelyre ne lehetne Ady-kdadenciat talalni.” Radnéti San-
dor: Ady aktualitdsa. In: Vig Ménika (szerk.): Hogyan éljiik tul a XX. szdza-
dot? Narancs Alapitvany, Budapest, 1992. 314. A kortars Fiilep Lajos is hason-
16képpen jellemezte Ady magyarsagélményét: ,magyarsagtudata minden izé-
ben ambivalens, komplex tudat - akkor lehetne j6l 1atni, ha egymassal szem-
be nyomtatnank egyfel6l a magyarsag-szerelem, masfel6l a magyarsag karho-
zat-verseit...” Fulep Lajos: Ady éjszakdt és éjszakdja. In: ué.: Miivészet és
vildgnézet. Cikkek, tanulmdnyok 1920-1970. Magvets, Budapest. 1976. 75.

280 Ady Endre: Jdszi Oszkdr konyve [1912] In: Féja Géza (szerk.): Ady
Endre - Joslasok Magyarorszdgrol. Tanulmdnyok és jegyzetek a magyar
sorskérdésekrol. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rt, Budapest, 1936. 231.

281 Ady Endre kolteményei 11. Helikon, Budapest, 2006. 27.

22 A polgdri radikdlis pdrt. A pdrt felhivdsa. Vilag, 1914. majus 19. 3-4.

283 [dézi: Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazdtok. A magyar nemze-
teszme és nacitonalizmus torténete. Osiris, Budapest, 2007. 197.

284 Erényi Tibor: Ady és a szocidldemokracia. In: Csaky Edit (szerk.): ,Aka-
rom: tisztdn ldssatok” Tudomdnyos iilésszak Ady Endre sziiletésének 100.
évforduldjan. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 68.

285 Adynak a progressziéhoz, illetve azon beliil a polgari radikalisokhoz
fliz6d6 viszonyardol homlokegyenest eltéré értékelések sziilettek. Itt pusztan
azon értékelések bemutatasara van médunk, amelyek Kifejezetten nemzetszem-
léletiik egyezbségeire-kiilonbségeire reflektaltak. Felfogasommal egyez6 Gyur-
gyak Janos megkozelitése, bar a szakadékot Ady és a polgari radikalisok kozott
talan kisebbnek abrazolja. Ugyanakkor 6 is hangstlyozta, hogy mig Adynal
meghatarozé kérdés volt a ,magyarsag mint etnikum sorsa”, addig ez a prob-
léma a polgari radikalisoknal ,csak a periférian - vagy gyakran még ott sem

173



01_KSzD-SzabéDezso_L_Layout 1 2014.01.09. 16:11—5@%174

- jelent meg”. Gyurgyak Janos: Ezz¢ lett magyar hazdtok. A magyar nem-
zeteszme és nacionalizmus térténete. Osiris, Budapest, 2007. 159. N. Pal
Jozsef tanulmanyaban az ,Ady-féle radikalizmus” és a polgari radikalizmus
- irodalmi modernség viszonyat ,ambivalenciakkal, fesziiltségekkel” terhelt-
nek abrazolta. Ennek f6 forrasat abban a tavolsagban latta, ami - vélemé-
nyem szerint nem valés torésvonalat huzva - Ady vilagképének koézosségori-
entalt és metafizikai természetét elvalasztotta ,a modern, és/vagy progresz-
sziv baratok” individualista és materialista latasmo6djatol. Ezt mint els6dle-
ges okot egészitette ki N. P4l Jozsef az elemzésében Ady és kornyezete sza-
mos meghatarozoé tagjanak eltérd szociokulturalis hattere (kisnemesi kalvi-
nista vs. zsid6 asszimilans), amely egyrészt mint magyarazo elv determinal-
ta a nemzet- és torténelemszemléletiik eliit6 jellegét, masrészt taplaldja volt
- minden politikai érdekszovetség dacara - Ady veliik szembeni idegenségér-
zetének. N. Pal Jozsef: Ady - Az irodalmi modernség és a progresszio viszo-
nya. In: Kortars, 2008. marcius. 1-33. aprilis. 37-59. Ezen ut6bbi motivum
a kortars Schopflin Ady-konyvében is feltlint. Schopflin Aladar: Ady Endre.
Nyugat, Budapest, 1934. 96. Kiraly Istvan nagyszabasui Ady-monografiaja-
ban a hangstly a kolt6 és a polgari radikalisok gondolkodasat elvalaszté moz-
zanatokra esett. Ezek koziil szamunkra a nemzettudat kérdéskore az igazan
fontos. Kiraly Jaszi és a radikalisok nemzetszemléletét az uralkodé koroktol
csak moédszereiben eliité birodalmi aspiraciokkal, s balkani gazdasagi térho-
ditasi tervekkel terhelt, a kultirfélény gondolataval atsz6tt ,birodalmi nem-
zettudatnak” aposztrofalta. Ezzel szemben Adyét ,kisnépi nemzettudatnak”,
amelynek legfontosabb meghatarozoéi a nagyhatalmi imperializmusbél faka-
do fenyegetettség-tudat, és a kisnépi szolidaritas. Kiraly Istvan: Intés az 6rzok-
hoz. Ady Endre kéltészete a vildghdbori éveiben. 1914-1918. Magvetd, Buda-
pest, 1982. 1. 140. 147. A fenti, Ady és a radikalisok kozott alapvet6en diffe-
rencialé megkozelitésekkel szemben Litvan Gyorgy és Vezér Erzsébet a szem-
1életi azonossagot emelte Kki. Litvan Gyorgy a ,masodik reformnemzedék”
gondolkodasanak lényegét abban a felismerésben latta, miszerint a magyar
sorskérdéseket csak ,az altalanos emberi eszmék fel6l lehet megérteni és
megoldani”. Ady jelent6sége eszerint éppen abban allt, hogy ezt a felismerést
koévetkezetesen érvényesitve ,,6nkinzo6 konyortelenséggel rugaszkodott el neme-
si talajatol”, amely egyben a ,nacionalizmussal val6 szakitast” is jelentette.
Litvan az egységen beliil halvany térésvonalat hizva, Adytol némileg elhata-
rolta a Nyugat képviselGit: Babitsot, Kosztolanyit, Ignotust, akik ,bar része-
sei lettek a régi vilag ellen iranyul6 progressziv és antinacionalista kiizde-
lemnek”, azonban anélkiil, hogy a nacionalizmussal ,teljesen szakitani tud-
tak volna”. Litvan Gyorgy: ,Magyar gondolat - szabad gondolat” In: ué.:
Magyar gondolat - szabad gondolat. Vdalogatott torténeti tanulmanyok.
Osiris, Budapest, 2008. 24-25. Vezér Erzsébet - hasonléan Litvanhoz - Adyt
els6sorban a polgari radikalisokhoz kapcsolta, mint a ,nacionalizmus alko-
nyanak hirnokét”. Vezér Erzsébet: Ady és a radikadlisok a vilaghabori alatt.
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In: Csaky Edit (szerk.): ,Akarom: tisztdn ldssatok” Tudomdnyos iilésszak
Ady Endre sziiletésének 100. évfordulojdn. Akadémiai Kiado, Budapest,
1980.

286 Filep Lajos: Ady éjszakéi és éjszakdja. In: ub.: Miivészet és vildgné-
zet. Cikkek, tanulmdnyok 1920-1970. Magvet6, Budapest, 1976. 68.

287 Uo. 69.

288 UO.

289 Az, hogy ezen szemléleti killonbség rendkivil koran tudatosult, j6l 1at-
hato6 Fiilep visszaemlékezésébdl: , A legjobb barataimmal, akiket nagyon sze-
retek, akikkel mindenben egy vagyok, testvéreim, azonos mégsem vagyok -
marmint gy azonos, mint egy szegény magyar paraszttal, nyomorult béres-
sel, akit addig sose lattam - 6k uigy néznek ra, mint elnyomott, félszabaditan-
d6 osztélyra - nem egyénre, érted? Osztilyra! - En is nézek rd igy is, de més-
képp is - én eredendGen azonos vagyok vele mindegyikkel, kiilon-kiilon, érted?
Nekem mind kiilon-kiilon draga, pétolhatatlan - eredendéen azonos vagyok
vele, mint a kezemmel, a szememmel - magamban érzem mindenestil - ha
megérintem, kezet fogok vele, magamat érintem, ha szemébe nézek, a magam
szemébe nézek - ez nincs benniik - ez az én sz6val mondhatatlan azonossa-
gom ezzel a szerencsétlen néppel - ugyanazt gondoljak, akarjak, mint én, de
az esziikben és sziviikben, a gondolkodasukban és becsiiletiikben - de ez,
amit mondok, nincs a hiisukban, veséjiikben, tiidejiikben, 1élegzésiikben - ez
az én magyarsagom -, pedig e nélkil ezzel a néppel az 6 forradalmat megcsi-
nalni nem lehet.” Uo. 71-72.

290 Ady Endre: Ellenséggel eqy szdndékon. In: Vezér Erzsébet (szerk.):
Ady Endre miivet. Publicisztikat irdsat. I11. Szépirodalmi Kiado, Buda-
pest, 1977. 509.

291 UO.

292 A Nyugatra vonatkozéan lasd: Komlés Aladar: Problémdk a Nyugat
koriil. Magvet6, Budapest, 1978.

293 Tgnotus: Irodalom és tarsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912. 5. sz.

670.

294 Schopflin Aladar: Irodalom és tarsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912.
5. 8z. 672.

2% Uo. 673.

296 Babits Mihaly: Irodalom és tdrsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912.
6. sz. 805.

27 Laczk6 Géza: Irodalom és tdarsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912. 5.
sz. 676.

298 Szab6 Dezs6: Irodalom és tarsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912. 8.
sz. 318.

299 UO.

300 Komlés Aladar: Gyulaitol a marxista kritikdig. A magyar irodalmi
kritika hét évtizede. Akadémiai, Budapest, 1966. 243.
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301 Jaszi Oszkar: Irodalom és tarsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912. 6.
sz. 797.

302 Uo. 798.

303 Szende Pal: Irodalom és tarsadalom. In: Huszadik Szdzad. 1912. 8.
sz. 32b.

304 Uo. 326.

305 Mindez Ignotus és Osvit esztétikai pluralizmusat dicséri, akik az ere-
deti stilus és gondolat el6tt akkor is megnyitottak a Nyugat kapuit, ha annak
tartalmaval nem is azonosultak. Szab6 Dezs6 6néletrajzaban leirta, hogy
tanulmanyait a Nyugaton beliill sokan tamadtak, azonban Osvat és Ignotus
mindig kiallt mellette.

306 Szabo6 Dezs6: Az irodalom mint tdrsadalmi funkcio [1912]. In: ud.:
Egyenes uton. 1. Puski, Budapest, 2003. 139.

307 Szab6 Dezsé: A falu jegyzdje [1912]. In: Egyenes viton. 1. Pliski, Buda-
pest, 2003. 103.

308 Uo. 110.

309 Szab6 Dezsd: Edtvds irét egyénisége. In: Huszadik Szdzad. 1913. 10.
sz. 354.

310 Uo. 352.

311 Uo. 354.

312 Szab6 Dezs6: Petdfi miivészi fejlodése. In: Egyenes iton. 1. Puski, Buda-
pest, 2003. 115.

313 Szerb Antal: Az Ady-mitosz és a Drang nach Westen. In: ué.: Gondo-
latok a konyvtdrban. Magvet6, Budapest. 1971. 715.

34 Erre vonatkozéan lasd: Kiraly Istvan: Intés az 6rzokhoz. Ady Endre
koltészete a vilaghdboriu éveiben. 1914-1918. 1. Szépirodalmi, Budapest,
1982. 91-121.

315 Szab6 Dezsl: Az élhetetlen ember leveleibdl. In: Nyugat, 1914. 11. 370.

316 Szab6 Dezs6: Bucsuzdsok. In: Nyugat, 1915. I1. 1024.

317 Szab6 Dezs6: A fiil. [1917] In: ud.: Naplo és elbeszélések. Genius, 1926.
274-285.

318 Szab6 Dezs6: Az élhetetlen ember leveleibdl. In: Nyugat. 1914. 11. 370~
371.

319 Szab6 Dezs6: Az egész emberért. In: Nyugat. 1919. 1. 458.

320 Uo. 451.

321 Szab6 Dezsé: Vddlok és vddlottak [1922]. In: ub.: Egyenes titon. 1. Buda-
pest, Piiski, 2003. 198-199.

322U0.199.

323 Szab6 Dezs6: A munkdssdg [1923). In: ub.: Az egész ldtohatdr. 1. Puski,
Budapest, 1991. 222.

324 Erre vonatkozodan lasd: Lacké Miklés: Bujdosé vagy szabadsdgszere-
t6 realista? Irdsok és vitdk a nemzeti jellemrdl. In: ué.: Korszellem és tudo-
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mdny 1910-1945. Gondolat, Budapest, 1988. 143-220; Miskolczy Ambrus:
Szellem és nemzet. Babits Mihdly, Szekfii Gyula, Eckhardt Sandor és Zol-
nai Béla vildgdrol. Napvilag, Budapest, 2001; Trencsényi Balazs: A torténe-
lem rémiilete. Eszmetorténeti vazlat a két vildghabori kozotti kelet-euro-
pat nemzetkarakterologiai vitakrol. In: ub.: A politika nyelvei. Eszmetor-
ténett tanulmdnyok. Argumentum Kiadé - Bib6 Istvan Szellemi Miihely,
Budapest, 2007. 302-337.

325 Szab6 Dezsé: Kardcsonyi levél [1934)]. In: ud.: Az egész ldtohatdr. 1.
Piiski, Budapest, 1991. 103.

326 Lacké Mikl6s: Bujdosé vagy szabadsdgszeretd realista? Irdasok és
vitdk a nemzeti jellemrol. In: ué.: Korszellem és tudomdny 1910-1945. Gon-
dolat, Budapest, 1988. 194.

327 Szerb Antal: Az Ady-mitosz és a Drang nach Westen. In: ué.: Gondo-
latok a kényvtdrban. Magvetd, Budapest, 1971. 715.

328 Szab6 Dezss: Az elsodort falu. I. Genius, Budapest, 1926. 93-94.

329 Vatai Laszl6: Az Isten szornyetege. Occidental Press, Washington, 1977.
360.

330 Kiraly Istvan: Intés az 6rz0khoz. Ady Endre koltészete a vildghdbo-
ru évetben. 1914-1918. Magvet6, Budapest, 1982. 1. 365.

331 Szabo Dezsé: Az elsodort falu. II. Genius, Budapest, 1926. 114-115.

332 Szab6 Dezs6: Pascal éjszakdja. In: Nyugat, 1913. II. 138.

333 Szab6 Dezs6: Az elsodort Falu. 1. Genius, Budapest, 1926. 218-219.

334 Szab6 Dezs6: Az elsodort Falu. I1. Genius, Budapest, 1926. 91.

335 Szab6 Dezs6: Az elsodort Falu. II1. Genius, Budapest, 1926. 132-133.

336 Szabo Dezs6: A magyar paraszt [1921]. In: Szdcs Zoltdn (szerk.): Szabd
Dezsé vezércikketr a Virradatban. Szabé Dezsé Emléktarsasag. Budapest,
1999. 59.

337 Szab6 Dezsé: A magyar paraszt [1923]. In: ud.: Az egész ldtohatdr. 1.
Puski, Budapest, 1991. 191.

338 Szab6 Dezs6: A gombaszogi tabor. Eloors. 1928. szeptember 9. 3.

3 Erre vonatkozélag 1asd: Szabé Dezsé: Uj magyar ideoldgia felé [1923].
In: ué.: Egyenes viton 1. Plski, Budapest, 2003. 475-480; Szab6 Dezs6: A magyar
kozéposztdly megteremtése [1935]. In: ub.: Az egész latohatdr. 1. Pliski, Buda-
pest, 1991. 167-182.
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