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SLNCED AN\FAVORIES

FORIS RATALIN LECUJABB MUNKAIROL

Mar masfél évtizede uj évezredet €link.
Vizsgaljuk-e, hogy ez az id6beli radikalis
fordulat mit hozott a miivészetben? Mit ho-
zott akkor, amikor a XX. szizad mar min-
dent kitalalt, s ahogy mondani szoktuk,
annak ellenkezgjét is. Végképp leddltek
a falak a kordbban 6nallé mivészeti dgak-
nak tekintett teriletek kozott. Immar nincs
értelme beszélni képzoémuivészetrol, ipar-
muvészetrol, fortomavészetrdl kiilon-kiilon,
mert annyira at- €és athatjak egymast szem-
Iéletek, alkotoi attitidok, technikak, egy-
séges (egységesiild) vizualis milivészetek
miuvei allnak el6ttiink.

Ennek az alkot6i magatartasnak és kuta-
tokedvnek hozza latvanyos €s elmélytilt
eredményeit (alias mitargyait) Foris Ka-
talin, akit ugyan textilmiivésznek aposzt-
rofalunk, de Gjabb munkainak esszencia-
jat mar éppen a hagyomanyos textilanyag
hianya adja, illetve annak radikalis hattér-
be szorulasa. Ez a processzus vadonatyj
gondolatisaggal parosul, hiszen olyan fil-

manyagok képezik 4j miivei matéridjat, me-
lyeket valamikor feleslegesnek, értéktelen-
nek véltek. A felejtésre, megsemmisitésre
itélt negativokat a mivész nem csak ujra
hasznositotta, de Gjra is értelmezte. A mult
dokumentumaibol, emlékeibdl olyan ma-
tériafolyamot, matéria folyamatot terem-
tett, melynek soran a multba vesz6 film-
negativok értelmet, mondandot nyertek.
Mindaz, amit mar hasznalaton kivilinek,
vagy nemkivanatosnak tartvan ,elhallgat-
tattak”, vadonatuj mitargyak fundamentu-
mat képezi, ez a metamorf6zis manifesz-
talja az alkotoi kreativitast és talentumot.
A bravurosan 0sszeallitott, 0sszeépitett
negativcsikokbol tértargyak keletkeznek,
melyeknek sajatos tartasuk van, illetve a
formatartas és formaszabadsig hatiresete-
ivé valnak, melyeknek szellemi és anyagi
vonatkozasai egyarant feltin6ek. Spiritu-
alitasuk lebeg6 tartalmakat asszociilnak.
Nem fontos immar, hogy kik is lathatok
az egyes negativokon, de mégis az emberi
lényeg s az emlékezet killonos atszellemi-

tés€rdl van sz6. Mas szempontbdl pedig
rendkivil izgalmas és toprengésre készte-
t6 maga az anyag, a szovott celluloid film-
negativ, amely mint textura is kiilonleges,
s amely sejtelmes transzparencidjaval, s a
formaalakitas szabadsaga altal tetézve, Uj
dimenziodkat hoz I€tre. Belelatunk a torté-
nelembe, nyomon kovethetjiik azt az élet-
€érzés folyamatot, melyekben zarvanyok €s
eltlind vagy éppen feltlind fossziliak teszik
athatobba benyomasainkat.

Mindebben benne van annak a fiatal magyar
miivésznek a sorsélménye, aki a kisebbségi
1ét emlékeitdl kisérve képes e nagyméretli
emlékfal, a Silenced Memories 1étrehozasa-
ra. Immar nincs semmi emlé€k elhallgatva,
elhallgattatva, minden sejthetd, atélhetd.

Feledy Baldzs
milvészeti iro
Budapest, 2015. november
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THE NEWEST WORK OF RATALIN FORIS

We have been living in the new milennia
for fifteen years now. Do we conclude that
this radical change in time has affected
art? What did it add when the 20th centu-
ry invented everything - and the opposite.
Since the new milenia, walls have been
tumbling down between the separated art
forms. It makes no sense to talk about the
fine arts, industrial art, photographical art
separately because they came together un-
der the term visual art.

This artistic attitude and experimental
thinking comes with stunning yet deep
results (aka art pieces) in the work of Kata-
lin Foris. We call her a textile artist but the
essence of her newest work comes from
the absence of the conventional textile
material. This process comes with brand
new thoughts - the materia of the piec-
es are film negatives that were deemed
worthless and unnecessary.

The artist not just recycled but also rede-
fined the negatives that were meant to be
forgotten and destroyed. Memories and
documents of the past were molded into
a material stream and came to life with
a new purpose and meaning. Everything
that was meant to be silenced and unwant-
ed is the foundation of new artwork - this
metamorphosis manifests her artistic cre-
ativity and talent.

The professionally tailored film negative

strips became spatial objects and have a spe-
cial poise. They are on the edge of keeping

their shape and breaking out from it which

also speaks on a spiritual and material level.
Their spirituality can be associated with a

floating matter. It’s not important anymore

who are on the negatives - yet the curious

human nature and spirit flowing through

them.

From another point of view, the weaved cel-
luloid material itself challenges the viewer
- the peculiar transparency produces new
dimensions. We can see through history,
we can be in the Zeitgeist’s footsteps with
fossils diving in and resurfacing of our im-
pressions.

This contains the faith of the young Hun-
garian artist who made the memorial,
Silenced Memories, in the shadow of the
memory as living as a minority. There are no
more silenced memories left, everything
can be lived through.

Balazs Feledy
art writer
2015. Budapest




Elhallgattatott emlékek | Silenced Memories (2015)

celluloid filmnegativ, damil, pamut, szovés, 950 X 200 cm,
celluloid negatives, line, cotton, weaving, 950 X 200 cm

- W
mi = @ B e
=, e i R

=




Elhallgattatott emlékek részlet | Silenced Memories detail
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Elhallgattatott emlékek részlet | Silenced Memories detail
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Toredé€k | Fragment (2011) Attorés | Breakthrough (2011)
celluloid filmnegativ, damil, pamut, szovés, 20 X 18 X 30 cm vaszonnyomat, 22 X 34 cm

celluloid negatives, line, cotton, weaving, 20 X 18 X 30 cm printing, 22 X 34 cm



Feliletrekonstrukcio 1.| Surface Reconstruction I (2008)

celluloid filmnegativ, damil, pamut, sz6vés, 400 X 30 cm
celluloid negatives, line, cotton, weaving, 400 X 30 cm

Szingularitas a ,B6ség utan” sorozatbol | New Singularity (2016)

textilterv, vegyes technika, 230 X 160 cm
mixed technique, 230 X 160 cm
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Elemek sorozatb6l TUZ (2010)

textilterv, vegyes technika, 230 X 160 cm
mixed technique, 230 X 160 cm

Elemek sorozatbol VIZ (2010)

celluloid filmnegativ, damil, pamut, sz6vés, 400 X 30 cm
celluloid negatives, line, cotton, weaving, 400 X 30 cm
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Kisebbségben | Minority (2013)

Kodolt emléktarak | Coded Records of Memories (2009)
celluloid, damil, szovés, 200 X 24 cm / 7 darab celluloid filmnegativ, damil, pamut, szovés, 300 X 40 cm / 10 db.
celluloid negatives, line, cotton, weaving, 300 X 40 cm each

celluloid, line, weaving, 200 X 24 cm each



»A hetedik te magad 1égy” I-VI. | ,,Be Yourself The Seventh One” I-VI. (2014)
megnyito | opening
celluloid filmnegativ, damil, pamut, fémszil, szovés, egyenként 300 X 40 cm
celluloid negatives, line, cotton, cupper wire, weaving, 300 X 40 cm each

NVENTES MASKENT AVAGY SIOVET £ KEP OKOLOGIAIA

FORIS RATALIN FILAWASZNAIN

A szovet €s a kép fogalmai ebben az 6sz-
szefliiggésben szokatlanul hangozhatnak,
pedig val6jaban nagyon is természetes mo-
don illeszkednek. Beke Liszlo A kép a fe-
junkben keletkezik cimt tanulmanyaban
emlitést tesz arrol, hogy a szemet a fényké-
pezbégép analogidjaval magyarazzak, noha
a fényképezés nem a szem miikodésének
mintajara jott 1étre. Nem a gerincesek sze-
mének bonyolult miikodési mintajara, de
joval egyszertibb €16 szervezetek, példaul
az infuzoria fest€kfoltjaban a fény hatasa,
mint ,nyom” elképzelhetd, hogy megjele-
nik. Bergson Teremtd fejlodés cimi sokat
hivatkozott miivében errdl igy ir: ,Ezt a
foltot batran teremthette a fény hatasa, s
egész sereg kozbeesd format talalunk az
egyszeri festékfolt s a gerincesek bonyo-
lult szeme kozott.”

Ennek kapcsan Roska Tamis retinamodell-
jét is figyelembe véve az ideghartya fino-
man strukturalt szerkezetét, mint anal6-
giat értelmezhetjik tikorfeliiletként vagy
akar vetitovaszonként is. Olyan analogiat,
amelyben a ravetiilo kép informacioi egy-
mas alatti térszerkezetben helyezkednek

el, egyedil a retina, az ideghartya szerke-
zeti modellje szolgaltatja. A paranyi alap-
teruletl retindn, képfolyamok haladnak,
és a tobbrétegti idegszovet informaciok
sokasagat juttatja el az agyunkba. Bergson
leirasaban (1930) a gerincesek retinaja a
fiatal embrio fejlodo agyabol kibocsatott
széttarulas, igazi ideg-kozpont.

»A szem az egyiptomi gondolkodasban a

szOvés €s az ismeretek istenéhez Sia-hoz
kapcsolodott, akinek a nevét a hieroglifik
kozott egy darab szovettel jelolték. A szem
ahasznos ismeretek szerzésének eszkoze,
masrészt része van a keresztez6dés elvé-
ben. Az idegszalak a 1at6 chiasmaban ke-
resztezOdnek és ennek kovetkeztében az
agy bal fele a jobb szemmel, a jobb fele
pedig a bal szemmel lat, igy két ellentétes
iranybdl egyesiilve utal a szovet készitésé-
nek alapelvére.”
A fény utja dimenziok nélkiili szellemi tér-
ben folytatodik. Foris Kati filmvasznain
a memoria, €és a képzelet miikodési elveit
kovetve, primer leképezési rendszerek ko-
z0tt, vilagos informaciok rendezett sorai
kozott tlnik at.



A szOvés archaikus tavlatokba vesz6 me-
tafordja mar Ovidius Metamorfozisanak
tanusaga szerint is legalabb annyira a nar-
rativa szOvése, mint a szOv€s narrativaja. A
miuivészi Onreflexio egyiitt jar a szOvegsze-
riséggel. A latin texere sem csak szovést,
fonast vagy felvetést jelent, hanem metafo-
rikus atviteleket, a szOvés, a koltészetet és
filozofia muveletei kozott - Osszeillesztést,
konstrukciot, épitkezést €és végiil kompo-
nalast.

A latin textor jelentése takacs. Goethe lel-
kesen vette tudomasul, hogy egyik magas
beosztasu felmendje latinositotta nevét
Weberrdl, Textorra. Szovegek szovojeként,
ha anonim akart maradni, takacsnak hiv-
ta magat. Charlotte von Steinnek 1777 de-
cember 6-an kiildott levelében példaul ezt
irja: A nevem Weber, fest0 vagyok €s jogot
tanulok. Ebben a régi poetologiai metafo-
raban a latin textum vagy textus egyarant
jelent textil anyagot, feliiletet, strukturat
és beszédunk retorikai szerkezetét. Ezek
az atmenetek akkor jottek 1étre, amikor a
verbalis tirsadalmak megformaltik irott
kulturajukat €és az irodalom uj alakzata-
it. A szovet ettdl kezddédéen nem rubato
¢és rapszodikus hanem textum é€s textus,
textira és struktira egyuttesen. S mint
ilyen, nem is n6i principium tObbé€, mint
Ovidiusnal, hanem inkabb strukturilis €s €pi-
tészeti, mint Gottfried Sempernél. Semper
az emberiség legbsibb tevékenységének
tekintette a természetes anyagok feldol-
gozasat textil targyakka.

Sugar Péter €pitész az ornamentikarol szolo
irasaban Gottfried Sempert idé€zi, aki sze-
rint ,A tektonikus miivészetek kezdeményei
ténylegesen és etimologiailag is (tego-texo)
a textiliakban talilhatok. Az ornamens ere-
detét Semper a varrasban latta.” A varras az
anyag, a szovetek és anyagok, a textusok
végességének, toredékességének beisme-
rése. Egymassal 0ssze kell kotni és egyben
kell tartani 6ket” Az én értelmezésemben
az €16vé tett anyag az ornamentika sajatos-
sagaival rendelkezik, egyrészt ténylegesen
is megjeleniti az anyag 0sszeszovési-fonasi
technikajat és ezaltal utal a végtelen folya-
matossagra: masrészt egyfajta ornamenta-
lis telitettséget adva utal az ornamentika
1étére, helyettesiti vagy szimbolizilja azt. A
gondolatot tovabb futtatva: az anyag mege-
levenitése - roncsolasa vagy kis elemekbdl
valo Osszerakdsa megjeleniti, €rzékletessé
teszi az aldozathozatal aktusat.(Sugar P. 2006)
M. Novak Andras ,A kortars mivész, mint
ornamentikus jel, cimmel irott essz€jébol
idézve a tudatos felejtéssel szembeallitott
torténelmi emlékezet kétiranyt - a multbol a
jovobe tarto - meghatarozottsaga a mivész
feladataul a textura €s a textus mintazatai-
ban 6rzott 0rokség vallalasat jeloli ki. Nap-
jainkra a vilag ,fejlettebb része” - az alap-
kérdések illetve az arra adhato6 valaszok, az
€let folyamatos illetve egyszeri (emberi) 1€te
és felelossége elol kibuvot keresve - megte-
remtett egy oldalvaganyt, amelyen haladva
egy masodik, a tudatos felejtés €s elhallgatas
végtelenje fel€ szoritja a korabbi igazsagokat.

Igy ezen a mar két végtelennel bir6 sinen
(mult és jovo), a valahol féluton megrekedt
jelen emberei koziil, csupdn a rész részének
arészét birtokolhato és igényelt szelektiv tu-
dasbdl, ,csavarlétbol” kevesen maradhatnak
ki. A kortars miivész még ilyen...A kortars
miivész a ri, illetve magara hagyott kérdé-
sekkel viaskodva individuuma, habitusa sze-
rinti szabadsaggal hasznailja az el6z0 korok
vizudlis hagyatékait, jeleitornamentikajat,
épitve, emlékezve azokra a szellemi, filo-
zOfiai, tartalmi meghatarozasokra, amelyek
azok sziilGi voltak.(M.Novak. 2006)

Mentés Masként - Foris Katalin cimadésaa
pé€lda cselekvésre indito erejét idézi s egye-
nesen az eredetiség miben 1étére kérdez.
Az eredeti az itt 1ét és a messze 1€t kozotti
szakadas, pillanatnyi, amely ,kozottként”
tartja 0ssze mindazt, ami a maga ellenté-
tességében nem lehet 6sszekotott. Kodolt
emléktargyak cimd mivében visszanyul a
forrasmotivumokhoz, amelyeket a leé€pitd
visszanyulassal tesz ismét szabadda. Erede-
tiség nincs differencialtsag, strukturiltsig
és teljesség, nincs fesziiltség €s intenzitas
nélkiil, és az elobbiekkel 0sszefliggésben
nincs lebegtetés €s nyitottsag nélkiil sem.
Az eredetiség éppen abban specialis, hogy
létrehoz egy 1j format, egy 1j hatart, egy
olyan 0Osszefuggést, amelyben korabban
nem tapasztalt modon keriil felszinre va-
lami. A kérdés mir régen nem az, hogy egy
adott forman belil maradunk vagy tullé-
punk azon, mert az igazi kérdés mindig is a
formak megteremtésének problémaja volt.

A szaktudomanyossag lokalis eredményei
(igazsagai), fokozatosan el6hivtak az alta-
lanosan is érvényes tapasztalatokat, ezek
kozott azt is, hogy a szovetesség fizikai
szervezOdési elvei a kémia vagy biologia
reproduktiv vagy reprezentacios elveiben
az anyagok mikro szerkezeteiben altalano-
san is érvényesek. Az atlépés a digitalis
vilagba nem jelent feltétlen mindségi kii-
16nbséget. A mintdzat itt sem mas, mint
Atlitsz6 Osszefiiggés a mikro és a makro
az egyes €s a sokasag az individualis és az
altalanos vagy torténeti kozott.

Papai Livia
/Magyar Iparmiivészet,
Budapest, 2015/1, p. 24-28./



Boség I-11. (2017) A csaszar 4j ruhaja (2018)
minitextil, gyapja, pamut, fémszal 20 / 20 cm tértextil,
celluloid filmnegativ, damil, pamut kézi szovés 170/ 250cm
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Emanacio (2018)

celluloid filmnegativ, damil, viszk6z, kézi szo6vés 18/ 11/ 19 cm



»Memory Recycling” (2017) ,Utjain fazik a 1élek” I-II. | Radnoti (2009)

szovott tértextil, celluloid filmnegativ, rézszil, damil, 300 X 200 cm vegyes technika, 50 X 70 cm
celluloid negatives, cupper wire, line, weaving, 300 X 200 cm mixed technique, 50 X 70 cm



Csoportdinamika | Dynamics (2016) Megszakadt kommunikacio részlet | Cut Off Communication detail (2008)

damil, fémszal, selyem, filmnegativ, szovés, 10 X 8 X 12 cm
line, wire, silk, filmnegatives, weaving, 10 X 8 X 12 cm



Levalas | Detachment (2014)

celluloid filmnegativ, selyem, pamut, szovés, 50 X 50 cm
celluloid negatives, silk, cotton, weaving, 50 X 50 cm ol
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Feliletrekonstrukciok I-I1. | Surface Reconstructions I-I1. (2015)

120X 100 X 80 cm

damil, pamut, szovés,
celluloid negatives, line, cotton, weaving, 120 X 100 X 80 cm

celluloid filmnegativ,



Egymas mellett | Side By Side (2011)

celluloid film, kézi varras, 400 X 20 cm
celluloid film, hand sewn, 400 X 20 cm
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Népszamlalas- 2011 | Census-2011 (2011)
celluloid filmnegativ, kézivarrds, 300 X 100 cm
celluloid filmnegative, handsewn, 300 X 100 cm

Atlatszo Osszefiiggések részlet | Transparent Connections detail (2008)

fotonegativ film, kézi varrds, 560 X 12 cm
negative celluloid film, handsewn, 560 X 12 cm
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Biblioterapia I-11. | Bibliotherapy I-I1. (2014) Esszencia | Quintessence (2014)
celluloid filmnegativ, pamut, selyem, szovés, 50 X 50 cm celluloid, pamut, szovés, 50 X 50 cm
celluloid filmnegatives, cotton, silk, weaving, 50 X 50 cm celluloid, cotton, weaving, 50 X 50 cm
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Személyes adatok:

Név: Foris Katalin

Sziiletési év, hely: 1972, Temesvar

Lakcim: 1094 Budapest, Ttizolt6 utca 21., I/ 21.
Telefon: 06 (30) 469 0137

E-mail: katalin.foris@gmail.com

Iskolai végzettség:

1994-1999 Nyugati Tudomanyegyetem Temesvar,
Képzo- és Iparmiivészeti Kar

Textilmiivészeti szakagazat:

OKl. textilmiivész, rajz-€s vizualis kultira szakos tanar

2010-2012 ELTE / pedagogus szakvizsga

Tagsag:

Magyar Karpitmiivészek Egyesiilete

Magyar Alkotomiivészek Orszagos Egyesiilete
Magyar Képz6- és Iparmiivészek Szovetsége

Dijak:

15. Nemzetkozi Textiltrienndlé 20106,
£odz (Lengyelorszdg) ,,Honorary
Mention”

A dijazott alkotas: , Silenced Memories” 2015

Onallé kiallitasok:

2017. Fészek Mtivészklub, Budapest - ,Kilégzés”

2015. MKE Kirpitmihely, Budapest - ,Esszenciak”

2014. Fészek Mtivészklub, Budapest - ,Kodolt
emléktarak”

A Magyar Karpitmivészek Egyesiilete altal
kozosen tervezett és 1étrehozott mialkotidsokban
val6 személyes részvétel:

,Corvin-kdrpitok”

LEurdopa fényei”

~Duna-limes”

,Petofi-kdrpit”

,Radndoti-kdrpit”

Karpitok intézményi- illetve magantulajdonban:
»Silenced Memories” - Szombathelyi Képtar (HU)
,Felemelkedés” - Riverside, CA (USA),

magintulajdon
L Aldozat és megtisztulds” - Nyugati

Tudomanyegyetem Textil Tanszék, Temesvar (RO)
~Menedék” - Schwetzingen (D), magantulajdon
,Rétegek” - Lanzarote (E), magantulajdon
,Rdszorulok paldstja”’-/hommage a Klimt/ -

Budapest (HU), magintulajdon
,<Honapok”- Lanzarote (E), magintulajdon
,Kazettdak”- Budapest (HU), magintulajdon
,Josdg, Szerelem, Gazsdg” Krudy_Szindbad -

Budapest (HU), magintulajdon
L<Audaces fortuna iuvat”- California (USA),

magantulajdon

wEncounter” - Budapest (HU), a miivész tulajdona
,Sodrédds” - Budapest (HU), magantulajdon

Fontosabb csoportos kiallitasok:

2017. Vigado, Budapest - , Karpit3: Apokalipszis
vagy globalis fenntarthat6sag”

2017. GIM, G6dollo - ,,...a kék magasba szillok...”/

zaszlokiallitas

2016. Textilmiuzeum, L6dz (PL) - ,15. Nemzetkozi
Textiltriennalé”

2016. Vigado, Budapest - , Textiltriennalé a
Vigadéban”

2015. Cifrapalota, Kecskemét - VII. Ikonogrifiai
Biennalé

2015. Szombathelyi Képtar - V. Textilmivészeti
Triennalé”

2015. Szombathelyi Képtar - ,A magyar gobelin
100 éve”

2014. MuivészetMalom, Szentendre - ,Labirintus”

2014. MKISZ, Budapest - ,Textiltervek”

2013. Francia Intézet, Budapest - ,Szovés-kodok”

2013. Jantyik Matyds Mizeum, Békés -
Karpitmuvészet

2013. Kulturpalota, Marosvasarhely (RO)-
»~Magyarorszagi karpitok”

2013. Régi Miivésztelepi Galéria, Szentendre -
,Négy elem”

2012. Szombathely - IV. Textilmivészeti
Triennalé

2012. Kecskeméti Kult. és Konf. Kozp.- , Tisztelet
az Alkotohaznak”

2011. Ujbuda Galéria - ,Eurépa fényei”

2011. Fészek Galéria - Zaszlokiallitas

2011. Raday-kastély, Pécel - VII. Konyv-targy
Biennalé

2011. Eurdpa Tanics, Strasbourg (F) - ,Eurdpa
fényei”

2011. Iparmivészeti Mizeum, Budapest
sIranszcendens térképek”

2010. Iparmivészeti Mizeum, Budapest-
“Textiltrienndl€ az Iparmiivészeti
Muizeumban”

2010. MKE Karpitmihely - ,Miniat{rok”

2010. Kecskemét, Cifrapalota - ,Textil masként”

2009. Magyar Rézkarcnyomo Miihely -
SPapirvarizs”

2009. Szombathely - III. Textilmiivészeti
Triennalé

2009. Jozsef Attila Klub, Budapest - ,Radno6ti 100”

2009. Moldvay Galéria, Hatvan - , Transz-misszi®”

2009. Textilmizeum, Budapest -  Egytitt”

2009. Ujbuda Galéria, Budapest - ,Kozelités”

2008. Olof Palme Haz - ,Mivészeti szemle”

2007. Budavari Karpitmiihely - ,Fiatalok a
magyar kdrpitmiivészetben”

2006. Budaviri Karpitmiihely - ,Mozart és
Bartok”

2006. OSZK - ,Corvin-kirpitok”

2003. Budaviri Karpitmiihely - ,7 év 77 miivész”

2001. G6dolls, Kiralyi Kastély - ,Elmény és
Eszmény

1999. Helios Galéria, Temesvar - ,Art-terminal”

1999. ArCuB Galéria, Bukarest - ,Kortars szemle”






