Posztmodern irodalom Eurdpa peremén

A hetvenes-nyolcvanas évek irodalmat Magyarorszagon a prozafordulat nagy utat
bejart fogalma hatarozta meg. Hogy ez miben all, arra a jelen munkaban sziikségszerii lesz
kitérni, jelen vizsgalat kozponti kategériaja azonban a hatarokon ativelé posztmodern mindig
is képlékeny kategoriaja kell legyen. A dolgozat terjedelmi keretei, illetve az 6sszehasonlito
tipusu elemzés kritériumai arra koteleznek, hogy egyszerre csak egy szempont mentén
értekezzem a régio irodalmainak Uj prozajarol. A jelenlegi gondolatmenet vezérldelveként a
kortérs, azaz a 80-as évekbeli, valamint az azt kozvetleniil kdvet6 rendszervaltd generacid
recepciojat, és foként a szomszédos irodalmak, kritikusok és irodalomarok erre vonatkozd
hozzallasdnak a vizsgalatdt és 0Osszehasonlitasat tettem meg. A vallalkozas veszélye
természetesen nagy, ahogy ugyanis Palkdé Gabor is megjegyzi éppen a posztmodern és
Esterhdzy Péter viszonylataban, az efféle Osszevetések mindig leegyszeriisitett életmii-
konstrukciora épilnek, vissza-visszatéré témakat emelnek a vizsgalatok kozéppontjaba, és
kritikus hangsulyeltolodasok elrejtése aran épitik ki az életmii-sémat.*

Mégis mit jelent ez a posztmodern? Vannak, akik, vélhetéen leegyszeriisitben, a
fogalmat pusztan a szervezetlenség szinonimajaként hasznaljak (a prozai koherencia
ellenfogalmaként). Ha mégis mélyebbre akarunk asni, és talan helyes kiindulasként a
klasszikus gondolkodokat kérdezziikk a posztmodern mibenlétérél, bar minden bizonnyal
leegyszertsitéen, afféle valaszokhoz jutunk, hogy a modern és posztmodern hataran sziiletd
miivek, irdnyzatok immdr nem a megismerhetéség, hanem a Iétezés kérdéseiben
bizonytalanodnak el. Megkérddjelezédnek a nyugati civilizacio tartooszlopai, mindaz, amiben
a felvildgosodas Ota hisz a nyugati ember: az univerzum objektiv létezése és
megismerhetdsége, az emberi értelem, az igazsag létezése, az emberi élet értelme, a nyelv
hatékonysaga, a kommunikécié lehetségessége. Ugyanigy alapvetd fogalmaink is: az
autondmia, a transzcendencia, a tekintély, az egység, a k6zéppont, az eredet, a cél és a zérlat.
Az irodalom felé kdzelitve biztosan allithatd, hogy a posztmodern széveget eklektikussag,
idézetek sokasaga, metairodalmisag, ironia, parddia, pastiche, a vilagnak, mint szévegnek az
eszméje jellemzi — ahogy a tekintélyes olasz kritikus, Romano Luperini is megfogalmazta
ezt.? Es kardinalissa valik a hozzaférhetéség kérdése is: populéris versus magas irodalom,
mely csak a beavatottak sziik korének hozzaférhetd. Es felmeriil az allando kérdés, hogy ez a
tipusu befogadas vajon igényel-e specialis olvasasmaodot?

Nem kikeriilhet6 dilemmaként allandoan jelen van a korszakhatarolas probléméja is. A
magyar irodalomban 1986-ot tartjuk a prézafordulat évének mindazzal egyutt, hogy az
évszam talan inkabb egy korszak csucsat jel6li, mindenesetre azt az évet, amelyben a két nagy
volumenii remekmi, mondjuk tgy, hogy a korszak cstucstermékei megjelennek: (Esterhazy
Péter, Bevezetés a szépirodalomba; Nadas Peter, Emlékiratok konyve}. Jomagam azonban
probléméasnak gondolom az 1986-0s korszakhatart. Elfogadhatobbnak tiinik az 1975-6s év,
amelyet Kulcsar Szabo Ernd irodalomtorténete jelol ki Mészoly Alakulasok cimii novellaja
mentén?, de Németh Zoltan egyenesen az 1950-es évek végéig, az Iskola a hataronig megy
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vissza a posztmodern korszakolasat illetéen. Adodik a kérdés: nevezhetiink-e anakronizmus
nélkil posztmodernnek egy olyan miivet, melyet szerzbje és kortars olvaséi a megiras,
megjelenés idején nem tekinthettek annak, mivel e fogalom nem volt ismert az &ltaluk
belakott kulturalis térben. Es mit kezdjiink azon szerzék felvetéseivel, akik mar Esterhazy
kapcsan is a posztmodern utani prozarol beszélnek? E téren azokkal értek egyet, akik szerint a
jelzett évtizedek jellemzésére a posztmodern szétfolyd, megfoghatatlan kategoriaja helyett
szerencsésebb volna nyelvkritikai irodalmat mondani. Az vildgos, hogy a posztmodern
barminemii értelmezésének, és adott elméletek elfogadasanak ugyandgy folyamatként
értelmezendd, nemzetenként, koronként — jellemzden adott személyekhez kot6dé — fazisai
vannak, amelyek az aktudlis kédnont jeldlik ki, végiil az idok soran beépiilnek a nagy egészbe,
amit irodalomtorténetnek nevezink.

A kodzép-eurdpai irodalmak ennek megfeleléen teljesen eltéréen viszonyulnak a
posztmodern korszak kijeloléséhez és annak helyi jelentdségéhez. A szerb irodalomban
példaul egy egész iranyzat jott létre az aldokumentum formajaban irt ,,posztmodern
trilkkregény” koril, amely a f6 csapasvonalat adja a szerb posztmodern prozanak. Ez
jellemzben ,,nem koveti a kozvetlen mimetikus narraciot, eés olyan informéciokat iktat a
konyvbe, melyek révén azt a latszatot kelti, hogy az éppen olvasott szévegnek van egy masik
létformaja is, s a kezlinkben tartott regény csak valtozata egy allitélagos, éltalaban fiktivként
elgondolt eredetinek”.* Danilo Kis és Milorad Pavi¢ is irt ilyet. A legnevesebb darabja ennek
az irdnyzatnak Pavi¢ 1984-ben megjelent Kazar szétarja. Lengyelorszagban a posztmodern
kifejezés a ’70-es években terjedt el, de az irodalomtudomany ezt amerikai jelenségként
kezeli, és lengyel miivekre csak a ’80-as évek végétdl kezdi el hasznalni. A nemzetkdzi
kritika azonban minden fennakadas nélkiil posztmodernnek aposztrofalja Stawomir Mrozek
és Tadeusz Rozewiczet miiveit, akiket odahaza a neoavantgard keretein belill értelmeztek a
lengyel irodalmérok. Rézewicz a nyitott mii megalkotasara tesz kisérletet tobb regényében is
a ’60-as években, am ez inkébb a borgesi mintak, semmint a kiforrott posztmodern ird&smod
kovetése részér6l. Egyesek posztmodern stilusjegyeket még Gombrowitz életmiivében is
kimutathatonak vélnek.

A szlovén irodalomban Andrej Blatnik metafikcids regényével (Faklyak és konnyek,
1987) kapcsolatban emlegetik a posztmodern irasmodot.™ Horvatorszagban nagyon Kkoran,
mér a 70-es évek elején megjelenik Ivan Slamnig és Antun Soljan révén a posztmodern
irodalom fogalma. Ugyancsak itt 1984-ben korszakjel616 irodalmi folyoirat indul, a Quorum,
amely koré a fiatal generacio jelentds alkotoi gytlilnek, és hozzajuk kothetd a ,,farmernadragos
proza” oroksége: megjelenik a tdmegen kivil all6 egyén és az urbanus lét mint az irés
alapveté kozege. Elterjedté valik az intermedialitas, a kanonizalttdl eltéré nyelvhasznalat,
valamint a nyelvvel valo jaték, és szerepet nyer az irodalom és az azon kiviili miivészeti agak
és iranyzatok keveredése is: a média, a képregények, a rock és az uderground zene.®

Amerikaban J. D. Salinger, Jack Kerouac, a lirdban pedig tobbek kodzott Allen
Ginsberg képviselik a beat- és hippikorszakot, amely mint ellenkulturalis kontextus a gazdag—
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szegény, a ferfi-néi, a szabadsag-rabsag, az el6ado-néz6 ¢és a tovabbiakra nézve
legfontosabb: a szubkultira—magaskultdra kozti ellentétet viszonylagositjdk. Legkdnnyebben
innen érthetd a posztmodern el6futaraiként vett értelmezés, ami a mi régionkban helyenként
0ssze is mosodik. Bar a magyarorszagi irodalomban jelentds alkotasokat ma mar nem tartunk
szamon ¢ téren, a vajdasagi magyar irodalom farmernadragos alkotasaiban a ’60-as években
mar nem a hagyomanyos, metonimikus prozanyelv érvényesul, hanem egy kisérletez6, a
posztmodernbe hajlé poétikai hozzaallas. ,.Ezek a miivek tobbé-kevésbé szétrobbantjak a
format, a mondathatarokat, a logikai-linearis sorokat, az ok-okozati rendet, és batran élnek a
montazsolas, a toredékesség mddszereivel, a heterogén elemek altal létrehozott ké&osz
strukturalo elvével. Megjelenik a metaforikus jelhasznalat, az 6nmagéra reflektalo nyelv, a
nyelvjaték, a jelentések manipuldcija, a nyitott mi”.” Domonkos Istvan, Gion Néandor vagy
Tolnai Ottd, utobbindl féleg a Rovarhdz (1968), a kozpontozads nelkuli, a fejezeteket
pornograf képekkel nyitd, helyenként eltéré betiimérettel és szamtalan mas formabontd
eljarassal operald regényt nevezhetjik valoban posztmodernnek. A jeans-proza Kulcsar Szabo
Ernd szerint azért nem volt hossza életli és jelentds idehaza, mert ez az aktuélis nemzedéki
kortudatot reprezentalta ugyan, és a kilatastalan szerepkeresés tapasztalatanak generacios
kérdései mentén alkotott irodalmat, de ezaltal csak a téma, a hangulat és az élmény szintjén
hozott ujat, formailag nem. Az ilyen szovegek a vilagot éppugy direkt elbeszélhetének latjak,
mint a *60-as évek realista prozaja.

A magyarorszagi irodalomban a realista irasmodtol valo kiilonbozéséget az *50/60-as
évek forduldjatol kezdve az elbeszélés és a torténet kozti tdvolsdg megnovekedése jelenti,
azaz hangsulyosabba valnak a torténetmondas korulményei, az abban foglalt értelmezési
utmutatasok, egyszoval a beszédmdd, amely altal a szoveg megsziinik pusztan
valosagabrazolo funkciot betdlteni. A posztmodern szovegirodalom eldzményeit targyalva a
magyar irodalomtudomany figyelmen kiviil szokta hagyni Orkény Istvan életmiivét, holott a
szévegformalasi technikak terén véleményem szerint Orkény egyértelmiien a posztmodern
irasmod el6futarként tekinthetd. Mar sokkal az intertextualitas fogalmanak megjelenése el6tt
szamos esetben kimutathatd ugyanazon szovegrészletek Ujboli felhasznalasa eltérd
kontextusban, amely szovegrészletek igy funkciovaltdson mennek at. Még ismertebb az
egyperceseknek az a csoportja, amely a ready-made technika mintajara talalt targyak, talalt
szOvegek idézését (gyaszjelentés, reklamszoveg, hasznalati utasitds stb.) teszi meg
szovegalkotasi eljardsa alapjanak. Ez a fajta idézettechnika a kozlésformak egyenragusitasan
alapszik.

Arra, hogy a posztmodern felé nyité formaelvek az epikai struktira szintjén jelentésen
elmozduljanak, a *70-es évtized kozepéig kell varni. Mészoly tapasztalati targyias elbeszéld
stilusa a Filmmel (1976) narrativ eszkOzhasznalat tekintetében mutat teljesen ujszert,
elézmény nélkiili pr6zat a magyar irodalomban. Az elbeszélés egy kamera abszolut
targyilagossagaval irja le egy id6s hdzaspar sétdjat, az elbeszéld, a felvételt készitd altal
allandéan kommentadlva a torténéseket, igy torekedve a tokéletesen pontos rogzités
megvaldsitasara. A medialitds szempontjabol az elbeszélés targyat az képezi, hogy miként
rejti el magat egy médium (a szoveg), mint a valdsag egyfajta eldallitdja, mikdzben azt
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kozvetiti, miként allitja elé egy masik médium (a kamera) ugyanazt a valdsagot. A séta, a
kvazi torténet, masrészt a kamera altal valo rogzités, valamint az elbeszéld kommentarjai
mesteri modon mutatjdk be a torténet és az elbeszélés megkilonboztetését. E kettd
szétvalasztasa organikusan kapcsolodik a kor aktualis nyelvfilozofiai és gondolkodastorténeti
kérdéseihez amennyiben belatjuk, hogy egy dolog leirasa, egy torténet elbeszélése vagy a
személyiség Onértelmezése mindig a nyelv altal meghatarozott, ,,azt mindig megelozi a
folérendelt nyelvi diskurzus, és a vilag ott rogzitett szimbolikus rendje”.® E nyelvfelfogas
irodalmon beliili lathatova valdsa az, amelyik az irodalmi fejlédést uj palyara allitja. Az
Alakulasok c. novella a francia nouveau roman poétikaja szerint a széveg, illetve a szovegiseg
aktualis létrejottének folyamatat alkotja meg a munkanapld formai keretei altal, és a
megszakitdsokon keresztiil érvényesiild rend bemutatasaval latvanyosan sikeriil a
szovegszervezd eljarasok jelentdségét, sot elotérbe helyezését lattatni.

Lengyel Péter a Cseréptoréssel, Nadas Péter az Egy csaladregény végevel, Bereményi
Géza pedig a Legendariummal a csaladregény miifajanak megujitasat, valojaban teljesen
ujraértelmezését hajtjak végre. Nadas regényének fohése fennmaradt tényekbdl probalja
édesapja élettorténetét, és egyes azt befolyasold viszonylatokat az oknyomozas epikus
hagyoméanyaban rekonstrualni. Lengyel szOvege (1978) jol rezonal az imént targyalt
nyelvfelfogasra amennyiben kozponti elvként azt mondjuk ki, hogy a vilag 1étez6 dolgai a
torténetté alakitds nehézségei és akadalyai kdvetkeztében mindig csak attételesen, az adott
narrativa szerinti értelmezésben jelenhetnek meg. Masként szélva az mondhatd, hogy a
szoveg immaron sohasem a vilag rekonstrukcidjaként tételezodik. Bereményi Géza a
Legendariumban (1978) a miifaji korlatokat hasonlé radikalitassal bontja meg. Nagy Gjitasa
az, hogy a csaladi szajhagyomany, a sajat emlékek és egyéb forrast kozlések egymas mellett,
egyenranguan jelennek meg, az egyes fejezetek egy-egy csaladtag szdélamaként
artikuldlédnak, a torténetrészek kozti hézagok és az ellentmondasok nem Kerllnek
kiegészitésre vagy feloldasra, nem parosul hozzajuk elbeszél6i kommentar, igy egységes
valGsagértelmezés. Narrativ szempontbdl pedig megallapitandd, hogy a nézépontok €s az
egyes formai eljarasok is eltér6ek maradnak. Nadas az Egy csaladregény végével (1977) a
miifajjal és egyaltalan a nagy elbeszélésekkel szembeni végletes kételyeit fejezi ki. Kulcsar
Szabd Erné vélemeénye szerint a torténet szerinti kétezer éves csaladtorténet végetértével az
utolsd nagy elbeszélés széthullasanak vagyunk tanii.l® Az eddig emlitett miivek érdekes
modon két éven belll jelentek meg, és mindharom a csaladregény miifajat Gjraértelmezve
hozott valami egészen Ujat a magyar irodalomba. Bar kétségtelen, hogy az Uj irodalmi
torekvések eszmeiségében fogantak, st egyes prozapoétikai motivumaik hatarozottan
elkiloniltek az elodeikétol, én a magam részérdl, a megszokott kanonalakité véleményekkel
valamelyest szembe menve, megis Ugy gondolom, hogy ezek a miivek nem tekintendék
szigoru értelemben vett posztmodern szévegeknek. Ugy vélem, hogy e szdvegek Ujitasait az a
vilagszemléleti valtozas hatarozza inkabb meg, amely a vilaghaboruk utani, mar a totalitarius
kelet-europai  rendszerekben  szocializdlodd  nemzedéket  jellemzi. ,Ennek a
kontinuitastapasztalat hianyaban, arvasagban, csonka csaladokban nevelkedd, érzelmi-csaladi-
egzisztencialis hézagok kozt magara eszméld nemzedék tagjai mar nem vallalkoznak tobb
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generacio sorsanak Osszefiiggd abrazolasara, helyette a gyerekkor artikulalatlan benyomasait,
a csalad széteseését, a széthullast, felejtést, nemtudast teszik regénytémava” — fogalmazza meg
Visy Beatrix egyik esszéjében.!

Nem igy a Termelési regény (1979), amely kapcsdn mar nem lehet kétséges a
posztmodern megjel6lés jogosultsaga, és amely réven elészor merll fel megalapozottan a
szovegszeriiség (textualitds) meglehetésen tag fogalma is, amely alatt persze poétikai
problémak sokasaga vizsgaland6, de f6 tételként rogziti, hogy a szoveg létrehozasa miivi,
mesterségbeli aktus, amely mindig minden esetben stilizalt. —A kritika bevett
fogalomhasznélatat atvéve elmondhatd, hogy az irritdcid, a lineéaris torténetvezetésre
hagyatkoz6é hagyomanyos olvasasmod kikezdése, s6t ellehetetlenitése itt éri el a magyar
irodalomban az addigi, de talan maig érvényes csicsat. A mi szerkezeti felépitése (az allandé
hivatkozasokkal felkindl a linearistol eltéré olvasasi iranyokat, mikdzben a fOszoveg és a
hivatkozasok sokasagat add masik rész a konyvet két kilonallo szovegként engedi
értelmezni), a forditott zardjelezés és egyéb unortodox tipografiai megoldasok, a szamtalan
jeloletlen idézés és a paradés nyelvjatékok, az idék egymasra ir6dasa, s6t maga a termelési
regény mifajanak az ujrairasa mind-mind addig ismeretlen szintjét tarja fel a hazai
irodalomnak. Marton L&szl6 Nagy-Budapesti Rém-ilddzés (1984) cimii novellaskotetére is
erdsen jellemz0 a narrativ eszk6zok szines haszndlata, mar-mar stiluskavalkadnak nevezheto a
kotet, amelynek alapvetd technikaja az irénia, a jatékossag, az oOnreflexivitds. A merész
narrativ sikvaltasok és (szabad) képzettarsitdsok logikaja konnyen folidézheti a hetvenes évek
(neo)avantgardjanak torekvéseit, ahogy a fogalmak 6sszemosddasara a lengyel proza kapcsan
utaltam, 4m a hagyomanyhoz, az irodalmi el6d6khoz valé viszonyulds vizsgélataval ez az
értelmezés hattérbe szorul.

Az 1986-0s évhez érkezve az Emlékiratok kdnyve posztmodern besorolasa, ahogy
Nadas életmiive teljes egészében, Sszdmomra mindig probléméas. Hogy a nemzedéki
korszellem nagy kérdései tavolrdl is kihallatszanak Nadas konyveib6l, az nyilvanvald, ahogy
az is, hogy a palyadjdt a ’70-es években kezdd irdgeneracio emlitett korszelleme
torvényszerlien levalaszthatatlan a posztmodern mivészetfelfogasrol. A Nadast mozgato
individuumkép és annak elmondhatdsaga, az emlékezés ujfajta irodalmi megmutatkozésa, a
testhez valo emberi viszony, s6t a nagy elbeszélésektdl vald 6dzkodas (a konyv terjedelme e
tekintetben félrevezetheti a feliiletes érdekléddt) mind felsorolhatok a posztmodern
ismertetdjegyeiként, ahogy a konyv heterogen szerkesztése is ebbe az iranyba mutat. A
magasértelmiségi, intellektualis attitidrél le nem valaszthatd, németes targyias-esszeista
esztétikat, a legmagasabb foku pontossagra és hitelességre torekvo nyelvezetet, a regényben
boncolgatott filozofiai es lélektani alapkérdéseket én a magam részérél mégis inkabb a
posztmodern ellenében hatdnak érzem.

A Bevezetés a szépirodalomba, Esterhazy nagyregenye; (1986), abbdl adodoan, hogy
0t korabban 6nall6 regényként megjelent szdvegre épul, eleve kizarja, hogy zart epikai
alkotaskent kezeljiik. E nyitott jelleget tovabb erdsiti szamos egyéb prozapoétikai eljaras,
amelyekkel operal, igy példaul a szévegmontazs-technika, a jeldlt vagy jeloletlen idézésmad,
utalds, rajatszas, gyakori ismétlédés és a szandékos szovegrontas. Ami miatt mégis
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regényként értelmezhetd ez a szdvegegyiittes — az evidens szerz6i szdndékon til —, az az
elbeszél6 onmagat egyhelyiitt ,,szovegalkotonak” megnevez6 attitiidje. Ez a szOvegalkotd
modot ad, javaslatot tesz arra, hogy az olvasd szabadon valogasson a szdvegekbdl,
belelapozzon a kdnyvbe, visszatérjen, Ujraolvasson, megnézze és tanulmanyozza a képeket, az
idézetmutatot, a széljegyzeteket stb.

A posztmodern korszak Romanidban ugyan néhany eév késéssel, de sokkal
szervezettebb keretek kozott tiinik fel, mint az eddig emlitett irodalmakban. A '80-as években
tobb irodalmi kor alakul, csak a legnagyobbakat emlitve a Targoviste-i Iskola, a Junimea
(Fiatalsag) Ovid S. Crohmalniceanu vezetésével, Kolozsvarott az Echinox folydirat kore, és a
legjelentésebb Nicolaea Manolescu Hétfoi kore Bukarestben. Kozmegegyezés szerint a két
vilaghabora kozti aranykort kdvetd elso jelentds irodalmi hatasrol beszélhetiink Romanidban.
A '80-as évek elején egy Uj ird-kolté generacio jelenik meg, akik a nyolcvanasok (optzecistii)
néven Kkerlltek be az Ujabb irodalomtorténetekbe. Kezdetben a lira dominancidja
megkérddjelezhetetlen. A nyolcvanasok koltészete két 6 iranyba mozdul el. Az egyik csoport
(textualistak) verseit a francia eredetii textualizmus (Oulipo, Tel-Quel) hatarozza meg.
Jelent6sebb tagjai Mircea Nedelciu és Gheorghe Craciun. Az altaluk képviselt elméleti
terrorizmus — ahogy Mircea Cirtirescu fogalmaz'? — a strukturalizmus felé mutat, izgalmas
narrativ jatkékokkal és szokatlan formai Gjitdsokkal él. A hétféiek (mikro)realista csoportja
(lunedistii) ezzel szemben nem a szoveggel, hanem a valosidggal szemben elkotelezett.
Eltokéltek az absztrakt és a modern objektivitds hattérbe szoritdsédban, hozzaallasukat a
pragmatizmus hatarozza meg. Verseik hosszabbak és rendezetlenebbek, de képekben
gazdagabbak is. A kiils6 valosag mindig a szubjektum sziir6jén keresztiil mutatkozik meg. A
san francisco-i iskola, az amerikai beat generacio bivoletében alakitjak mivészetiiket. A
nyolcvanasok prézairdinak hivatalos bemutatkozdsa a Desant '83 kotettel torténik meg a
cimben jelzett évben. Ez a préza egy Kkicsi, periférian létezé vildgot mutat meg
prézapoétikailag igencsak szinesen, a személyes tapasztalatot és a kiilonbozé médiumokat
jatékba hozva. Tematikailag is formabont6, hiszen korabban nem ismert kozOsségek
(szélhdmosok, kamionsof6rok, cigdnyok) vilaga keriil a figyelem kozéppontjaba, mindegyik a
sajat szociokulturalis kontextusaval, habitusaval és nyelvezetével. A kotetben Kkizardlag
rovidprozaval jelentkeznek a fiatal szerzok, és ez a tendencia meghataroz6 marad a kovetkezd
években is. Bar szamszertsitve is kisebb a regény miifajanak a jelentdsége, lathatatlansaganak
az oka inkabb a nyitottsdg hidnya ugy a kiadok, mint a kdzonség részérdl. Radu Petrescu és
Mircea Nedelciu regényei nem érték el a rdvidprozajuk nivéjat. Az egyebként remek
Cusnarencu- €s M. H. Simionescu-regények a miifajjal szemben tamasztott Kkorabeli
elvarasoktol olyannyira tavol allnak, hogy akkori szemmel nézve az érdekesség kategoriajan
nem voltak képesek tilndni. A roman posztmodern talan legizgalmasabb miive lehetett volna
a kozosségi alkotaskent indulo, de maig ki nem adott regeny, A fiatal hazasok autobusza
(Autobuzul de insuratei).

A régio itt sorra vett irodalmai (és tdgabban nézve kultirai) az id6k soran minden
bizonnyal hatottak és hatassal voltak egymasra. E viszonyrendszereket és az egyes hatasokat,
illetve kdzos jellegzetességeket mindig is az 6sszehasonlité tudomanyok feladata elvégezni. A
kelet-k0zép-eurdpai irodalomtudomény es kritika ezt a munkat altalaban joszerivel és

12 Mircea Cirtarescu, Postmodernismul romanesc, Humanitas, Bucuresti, 1999, 52.



egyébként kitlind hatasfokkal el is végzi, és éppen ezdltal valik jol lathatova, hogy a
posztmodern korszak milyen jelentdséggel bir az irodalomban. E szomszédos orszagok esetén
is merdben eltérd a korszak megértését €s elbeszélését célzd nézdpont €s nyelvezet, ahogy a
megvalosult miivek is a legvaltozatosabb modokon szolalnak meg. Ezen irodalmaknak megis
egy kozos regionalis, és meggy6zodésem szerint a nyugati kdnontdl jo részt eltérd szelleme
van. Szemelyes értelmezeésemben Esterhazy nagy kérdésérére, hogy mi az, vagy mennyi az,
ami a vilagrol érvényesen elmondhatd, a Bevezetés... kapcsan, a kényv szerkezeti felépitésen
keresztil, a szbveg, az olvaso és a vilag harmas viszonyrendszerében lehetséges adekvat
valaszt adni. E kdnyvekre Ggy érdemes tekinteni, mint egy kiallitasra, mi t6bb egy mazeumra,
ahol az ember tarlatvezetés nélkil, szabadon jarkalhat, lapozgathat, megéllhat, egy kép vagy
szOovegrész elott tobb vagy kevesebb id6t eltdlthet, merenghet, értelmezhet, visszatérhet,
Ujraolvashat, Ujraértelmezhet, és azt tapasztalja, hogy mindegyik kiallitott kép, targy vagy
szovegrész valami relevansat allit a vilagrol. E mentén azt hiszem, a posztmodern a
tarlatvezetést tiltja ki a mizeum intézményébdl, hiszen ahogy a nagy elbeszélésekbe vetett
bizalom megkopik, az tokéletesen rimel a tarlatvezetés céljanak elvetésére, hogy egy
atgondolt koncepcid mentén egy életmiirdl vagy egy korszakrol atfogd képet kivanjon
megmutatni.



