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SAVIANA STANESCU: INFANSNO.
HASZNALATI UTASITAS

(vészlet, forditotta: zS.a.)

SZEREPLOK: egy még fiatalnak mondhaté né, vonat/kérus

(A szinész ne patetikusan, hanem tdvolsdgtartdssal adja elé a né (IN) monolégjdt,
legyen jdtékos, leqyen humorérzéke.)

A szinész belép a terembe, és feszteleniil beszédbe elegyedik a nézétéren iilékkel, hol férfi-
val, hol nével, ahogy a sziveg kéri. Bardtsdgos és bardtkozni vdgyik, hirtelen tér dt egyik
nézérél a mdsikra. A hdtdn hdtizsdk, elveszettnek tiinik.

N: J6 estét. ... Oriilsk, hogy talalkoztunk. ... Milyen j6, hogy megismer-
hetem &noket. ... Apollénia vagyok, és 6n? ... Orvendek. ... Mintha mér
lattalak volna valahol. ... Hogysmint? ... J6l nézel ki ma este. ... Maga, holgyem,
milyen elegans... Mit is mondott, hogy hivjak? ... Készénom... En Winnie
vagyok. Dupla v-vel és dupla n-nel. ... Mennyi ember! ... Milyen j6, hogy
egyiitt vagyunk... Mennyi Gj arc! J6 ez a hely. ... Hogy hivnak? ... En Nyina
vagyok. ... Este? ... Nem érdekes, téged is Nyinénak foglak szdlitani. Mutasd
csak a profilod... Kicsit hasonlitunk. ... Vérsz valakit? Vagy valamit? A, cso-
magod van, tehat a vonatra varsz... Vaslogikdm van. Kiilonben minden téren
j6 vagyok. ... Téged hogy szélitanak? ... Nincs beceneved? ... Nekem van,
de nem érulom el, hogy mi. ... Udvézsltem mar, uram? ... Josephine vagyok.
(Hajlong vagy kezet rdz az emberekkel) ... Orvendek... Nagyon 6rvendek...
(Megdll egy férfi elétt) Bocsanat, kérdezhetek valamit? ... A nevem? — Anna.
Nem tudja véletlenil, hol lehet léggémbét kapni? Ugy hallottam, van itt az



allomason egy bodé, ahol lufikat arulnak. ... Fogalma sincs... Ez van. ... Mit
is mondtal, hogy hivnak? ... Nem valami j6 a memériam, annyi arcot latok nap
mint nap, annyian bemutatkoznak... sokkal egyszer(ibb lenne, ha mindenkit
ugyanlgy hivnanak, vagy ha legalabb a néket egyféleképpen, s a férfiakat mas-
féleképp. Ha valakit szélitanak, mindannyian megfordulnank, nem volna mas
valasztasunk, s igy egész j6l dsszebaratkoznank. .. mit szélnak, sikeriilne?...

04 mellette iilé néhoz fbm’uD Leszel a baratném? ... Jaj, ne félj, nem vagyok lesz-
bikus... Milyen képet vagtal... (Mindenkihez) )6 estét kivanok, Francesca
vagyok. Olasz név, ha j6l tudom... De ne vegyék készpénznek, nem néztem
utana. ... Szép esténk van, nemdebar? Nem is hlivés, nem is meleg. Langyoska.
Idelis este a varakozashoz. ... (Felismerésszeriien) Maguk hallgatnak. Sokan
vannak, és csak hallgatnak. Tul sokan vannak, és tdl sokat hallgatnak. Egyéltalan
nincs kedviik beszélgetni. Tarsalogni. Pedig mondhatnénak néhany semmisé-
get. Udvariassagbél. Mint példaul... (Magdhoz beszé]) |1zabella, ezer éve nem
lsttalak. Lefogytal. Kicsit sapadt is vagy. De nem all rosszul... Olyan... tszel-
lemiiltnek téinsz. Mi jaratban...? Varok. Mire? (Ismét a kizinséghez) A vonatra.
Természetesen. De nem azért, hogy elutazzam. Két titkos okom van ra. Lehet,
hogy el is drulom, mert hamarosan mér meg tudom kiilénb6ztetni magukat
egymastdl. A kovetkezd 6raban egyre jobban megismerem majd magukat. Es,
ezt tapasztalatbdl tudom... egyre ellenszenvesebb lesz mindenki. Nem, nem ez
az egyik titok, ez csak egy 8szinte vallomas. Empirikus tapasztalaton alapszik.
De ne csinéljunk bel8le gondot. Egyelére... elfogadhatéak, mondhatni ked-
vesek. Nem, az els titkom az, hogy iméddok a vonatok ablakain 4t nézel&dni.
Legjobb dolog a vilagon. Nem, nem kifele, habar az sem rossz, téjak toredé-
keit bamulni, hanem forditva, kintré| befele, az a nagy mivészet... mert akkor
emberek toredékeit latod. Egy fejet, egy konyokat, egy kézre nyomédott arcot,
egy tarkét, egy nyakat, kenddvel, egy mésikat nyakkenddvel, cigarettézé sza-
jat, j6 nagy melleket, aztan kicsiket... emberdarabkékat, -szeletkéket... valédi
puzzle... nagyon klassz... nem tudsz igazén kiilonbséget tenni koztiik. Meg-
ismerni még kevésbé tudod ket. De elképzelheted 8ket, beszélgethetsz és
baratkozhatsz veliik. Mindenféle értelmes dologrél tarsaloghattok reggelente. ..



MI FAN TEREM A TEATROLOGUS?

Zrinyi lldiké, egyetemi docens, Mlivészeti Egyetem,
Marosvdsdrhely:

A teatrolégusoknak szavuk lehet a szinhaz és a szinhazi folyamatok ismertté
tételében. Lehetnek dramaturgok, szinikritikusok, illetve a médiaban is sikertil
nagyon j6| elhelyezkedniiik (Gjsagnal, tévénél). A szinhézat ezekr| a timaszpon-
tokrél segiteni nagyszerii dolog.

A dramaturg fontossagardl megoszlanak a vélemények. Van olyan szinhaz,
ahol nem tartanak igényt a munkajara, mert nem ismerik fel, hogy ez sziikséges.
Mashol viszont szeretnek dramaturggal dolgozni a rendezék.

Persze a dolognak mindig van egy személyes oldala, s ez abbél fakad, hogy
a dramaturg ketts lény. O ott él az alkotécesapattal egyiitt, de kiviilrél is nézi a
munkat. A kiviilrl 14tés miatt sokszor sajnos az ellenféllel azonositjak. Az alko-
tas gyotrelmeibdl kinézni, és l4tni, hogy valaki il, és nagyszer(ien l4tja a dolgokat,
nem mindig épitd érzés. De ezen nyilvan til kell Iépni. J6, ha felismerjiik, hogy
sziikség van dramaturgra egy el6adésnal. |6, ha van egy kiilsé szem, aki meg tudja
mondani, hogy példéul egy bizonyos szovegrész nem alkalmas arra, hogy fonn-
tartsa a fesziiltséget. Ennek a sziikségét tobb alkalommal [4ttam a kollokviumon
is.

Beszélgettem mostanaban roman szinhazi emberekkel (itt is adédik erre
alkalom), és sokszor irigykedve tekintenek rank, hogy juj, ti dramaturggal
dolgoztok.

A szinikritikusok kiviil esnek az alkotason. En persze azt gondolom, s ezt a
didkjaimmal is igy osztom meg, hogy az a j6, ha a szinikritikus utdnanéz az el6-
adas torténetének, az alkotas koriilményeinek, tehat tudja, hogyan sziiletett egy



el6adas, mik voltak a technikai problémak. Ez persze nem kell hogy elhomalyo-
sitsa az ftéletét. De azt hiszem, fontos, hogy a kritikat szeretettel fogalmazza meg,
hogy egyiittérzéssel irjon.

Nem vagyok hive annak az iit6-vagé kritikanak, ami meg akar semmisiteni
valamit. Azt gondolom, latni kell, hogy a gyenge el6adas is szinhazi alkotasként
jott létre. Ha ezt sikeriil bebizonyitani a kritikusnak, akkor lehet, hogy nem baj az
sem, ha ferde szemmel néznek ra, mert az 6 lelkiismerete legalabb rendben van.

Dobre Jilia, mivészeti titkdr a temesvdri szinhdznd:

A teatroldgus egyértelmien szinhazi ember. De ezen beliil sokfelé lehet
orientalédni. Az ember beallitottsagatol meg preferencidjatdl fiigg, hogy
merre tovabb.

M(ivészeti titkar vagyok, de ez nem volt célom. Val6jaban nem is indul-
tam céllal ezen a palyan; egyetem utan rendezvényszervezésre szerettem
volna szakosodni, de kézben a temesvari szinhazhoz szerz8dtem, és rajot-
tem, hogy a szinhaztél semmiképp nem akarok elszakadni, legalabbis nem
teljes egészében — szinhazban néttem fel, ezért nagyon nehéz lenne ez nekem.
Mindenképp szeretném Ssszekotni a kettdt: a szinhdzat és a munkamat. A
mostani munkakdrémben minden be van siiritve, ami csak lehetséges, a m{ivé-
szeti titkdr munkéj4tél a PR-ig. Nem unatkozom, van mit csinalni. Sajtéval
is foglalkozom, irni is kell. De nem elég, ha az ember ember PR-t tanult, és
tudja, hogyan kell felépiteni egy sajtokdzleményt, a szinhazhoz is kell értenie.
A teatrolégussag tehat az én munkakérémben is benne van; ha szinhazban
dolgozik az ember, értenie kell valamennyire a szinhézhoz, a nyelvezetéhez.

Nagyjabél pozitiv dolgot jelent szimomra ez a sz4. Nyilvanval6, hogy a
szinhézban is van gy, hogy rosszul mennek a dolgok, és minden kicstszik az
ember keze kéziil, viszont nagyon fontos, hogyan éllunk hozza. De minden-
képp pozitiv sz a kis negativumaival egyiitt.

lulia Popovici, szinikritikus, Observator Cultural:

A szinhaznak két meghatarozé tényezdje: a szinész és a néz8. Csak ez a
kettd kotelez8. Rendezd nélkiil, diszlettervezd, szinhdzterem stb. nélkiil van
szinhaz.



A szinikritikus kdzvetitd szerepet véllal nem feltétlenil az alkotdk felé,
hanem inkabb a végtermék és a néz8k kozott. Oaza felkésziilt/hivatasos
nézé, aki tudja, ki a rendez8, ismeri korabbi munkait, ismeri a szinészeket, a
darabot, a keletkezés torténetét, és képes arra, hogy ezen informacidk alapjan
elérhetébbé tegye az el6adast a néz6k szamara, akiknek olyba tlinhet, mintha
az el6adas a semmibdl j6tt volna létre, mig a kritikus ismeri azokat a mecha-
nizmusokat, amelyek segitségével az a kaoszbdl megsziiletett.

Duré Gy8z6, dramaturg, szinhdztirténész:

Magyarorszagon ezt a szakfogalmat nem nagyon hasznaljak. Talan mas-
fél évtizede bukkant fel ez a sz6, amikor itt, Erdélyben elkezdték alkalmazni
a szinhdztudomanyi szakokra a "teatrolégus’ kifejezést. Ezt egyébként nyu-
gaton hasznaljék, hiszen két gérdg sz6bdl tev8dik bssze: a "teatron’-bdl és
a 'logosz’-bél. A "teatron’ eredetileg a néz8helyet jelentette, a 'logosz’ kez-
detben sz6t, beszédet jelentett, késébb a tudomany vagy mlivelés értelmében
hasznéltak. A szinhaz tudoményos feltérképezésérdl beszéliink, aminek van-
nak elméleti és torténelmi vonulatai.

Mivel a tudoményos megitélés a lényege, alapvet&en egy szinhézon kiviili
[4tész8get feltételez. Tehét a teatrolégiat nagyon helyesen nem azok miivelik,
akik altaldban a szinhzat csinéljak.

Meg lehet tanulni lires tanteremben is, kényvekbdl meg okos professzo-
roktél a szinhézat, de az sosem lesz igazi szinhdz. Nagyon-nagyon sokat kell
szinhézba jarni, nagyon sokat kell gondolkodni azon, hogy egy el6adas miért
hatott. Masodsorban igen fontos, hogy meg kell ismerkedni a szinhazcsina-
l4s folyamataval. Tudni kell azt, hogy mennyire sériilékeny mifajrél van sz6,
mennyire kiszolgaltatott, a kériilményektd| fliggd.

Nem tudok a romén teatrolégiarél beszélni. De jelenleg a magyar teat-
rolégia azért van nagyon nehéz helyzetben, mert ahogy ezt Kékesi Kun Arpéd
nemrég megfogalmazta, a magyar szinhazi szakma teljesen elméletellenes.
Azért elméletellenes, mert jelenleg még csak egy(-két) tanszéken, Veszprém-
ben, illetve ahova 4tkoltozott, a budapesti Karoli Gaspéar egyetemen oktatnak
teatrolégiat. Nalunk ezt a szakot szinhaztudoméanynak hivjak, és ugyan



jaratjak a névendékeket szinhazba, ennek ellenére nagyon elvont médon
tanitanak nekik szinhaztorténetet, szinhazelméletet, teljesen kiilsédleges
szempontokbdl elemeznek nekik videé-felvételeket. Annyira absztrakt médon
értekeznek veliik, és ehhez raadasul olyan szakzsargont hasznalnak, hogy azt
még mi, szinhazi emberek is tobbnyire csak az idegen szavak szétaranak vagy
bizonyos szakértelmez6 szétaraknak a forgatasaval tudjuk megérteni. Ter-
mészetes, hogy ilyen sz6vegektd| az egész szinhazi szakma nervézus lesz.
Szerintem él6 és szerves kapcsolatnak kellene lennie a teatroldgia és a szin-
hazcsinalas kozott. Mind a kettd nagyon sokat tud tanulni a masiktél.

Patké Eva, rendezs, Marosvdsdrhely:

A teatrolégus fogalma nalam 6sszemosédik a dramaturg fogalmaéval,
talan mert eddig féleg ilyenformén talélkoztam veliik. Ez nalunk még mindig
gyerekcip8ben jér, és csak most kezdjiik megérteni, hogy val6jaban miért is
van sziikség még egy szemre, még egy agyra, akivel egyiitt lehet gondolkodni.
Remélem, a tranziciés id8szak nem fog til sokat tartani. En eddig minden
eléadasban dolgoztam dramaturggal. Sokaig sziikségem van rajuk. De segéd-
rendez&kkel is nagyon szeretek egyiittm(kddni. A szoveggel legtobbszor
jémagam dolgozom, viszont sziikségem van arra, hogy a dramaturggal, akire
partnerként tekintek, meg tudjam beszélni; meg tudjam 6t gy8zni arrél, hogy
amit a szovegen véltoztattam, az j6. Mert magamat nagyon kénny( megy-
gy6zni. De &t is meg kell tudnom gydzni, illetve gy6zz6n meg 6, hogyha nem
j6 valami, hogy miért nem jé.

A legfontosabb: megtalalni a j6 parost. Nekem eddig semmiféle negativ
tapasztalatom nem volt. Egyelére nem tudok elképzelni olyan munkafolyama-
tot, ahol azt mondanam, nincs sziikségem senki masra. Ugy fejezted ki magad,
hogy a rendez haszndlja a dramaturgot — én ezzel nagyon nem értek egyet,
én ezt csak parosként tudom megélni, az el6adés munkafolyamata csak igy
tud mlikédni. Nem gondolom azt, hogy a rendezd a nr. one, a teatrolégus,
dramaturg a nr. two, a szinész... stb., azt gondolom, hogy csak nr. one van, és
abba mindenki beletartozik.



Kiss Bora Zsuzsanna, szinész, Csikszereda:

Fontosak a teatrolégusok, mert mig mi szinészként nézziik az eléadaso-
kat, addig 6k elméleti szakemberekként. En néha nem tudom Ggy figyelni az
eléadast, mint néz8, mert iszonytan drukkolok a szinésznek.

Nekem szinészként az a dolgom, hogy adjak valamit az embereknek, a
kritikusnak meg az, hogy értékelje a munkamat, mint néz&. Lehet attél a leg-
jobb baratom, de elvarom, hogy &szintén irja le, amit latott.

Fontos, hogy olvassam, amit a teatrol6gusok irnak, mert kivancsi vagyok,
hogyan gondolkodnak. Ois tarsam, partnerem. Voltak a kollokviumon olyan
el8adasok, amikrd| azt mondtam: igen, ezt igy, tizszer le kellett irni, hadd j&j-
jon ré a szinész, hogy mit csinal. Mert ha magatél nem jon r, hogy rossz, amit
a szinpadon elmdvel, akkor hadd olvassa el. Hétha...

(anna, hanni, jilia)



WOLFGANG BORCHERT: AZ iRO

(forditotta: zS.a.)

feladata: a hdznak, amit méasok épitenek, nevet kell adnia. A kiilén-
b6z szobaknak is. A betegszobat igy kell hivnia: ,a szomora szoba”, a
padlasszobét: ,a széljarta”, a pincét: ,a baljéslatd”. A pincét nem hivhatja ,a
szép szob4"-nak.

Ha elveszik a ceruzajat, a kinok kinjat kell kiallnia. Meg kell kisérel-
nie, hogy egy kanal nyelével a falra karcoljon. Mint a borténben: ,Randa egy
odd”. Ha nem teszi meg végsziikségében, nem hiteles. Akkor el kell kiildeni
utcaseprének.

Ha leveleit mas hazakban olvassak, meg kell lehessen tudni belélik: ,Aha.
Igen. Széval igy élnek az emberek abban a hizban.” Nem szamit, hogy kis-
vagy nagybet(ikkel ir. De olvashatéan kell irnia. A padlésszobéban kell laknia.
Onnan van a legjobb kilatés. J6 hely a padlasszoba: szép is meg hétborzon-
gatd is. Ott fenn egyediil lehet lenni. Es ott van a legnagyobb hideg és a
legnagyobb meleg.

Ha Wilhelm Schréder, a k8banyasz meglétogatja az irét a padlésszoba-
ban, lehet8leg szédiiljon. Az irénak erre ligyet sem szabad vetnie. Szokjon
csak hozz Schréder Gr a magassaghoz. J6t fog neki tenni.

Ejszakénként kémlelheti az ir6 a csillagokat. De jaj neki, ha nem veszi
észre, hogy a haza veszélybe keriilt. Akkor addig kell fdjnia a harsonat, amig
elpattan a tiideje!



SZINHAZ A TEREPEN

FOKENT BANK BAN, 2000.

(Mi az, ami - 1.)

A torténet szerint erddben jdtszodé Csipikének elementdris hatdsa van jgazi
fiiben. A Csiki Jdtékszin eldaddsdt ldttam egyszer eqy udvaron. A mesterséges disz-
letelemek puha anyaghdl késziiltek, habszivacs lehetett az alap, vastag, szines textil
a ratét. Csipike lakéhelye, egy termetes fatirzs pompdsan illett a valodi fak kozé. A
méteres virdg jol mutatott a friss fliben. A természet mint tdgas szinhdzi diszlet. Felsé
hatdr az ég.

Kisvdrddra a vajdasdgi Tanyaszinhdz hoz open air-eléaddsokat. Konnyen ido-
mulnak az dj helyszinhez — ez a létmédjuk. A legiitésebb ebben a kategdridban mégis
a beregszdszi Sardaffass, a himboszorkdny volt. Vajdasdgi szerzd darabjdt adtdk elé
zsenidlis kdrpdtaljaiak, ideiglenes magyarorszdgi helyszinen, zommel erdélyi kollégdk
elétt. Magdtdl érteto”dik, hogy a ldpvidéken jdtsz6d6, békakuruttyoldssal, él6 malac-
cal flszerezett eldadds ott zajlik a fdk kozott, a sotétedd udvaron. Elszdll folttink
egy repiilé, egy szentjdnosbogdr, megcsip egy tucat szinyog: az elbaddshoz tartozik.

A helység kalapdcsdt, a Figurdét a csikszeredai Miké vdrban ldttam. A gyergysi
szinészek hihetetleniil tudtak alkalmazkodni az dj térhez. A cselekményben egymdstdl
tdvol esé helyszinek a vdrudvar kiilonbozs pontjain voltak, a szinészek fel-le mdszkd-
tak az erkélyeken: lelogd templomkitélen, fa tartdoszlopon. Fergeteges lett az ide-oda
cikdzdstdl az eléadds, plusz a friss esti levegd, plusz az épiilet zomoksége meg pati-
ndja, ami taldlt a karakterekhez meg a nyelvezethez. A legelevenebb Figura-élmény.
Ezek az elsaddsok belakjdk helyettiink — s igy szimbolikusan mi is birtokba vessziik —
kdrnyezetiink tereit. A természetet, amivel jdtékba bonyolédnak, személyessé teszik.



A kordbban hijvisen keriilgetett miemlék-épiiletnek bardtsdgos képe lesz. Otthonsze-
ritvé vdlik, ami csak ldtszélag volt miénk.

(Mi az, ami - 2.)

Legyen végre mdsé a szo. A kritikus ne okoskodjon, és ne érzelegjen itt nekiink.
Legyen mdsrdl sz6. Ne az eléadds cselekményét, szerepléinek viszonydt, vdltozdsait,
diszletét, jelmezeit ecseteljék. Ne a rendezdi koncepcict. Ne az eléadds és a szinhdzi
djsdgird édesbuis viszonydnak szévigetéséhez asszisztdljon az olvasé. Vannak a pro-
dukciénak mds aspektusai. Vannak a masinéridban mds emberek. Vannak mdsfajta
szovegek. (Elévigydzatossdg kéretik: minden csak az onnan és csak az akkor felé]

nézve igaz...)

FOKENT BANK, FOKENT 2000

Kata, forumbejegyzés
Elképeszt6, hogy az ember nagy nehezen felvergddik a bazisra, beiil
a rakétasiloba, és arra gondol, baromi kényelmetlen lesz egy kemény
padon végigiilni az el6adast. Aztan elfelejt mindent, mert az el6adas
olyan, de olyan... J6vok az Ejf'éltéjbanra is, és mar azt is tudom, hogy
Zsambék Bicske fel6li végénél a ,sir6-nevetd maszkoknal” jobbra Szo-
mor felé, til a Fejér megye tablan és az Gjabb sirénevet6 maszkos tabla
utan a vastelep feliratnal jobbra fel a hegytetére.

Sebestyén Rita, dramaturg, napls
Kora tavasszal — talan még mérciusban — Métyss Irén (a Zsambéki Nyari
Szinhaz igazgaténéje) elvitt a romokhoz. Laci, Jocd, Karcsi, Barabas
Zsolt (a szentgydrgyi szinhaz fényképésze) és én télikabatban, szélben
cirkaltunk a falak koriil, kerestiik a megfelel8 szdget, ralatast stb. Keveset
beszéltiink. Mégis, féloran beliil egyetértettiink a leendd jaték- és
néz8tér beosztaséban, ardnyaban. Ovatosan keriilgettiik leend8 jatsz6-
tarsunkat. Laci nagy ritkdn odaszélt egyikiinknek-mésikunknak az &r4



vonatkozé dtlettel, kérdéssel. Mi pedig ,, emésztettiik” a dolgot. Barcsak
mér kezd8dnének a prébak.

www.port.hu
A Zsadmbéki Nyari Szinhéz az 1983 6ta mik6dé Zsambéki Szombatok
Kulturalis Fesztival keretében jott létre. A Budapesttdl 28 km-re 1év6,
minddssze 4000 lakost kis telepiilés hangulatat memlékei teszik egye-
divé. Kozattiik az egyik legjelentésebb magyarorszagi kora kézépkori
emlék, a XIIl. szazad elején épiilt templom romjai, melyet éppen az tesz
Eurépa-szerte ismertté, hogy a milt szazad végén el6szor itt végeztek
m{emlékvédelmi munkakat Ggy, hogy nem Gjraépitették, hanem romként
konzervaltik azt.

fgy a kornyezetében miikodd szabadtéri szinhaz abban tér el mas
helyektdl, hogy a romok kézétti terekben és nem allandé épitett szin-
padon zajlanak az el6adésok. A szinhaz programjdban magyarorszégi
és hatarokon tdli magyar szinhdzak el8adésainak adaptaciéit lathatjak a
néz8k nyaranta, melyek az el8z8 k8szinhézi évad érdekes eléadasai vol-
tak, és amelyek téméjuk vagy szemléletiik kapcsan ebbe a kdrnyezetbe
illeszkedhetnek. 1995 6ta sajat 6nall6 szinhazi bemutatdk is létrejonnek a
zsémbéki szinhdzban.

A szinhaz minden év jlnius 3. hetétdl augusztus 3. hetéig mikadik,
hetenként més-mas eléadasokat jatszva.

A szinhazi programhoz minden szombaton mas események is kapcso-
[6dnak. A képz&miivészeti, népmlivészeti, iparmlvészeti kiéllitasok
mellett délutdnonként gyerekel8adasok vannak a mivel6dési hazban,
este 19 6ratdl pedig egyhazzenei hangversenysorozat zajlik a barokk
plébaniatemplomban a gregorian zene és a késé reneszansz—kora
barokk korszak alkotésaibél valogatott programmal. Amat&r szinhazak
fesztivalja és kiildnb6z8 eldadémlivészeti taborok és workshopok is kap-
csolédnak a programhoz.



Sebestyén Rita, dramaturg, napld
Mar megint az agyonzsifolt Kisvarda. Utolsé simitasok a szévegen, az
eléadasok kozott, a mivel&édési haz apré video-termében. Kézben meg-
érkezik Horvath Karcsi, a zeneszerz6. Bocsardi a biifésorban elkapja, és
l4zasan magyarézza az el8adas ,fé vonalait”. Karcsi bosszankodik, nem
tud jegyzetelni.

Laci a szereposztason morfondirozik. Sok valtoztatast mar nem bir
meg. A szoveget a miivel6dési haz titkarn&jének joindulatabdl sikeriil
helyben gépbe irnom. Til nagy kilengések mar nem engedhet6k meg.
Jészerivel az elére elgondolt szinészek, munkatarsak személyére talalta-
tott ki az el8ad4s: nem mindegy, hogy ki honnan érkezik (sokan lesznek
Erdélybél és a Vajdasagbdl, Bukarestb8l, Budapestrdl, magyarorszagi
vidéki szinhazakbdl), és hogyan gondolkozik. Azok esetében, akiket
személyesen ismeriink, nem nehéz megjésolni, hogy kériilbelil hogyan
fognak gondolkodni és részt venni az el6adésban; az 4ltalunk csak szin-
padrél ismert szinészek esetében Laci ismerkedni igyekszik, tobb kérés
megbeszéléseken tapogatézik. Hogyan latjuk a hagyomanyokat, a tor-
ténelmiinket, a dontéseinket — fontos lenne ezekben a kérdésekben
megismerniink egymas véleményét.

K6zben nézziik a vérdai fesztivél eléadasait. Ezek alapjan Laci villam-
gyorsan lecsap a leend8 csapat vajdaségi ,szérnyéra”: Szorcsik Krisztéra
Izid6ra, Kovécs Frigyesre Simon bén szerepében. Az eléadasban négy
békétlen lesz, veliik szemben pedig a kiraly nevében kegyetlen prof-
izmussal tisztogaté négy pengeéles fiatal sréc — ezek egyike a szintén
vajdasagi Kallé Béla. Harméjuk jatékat még mi is — akik a romén szinhaz
csodalatan néttiink fel — hihetetlen energiakkal telitettnek latjuk.

Ha &sszefognak a bukarestiekkel, letépik a falakat. No igen, a bukares-
tiek. Maia Morgenstern, a leend8 Gertrudis, akinek még a nevét is félve
ejtjiik ki, hatha mégsem igaz, hogy tényleg eljon; Butuc Zoli, aki Otté
lesz, és akinek — magyar szdrmazast lévén — kevésbé faragtuk csontra a
szvegét, mint a Maiaét; Claudiu Bleont, azaz Biberach, aki sok nyelven,
sok nyelvvel fog zsonglérkédni. Késtolgatjuk a magyar szovegrészeket,



mondatokat, széfordulatokat. Mennyire ki- és elmondhaték egy mas
anyanyelv(i szamara? Szerintem mi ezt képtelenek vagyunk megallapitani.
Fort Kriszta (beszédtechnika-tanér, a zsambéki nyar 6rékés munka-
tarsa) leutazik Kisvardéra, hogy hangszalagra mondja Gertrudis szévegét.
Kicsit megnyugtat, hogy nem talalja tdl kacifantosnak. Az évek folya-

man mar egészen pontosan kitapasztalta, mivel birkznak meg nehezen

a roman szinészek. Kriszta a prébafolyamaton is ott lesz. Biztonsagérze-
tet ad a jelenléte. Széval most kisvardai salapozd”: szoveg, zene, tér és
beszélgetés, beszélgetés. ..

Azutén: amig a mi kilénftményiink — bizony nehézkes és kinzé
helyzet, hogy nem tudunk régtén atszdIni egymésnak nyolcszéz kilomé-
ternyi tévolsagra (Laci Sepsiszentgydrgyon van most) — Budapesten
morfondirozik, addig Laci Jocéval, Dobre-Kéthay Jutkéval (6 a
jelmeztervezd) és a bukarestiekkel: Maia Morgensternnel és Butuc
Zolival tanicskozik telefonon, faxon, talalkozékon. Aztan telefonél
Pestre, és oda-vissza kdzvetitjiik legljabb terveinket, 6tleteinket. Mar
kiilon jegyzeteket vezetek a telefonbeszélgetéseknek, mert a j6 Sreg
széljegyzetek kevésnek bizonyulnak egy ilyen intenziv és hellyel-kézzel
tavolsdgi munkara.

sarkady, férumbejegyzés
Lassan levehetnék a 2004-es programot.

Jatszik-e idén (2007) a Szombatok szinhaz? Az a rakétabazis alkal-
matlan szinhazi el8adésra. Zsdmbék falu honlapja semmit sem kézol a
nyéri jatékokrdl. Vajh, miért?

Hisz' ebbdl él a falu...

Zs. E. B., statiszta
Els6éves egyetemista voltam. Bocsérdi statisztakat keresett. Az
osztalybdl harmunkat vélasztott ki, Gizkét, Krisztat és engem. Mas szi-
niosztalyokbél is toborzott embereket, és nemesak téliink, Vasarhelyrd|,
hanem Kolozsvarrél is.



Minket, statisztakat 6t hétre rendeltek oda Zsambékra. Itthon is négy-
ot hét alatt késziil el egy el6adas, Ggyhogy kabé ugyanaz.

A kériilmények nem rosszabbak, mint egy évadon beliili produkci6
elkészitésekor, s6t, szerintem sokkal tobb pénz van egy nyari produkei-
éban, legalabbis igy tlinik most, hogy kezdem atlatni itthon a helyzetet.
Annyi volt, hogy fenn kellett tartanod magad; a szallas adott volt, de a
kajat sajat zsebbél alltuk.

Reggeltél estig, non stop az alkotégardaval voltal, ez j6 volt, mert
sokkal jobban tudtal koncentralni a munkéra, nem volt més gondod,
programod. Mondjuk, nehéz oldala is volt az egyiittlétnek... De arra
mar nem is emlékszem. ..

A dolognak abban éllt még a nehézsége, hogy préba vagy edzés koz-
ben j6l meg lehetett fagyni, vagy ha nagyon siitétt a nap, akkor is kellett
prébélni a varnél, nem volt mese. Mondjuk, otthon is sokszor megfa-
gyunk a szinhézban, most sem fitéttek be egészen addig, amig meg nem
volt az elsé bemutatd, hidba, hogy mér hetekkel azel8tt ott prébéltunk
az épiiletben. El8adéskor meg az a fura, hogy abszolit nem hallod a
sajat hangod, pedig kiabalnod is kell, tal kell kiab4lnod a forgalmat, min-
denféle kiils6 zajokat, a szelet stb. A néz8ket kiilénben pont Gigy nem
l4tod, ahogy egy készinhazban sem. Négy vagy hat el6adésunk volt. Ez
igy késziilt, hogy csak ennyi lesz. Megvolt a helyszin, a var, arra késziilt
az el6adés, méshové nem lehet elvinni. Persze, sajnélod, hogy nincs tobb
beléle, de igy is, agy is megéri. Egy ilyen nyari produkciénak az a lényege,
hogy dolgozol, teljesen mas rendezével, mas emberekkel, mint otthon.
Es elég j6 pénzt is kapsz.

Béta Gdbor, Magyar Hirlap
Kiilons sikertorténet a Matyas Iréné. A nyolcvanas évek elején rogya-
dozé miivel6dési hazban kezdte Zsambékon a munkat. Kitallta, hogy
minden szombaton legyen egész napos program, legyenek gyerekel6-
adasok, kiéllitdsok, délutdnonként koncertek, este szinh4zi produkeiék.
Ugyeskedett, hogy mindehhez eléteremtse a pénzt. Amikor példaul



a nyiregyhazi szinhaz kezdett igen j6 lenni, akkor Szabolcs megyének
fontos volt, hogy Pest kornyékén is bemutatkozzon a teatrum. lgy finan-
sziroztak a szinhaz zsambéki vendégjatékait. Sikeriilt pénzt szerezni a
hataron tdli magyar produkcidk és mas vidéki eléadasok bemutatasahoz.
De kideriilt, hogy egy kis m{ivel6dési haz meglehetdsen sziikés korben
palyazhat, igy Matyas Irén létrehozta Zsambékon a Tourinform Irodat
is, és ettS| kezdve idegenforgalmi pénzekre is palyazhatott az intéz-
mény nevében. Zsambékon jelentds fizetévendég-szolgalat is kialakult,
a falu lakosainak tekintélyes része szobat ad ki a fellép8 mivészeknek,
akik kozott mar j6 néhany visszatérd vendégiik van. Es természetesen a
Tourinform nyeresége felhasznalhat6 a mivel8dési héz, a szinhaz célja-
ira. A Tajhaz pedig Ggy keriilt az intézményhez, hogy egy 6sszeomléban
1éve, gyonyodrd XVIII. szazadi svab hazat helyreéllitottak. |gy a zsam-
béki mivel8dési komplexum sajatos mihellyé valt, ami mar hivatasos
szinhdzként is mlikadik, 6néllé produkciékat hoz létre, fesztivalokat szer-
vez. Sokak véleménye szerint nyaranta a legizgalmasabb nyéri kulturalis
kinlatot nydjtja min8ségben és mennyiségben egyarant. Mindez nem
zsambéki timogatasbdl torténik, zsambéki pénzek csak a helyi miivelé-
dési haz miikodtetését segitik. Ennek ellenére a zsdmbéki timogatast,
mely példaul a villany- és a gdzszdmlat fedezné, az év elejétd| 25 széza-
[ékkal csokkentették, igy pillanatnyilag az intézmény nem tudja kifizetni
a villany- és gazszamlait. Ez nem azt jelenti, hogy nincs a bankszaml3-
jan pénz; hiszen Magyarorszagon ezen a teriileten el8szor a Zsambéki
Nyari Szinhéznak sikeriilt komoly &sszeg(i uniés tamogatast elnyernie, a
Pulcinella kézlegény cimi produkcié bemutatasahoz, melyben magyar
szinészeken kiviil olaszok és romanok is szerepeltek. A tamogatéasért cse-
rébe a produkciét idén Olaszorszdgban és Romaniaban is jatszani kell.
Ennek kéltségei megvannak a bankszamlan, de ebbdl nem fizethetd a
villany és a gaz. Igy az intézmény jelenleg is meglehet8sen nehéz hely-
zetben van, ha pedig esetleg nem Matyés Irén all majd az élén, és négy
részre ,tagozédik”, akkor kétséges, hogy meg tudja-e 8rizni eddigi szin-
vonalat, népszeriiségét.



Molndr Ferenc, forumbejegyzés
Kézhez vettiik a programot, néhany esetben 4t is megyiink, ha az id6j4-
rés engedi.

Viszont meglep&dtiink, amikor hozzajutottunk az 6nkormanyzat
4ltal kiadott masik programhoz. Ez elkiiloniilés résziikré|? Vagy azért
mégis a két kiadvany (és rendezvénysorozat!!) kdzétt van valami szer-
ves kapcsolat?

Szomordak lennénk, ha rosszul értelmezett politkai indittatésbdl
valakiknek érdekiik lenne azt a nagy hagyomanyokkal rendelkez8
eseménysorozatot kettévagni. Nem kérek vélaszt, Irénkével majd szemé-
lyesen, ha dtmegyiink.

Sok sikert: Molnérék Manyrél.

Zs. E. B., statiszta
Olyan szinészekkel talalkoztam nap mint nap, mint Kulka Jénos, 8 volt
Bank béan, vagy Maia Morgenstern, Bogdén Zsolt... Veliik egyiitt dol-
gozni egy els6éves szinis hallgaténak persze hogy nagy élmény. Latni,
hogy Kulka milyen egyszeriien, eszkozteleniil dolgozik, hogy Bog-
dan minden préban 0j figurét hoz, hogy Senkaélszky Bandi bacsi milyen
pedans, milyen eleganciéval viszonyul a tobbiekhez és a munkéhoz...
Egyenranginak tekintettek minket. Kialakult egy nagyon vagény viszony,
ami szerintem nem akarmi. Erre biiszke lehetett az ember, mert nem biz-
tos, hogy még valamikor lesz ilyen. Bogdannal és Maiéval minden este
egylitt kocsmaztunk. Meg tényleg, megismerkedtem Dobre-Kéthay
Judittal, azéta is, mikor talalkozunk, mindig jél tudunk dumalni. Bocsar-
dival Ggyszintén... Maiaval is taldlkoztam késébb, igaz, 6 mar keresgélt
az emlékezetében... persze ez érthetd, hiszen rengeteg helyen megfor-
dul, de a nevem csak bekattant neki is. Bogdén, emlékszem, A helység
kalapécsét tanulta kézben, s megkért, hogy végszavazzak neki... vagy
ha egyediil edzettem bent a vérban, 8 tavolrél nézett, s megdicsért,
tanacsokat adott. De az6ta ismerem Fullajtar Andreat, Szorcsik Krisztat,
akik, ha taldkozunk, tudjék, hogy ,Zsambék, Zsiga”... Egyszer Bocsardi



éjszaka fényezett, mi meg jottiink hazafelé a kocsmabél. Lattuk, hogy
egyediil van, és megkérdeztiik, nincs-e sziiksége segitségre. Azt mondta,
hogy hat, ha beéllnank, akkor kénnyebb dolga lenne... Par 6rét ott dol-
goztunk. J6 hideg volt. Egy id8 utén felmentem a hézba, ahol laktunk,
féztem tedt, vittem nekik... vagény volt a hangulat, a sznobizmus ki volt
Zarva.

www.litera.hu
A zsdmbéki dnkormanyzat kulturélis bizottsiga ... hatdrozatot
hozott arrél, hogy a Zsémbéki Nyari Szinhéz igazgaténdje, Métyas
Irén fegyelmi felel8sségének tekintendd, ha Gjabb 'nemzetellenes’
el8adasok bemutatasara ad lehetdséget (l4sd: a tavalyi Krétakdr-pro-
dukciét, a Hazdmhazamot), illetve teret enged olyan szindaraboknak,
amelyben a szerepl8k 'cstinyan beszélnek’. Filé Vera szakmai szem-
pontbdl meglehetds sikert elért darabja, a Szobalanynak Londonban
bemutatasa utan a helyi lapban Domonkos Kézmér alpolgarmester a
falu lakossdga nevében kérte ki és nevezte min&sithetetlennek, ami az
eléadason zajlott.

Sebestyén Rita, dramaturg, napls
Zsémbék, jalius 4. Délelétt a mivel8dési hazban nyiizsgiink Irénke
irodajaban. Szallingéznak a szinészek: Butuc Zoli, Kovécs Frici, Szor-
csik Kriszta, Béci (vagyis Kallé Béla) és a szamunkra még csak tavolrdl
ismert magyarorszagiak: Kulka Janos, Fullajtar Andrea és a tobbiek. Laci
szervezkedik, hogy a Kolozsvarrél ma este érkez8 Senkalszky Endréért
bemenjenek kocsival Budapestre. Amint kifordulok az irodabél, szem-
kézt allok magéval Senkalszky Bandi bacsival... Az elsé olvaséprébén
még mindenki csak emészti a hallottakat, nem deriil ki, hogy valéjaban
egyetértenek-e a széveggel és az elgondoléssal, vagy nem. A [dmpalé-
zam elnapolédik. Laci viszont legy(iri a magéét, és a sepsiszentgydrgyi
prébékhoz hasonlatos meghittség kezd kialakulni — kb. harminc, rész-
ben egymast nem ismer6 ember kérében.



banyaszbeka, forumbejegyzés
Zsambéki Nyari Szinhaz nincs tobbé, van helyette Zsambéki Szinhazi és
Mvészeti Bazis. Az 6nkormanyzat kiszallt, az el6adasok nagy része a
rakétabazison.

Koltai Tamds, Magyar Hirlap
Zsambék hossza évek 6ta a legjobb szinhaz a nagy magyar nyari
sivatagban.

Mondhatnam egyszeriien: szinhaz. Szemben a kolbaszsiit6 széles-
vasznl hacacarékkal és az elészezoni haknikkal. Zsdmbékra biiszkék
lehetnek a zsambékiak, és tudom, hogy azok is, szeretik a szinhazukat.
Akér a kaposvariak, akik tudjak, hogy 8k ringatték a legtjabb kori
magyar szinh4z bélcséjét. De ne legylink egyoldaldak! Meg lehet
kérdezni: miért ne csindlhatna més mésféle szinhdzat Zsédmbékon? Kor-
vonalazédik is, milyet. Melocco Miklés, egyike a derék, becsiiletes
férfiaknak, akiket a polgarmester delegélt az elfogulatlan zs(ribe, nyil-
tan kijelentette, hogy hirneves, nagy szinészeket kell meghivni jétszani,
példaul Tolnay Klarit. Ugy is van. Meg Térzs Jenét, Csortos Gyulét,
Somlay Artirt, Bajor Gizit, Timér Jézsefet, Dayka Margitot, Kiss Manyit,
Pécsi Sandort, Gobbi Hildat, Latinovits Zoltant, Ruttkai Evat. Istenem,
micsoda eléadas lesz! Es még a gézsit is meg lehet spérolni.

Sebestyén Rita, dramaturg, naplé
Kicsi a miivel8dési haz eldadéterme, ahol prébalunk — a diszletelemeket
esetlen megoldésokkal igyeksziink pétolni —, és nem utolsésorban zart.
Réviden: teljesen més jellegi, mint ahol majd jatszani kell. A helyzetek,
viszonyok kibontasa bef6ttestivegben. ...

A romoknél: minden széthull. P4nik. Hatalmas a tér, tobbszorosen
tagolt: a romfalak fentebbi szintje; a [épcsd, ami lefut a gyepre — az alsé
szintre —, (jabb két részre osztja a jitékteret; raadasul két lejarat afféle
katakombakba. Es ez csak a praktikus része az akadéalyoknak, ugyanis
ezek a XlII. szazadbeli romok olyan &serével birnak, hogy majdnem



elképzelhetetlen emberi erdvel ,lejatszani” 8ket. Egyel6re vagy elvesz-
nek a hattérben a szereplék, vagy kétségbeesésiikben megprobaljak
harsanysaggal felilmalni azt. A kis, finom jatékok bizony kicsisztak a
keziink koziil. Minden egyes momentummal meg kell kiizdeni, félmon-
datonként, gesztusonként megalini, és kitalalni a médjat, hogy érvényes
legyen ebben a konstellaciéban. Az els6 roham azt eredményezi, hogy
minden egyes jelenetben a teljes teret szeretnénk nagy bészen elfoglalni,
mintegy valaszként kezdeti agresszivitasara. Aztan rajoviink, hogy ez
tulajdonképpen egy szimultdnszinpad, és egy-egy toredéke kivélé 6néllé
életet é8 egység.

Zs. E. B., statiszta
A szinpadi mozgés tervezdje Liviu Pancu volt. Pantomimszeri mozgaso-
kat végeztiink, commedia dell'arte stilusban. Maszkos emberek voltunk,
s maszkban nyilvén jellegzetesen kell mozogni. Minket Bocsérdi nem
nagyon rendezett, inkdbb Liviu, aztén Bocsardi megnézte, hol tartunk, s
4trendezte az egészet. Munka volt végig, semmi szabadidé, reggel 10-t8|
edzés: bemelegitd, er8gyakorlatok, izmok fejlesztése, hiszen harom
méter magas falakon jétszottunk, kellett oda a stabilités. Tigrisugrasokat
csinéltunk a varfalon, az egyik szintr8l a mésik szintre, ahhoz kell erd, kell
biztonség. Ahhoz, hogy ilyen mutatvanyokat végezz, nagyon kell ismer-
ned a sajat testedet. Ott van nemtudomhany ember, égé faklyak, s az
ugrast meg kell csindlnod. Persze, voltak balesetek is, volt olyan, hogy a
sracoknak, amikor leugrottak a hdrom méter magas falrél, a tokik visz-
szaugrott. Nekem is volt egy elég durva balesetem. Gyakorlatoztunk, az
volt a feladat, hogy a csapat egy asztal koré guggol, és az asztalon lévé
ember 8ket vagy fel kell hiizza maga mellé, vagy el kell I6kje &ket. Mind-
ezt azért, hogy egymas erejét és koncentrécidjat fejlessziik. De mivel
a romén nyelvtuddsom nem valami j6, nem értettem a feladatot, erre a
vezetd meg akarta mutatni... és én réléptem valakinek a kezére, reflex-
b&l megugrottam magam, egy szaltéval a tobbiek feje fol6tt repiiltem,
majd puff, a fejemre érkeztem. Akkor folytattam a probét, de késébb le



kellett allnom, mert szédiiltem, nem lattam, elég rosszul voltam. Aztan
par napig nem is tudtam jarni a prébakra, ram parancsoltak, hogy marad-
jak a hazban. Az volt a gond, hogy nem volt egészségligyi biztositasom,
ezért nem vihettek orvoshoz. De aztan Seress Zoli, aki Il. Endrét jat-
szotta, a kiralyt, egyszer csak megfogott, betett a kocsiba, és elvitt egy
ismerds allatorvoshoz. Az megnézett, nagyon rendes volt, adott is vala-
mit. O mondta, hogy pihennem kell, mert agyrazkédasom van.

Judit, forumbejegyzés
Zsambékra a Széna térrél indulnak a buszok. Patyon vagy Perbalon at
30—40 percenként van jarat. Zsambék féterénél kell leszallni. Onnan 100
méter a miivel6dési haz. El6adaskezdés el6tt féloraval lehet onnan mik-
robuszokkal feljutni a bézisra. Az el8adasok utén kézvetleniil a bazisrél
indul vissza a Volan jarat a Széna térre.

A Szinikritikusok Dija, 2002/2003
Kilndij: Métyés Irénnek a Zsambéki Nyéri Szinhézért

Béta Gdbor, Magyar Hirlap
Kiilénos déntést hozott Zsdmbék nagykézség dnkorményzaténak kép-
visel8testiilete: a kdltségek csokkentésére hivatkozva arrél dontottek,
hogy szétvalasztjak az eddig kézds kulturdlis intézményként j6l mikods,
s6t orszagos hirmevet szerzett Zsémbéki Szombatok Nyéri Szinhézat és
Miivel8dési Hazat, a Tourinform Irodét, valamint a Tajhézat. Az elképze-
|és szerint 2004. janudr 1-jété| a nyari szinhaz kht. formajaban miikédik
tovabb, a miivel6dési haz hagyoményos feladatait l4tja el, megsziintetve
onallé gazdélkodasi tevékenységét. A Tourinform Irodat a polgérmesteri
hivatal mikodteti tovébb, a téjhazat pedig a német nemzetiségi onkor-
ményzat. J6zan paraszti ésszel nehéz elképzelni, hogy ha négy részre
szabdalnak egy intézményt, akkor annak tizemeltetése olcsébb lesz,
mint ha a kiilonb6z6 részlegek egymast kiegészitve, szerves egységben
m{kodnek. Felvetédhet a gyand, hogy masrél sz4l a torténet. Bizonyos,



a jobboldalhoz kéthets politikai er6k mar régéta megprébaltak eltavo-
litani a kdzm(vel8dési és szinhazi szakmaban komoly elismerést szerzett
— legutébb a szinhazkritikusok kiilondijat is kiérdeml6 — Matyas Irént
az intézmény élérél. Korabban a meglehetbsen hosszira nydlt palyazati
procedirra utan kapta csak meg Matyas Irén 2006. marcius végéig Gjra
az igazgat6i megbizatast. Az liggyel tele volt a sajtd, mert egyediilallé
médon a négyezer f6s Zsambékon hatszaz alairast gyijtottek Matyas
Irén mellett, és a valasztopolgarok alig fértek be a testiileti tilésre, kife-
jezve szolidaritdsukat az igazgat6ndvel. Tébb pélyézati fordulé volt 2000
és 2001 kdz6tt, mert formai okokra hivatkozva Gjra kirték a pélyéza-
tot, de a helyi lakosok és szinhazi, illetve kdzm{vel&dési szakma masodik
alkalommal is teljes mellszélességgel killt Matyas Irén mellett, akinek a
programjat végiil elfogadtik. Most viszont tébbek fejében megfordult,
hogy azért annyira fontos az intézmény felszabdalésa, azért lényeges
kht.-v4 alakitani a nyéri szinh4zat, mert ekkor mar nem kételez a palys-
zat. A tulajdonossé vélé dnkorményzat szabadon dénthet az igazgatd
személyérél, igy Matyas Irén barmikor elmozdithaté.

Koltai Tamds, ES

Nem tudok kritikat frni a zsdmbéki Bank ban utolsé eléadasarél, mert
csak a felét lattam, a sziinet utani részt elmosta a vihar. A torzé végsé
hisz perce felséges volt. Kérés-koriil vészjésléan sotétlett az ég, villa-
mok cikaztak a négy égtdj felé, Bank kétségbeesett kidltasat a menny
sokszoros hangerbvel dérégte vissza. Kulka versenyre kelt a természet-
tel, mogotte fenyegetd fényben magasodott a romtemplom, 6 maga
elveszetten kévalygott a fiives lapélyon, torpe lény a leszakadni késziil6
irdatlan boltozat alatt. Még nem mondhatta el, hogy a teté mindjart
raszakad, de mér nem volt a teremtésben vesztes, csak 8: homo moralis
az ellenséges, nagy magyar ugaron.

Ez a hiisz perc egyszeri volt és megismételhetetlen. A legdramaibb
Bank ban, amit valaha l4ttam. Bocsardi Laszlé rendezésébe belesegitett
az uristen. Csak egy kicsit tdlrendezte, mondta Kulka Janos az esében és



a nagy(r jelmezében. Ezt is, mint annyi mast. De azért megérte. Ritkan
adédik ilyen diszlet és ilyen szinpadi effekt ehhez a kilatastalanul komor,
eljatszhatatlan magyar szomorijatékhoz, amelyben a torténelmi kidtta-
lansag tragikuma vetekszik az abszurd dramak komikus képtelenségével.

Zs. E. B, statiszta
Olyan is volt, hogy eléadas kézben eleredt az esé, és sarban birkéz-
tunk. Félidében Bocsardi leallitotta az eléadast, a kozonség viszont nem
akart elmenni. Mondtak, hogy megvarjak, mig elall az es6, s kértek, hogy
folytassuk az el6adast. Mert ugye Bocsardi el6adasara nem a falube-
liek jottek el, hanem Budapestrdl mindenféle szakmai ember, s azok azt
mondtak, ha mér felutaztak ide, megvarjak az esé végét, meg akarjak
nézni az eléadast. Volt egy éra is, vagy mésfél, amig tudtuk folytatni.
Még egy érdekesség: épp akkor volt a huszadik sziiletésnapom. lgazi-
bél dgy volt, hogy el8z8 este, hatodikén kezd8détt az eléadss, de az esé
miatt éjfél utan ért véget. Arra nagyon emlékszem. Alltam fenn a varfalon
tapsrendkor, s arra gondoltam: milyen fenségesen kezd8dik a 20. sziile-
tésnapom, hogy engem tapsolnak, egy Bocsérdi-el6adasban...

www.zsambekiszinhazibazis.hu
A programokrd| felvildgosités kérhetd a Zsédmbéki Mivel8dési Hazban,
tel.: 23-342-318 és a zsambek@tourinform.hu és info@zsambekinfo.hu
e-mail cimeken. Jegyek vélthatok a Zsambéki M(ivel8dési Haz és Tour-
inform Irodaban (Zsambék, Etyeki u. 2. Tel: 06-23/342-318) és a
helyszinen.

A rendezvények el8tt fél draval szinhdzi buszjdrat indul a Zsdmbéki
Mivel8dési Haz el8| (Etyeki utca 2.) a Szinhazi Bazisra, majd az el8ad-
sok utan a Szinh4zi Bazisrdl indul vissza Budapestre Perbélon és Patyon ét.

A Zsambéki Szinhazi Bazis GPS koordinatai: N 47 33,429’ E 18
42,030'.



SZINHAZ A TEREPEN - FOKENT BANK BAN, 2011

2000-ben Bocsardi Laszlé Bank bant rendezett. A Latéban
megjelent réla egy iras, Szinhaz a terepen cimmel. Magam jegyeztem.

Sepsiszentgy6rgyon, 2011-ben Bocsardi Laszl6 Bank bant rendezett.

A Korunkban megjelenik réla egy iras, Szinhaz a terepen cimmel. Magam
jegyzem.

Szinhéaz a terepen — mit akar jelenteni a cim? Azt, hogy nem egy ropke
(héromérés) talalkozés lenyomata kévetkezik. Inkabb egy jegyz8kényv, ami
az el6adas tag kornyezetét akarja megrajzolni.

A Lato-beli iras — 2008. jilius — kiilonb6z8 szovegeket ollézott egybe.
Bocsardi Lészl6 dramaturgjanak jegyzeteit az el6késziiletekrdl. Egy sta-
tiszta utélagos beszamoléjat. A zsémbéki honlaprél kiemelt méltatlankodé
kommenteket, amiket a nyari programok felel8seihez intéztek. A zsdmbéki
honlaprél kiemelt lelkendez8 kommenteket, amiket a nyari programok jat-
sz6ihoz intéztek. Kritikusok beszdmoléit az id&jarasrél — ami tonkrevégta az
utolsé el8adast. Ujségl’rék beszémoléit a politikai hercehurcékrél — amik min-
dig is tonkrevagtak mindent.

A Korunk-beli fras — 2011. november — megint csak nem a kész el6-
adésrél sz6l. Hanem felvillantja azt a sokszin( és ltaldban csendre itélt
sz6vegfelh6t, ami az el8adés el6készitését kiséri.

A szinh4z és a szavak — de milyen szavak, és konkrétan hol is?

Van el8sz6r is a Katona-féle darab, a Bank bén szévege. Aztan van annak
arendezd és a dramaturg 4ltal csontra vagott véltozata. Vannak a filmes
bejatszasok, amelyeken Anonymus Gestéjabél meg Bethlen Gabor Testamen-
tuméabdl hangzanak el részletek. Vannak a vendégszovegek, mint J6zsef Attila



Altat6ja, amellyel Bank a gyerekét altatja el, vagy az Erkel-féle opera sorai,
amiket Bank Tiborccal szegez szembe. Vannak egyéb énekelt sorok is. (Meg
a belsé monolégok.) S ez még csak az el8adas szévege. Nagy vonalakban.

Vannak a prébakon elhangzé szovegek: a rendez8i instrukcidk, a snd-
rok utani kiértékelSk. A snr, jaras, valtozas, szdré- és kisér6fény terminus
technicusok... A rendezd éltal kictlott hasonlatok, amelyekkel a szerepl6t
vagy a helyzetet teszi kézzelfoghatéva. Szaktekintélyekre torténd hivatko-
zasai, spontan vagy el6készitett szitkozddasai, a burkolt bocsanatkérések.
Egymas ugratasa. A vilagosité mondatai, amiket tiresebb 6réaiban ir cseten. A
szinész nyilt értetlenkedése és rejtett pusmogésa. A sotétben odakinalt pudin-
gos palacsinta. (Meg a belsé monolégok.) S ez még csak a prébak szévege.
Nagy vonalakban.

Van még a szinlap, a sajtékozlemény, a mlsorfiizet, az elécsarnok-
ban kiéllitott 77/78-as Bank bén ajénléja meg fotdi, feliratokkal. Van még az
61t628, a biifé, az utcai, a kocsmai meg a telefonbeszélgetés, ahol az ember
kér, kérdez, vigasztal, pocskondiéz, visszajelez, feliiliv, megtamaszt, valtozta-
tast javasol, értelmez, értékel, védekezik, kontextusba helyez és ajanl. Van sok
beszamolé kifele, tavolra.

Mi térténik ilyenkor? Mi ez a sok széveg? Miért (volna) érdemes
beszélni réluk?

Ezekben a sz6vegekben a szinhéz leirésai valésulnak meg. Sokféle lefras:
arendezd vizidja az el6adésrdl, egyes szinészekrdl. A szinészek vizi6i az els-
adésrél, a rendez&rdl, Snmagukrél, egymasrél. A miiszak vizidja az eléadasrél,
a rendez6rél, 6nmagérdl stb. Megannyi vizi6 a szinhazrél mint olyanrél. Meg-
annyi torténet, megannyi szerepl8vel, megannyi viszonnyal, konfliktussal.
Részben fedik egymast, részben ellentmondanak egymésnak. Részben igazak.

A narrativumoknak mind van f8szerepléjiik. Altaldban az ideslis szin-
haz, vagy maga a beszél§ az. Mindenki, minden részlet a beszél6hoz képest
értelmez8dik, az & szemszdgébdl az, ami. Cél, ellenfél, segit&tars, eszkoz, aka-
daly. S a prébafolyamat el8tt, kozben és utan narrativumok harca zajlik. Ez
nem direktben torténik, a beszélgetések ritkan 6sszecsapasok. Egy térsalgés-
ban a két beszél8 narrativuma (latszélag) egymésnak simul. De a beszél8k



legkdzelebb, egy masik beszélgetésben mar mas narrativumot produkalnak.
Minél inkabb egymasnak simult két narrativum, annal nagyobb a sziikséglet,
hogy kiegyenlitésképp ellenkezé narrativumot is m(ikddtessenek egymasrél a
beszél6k. Sok narrativum él sok beszélgetésben, és ezek keresztmetszete az,
ami beszélénként az igazsagot fedi. Ami vagy van, vagy nincs, vagy keressiik,
vagy nem. De torténetek réla, az ,igazsagrél” — vannak. Csak azok vannak.

Egy probafolyamat soran sziikségszer(ien elkezdédnek ezek a torté-
netgeneralasok. Torténetek elevenednek meg a szinhazrél mint olyanrél, a
szinhazcsinalasrol, egyesek helyérél ebben a torténetben — és mindenki j6
helyet szeretne magénak. Egyes torténetek megerésodnek, mondjuk a rende-
z8i 6nkényrd| vagy egyes szinészek inkompetencidjérél. Ha egy torténet elég
er8s ahhoz, hogy a tobbieket legybzze, vagy 6tvbzze, magéba épitse Sket,
nagyobb az esély arra, hogy j6 (/rossz) hangulat( munka, illetve j6 (/rossz)
el8adas sziilessen. Ha ez a f& torténet a rendez8é, akkor nincs baj (jé esély-
lyel). Ha nem a rendez8¢, hanem egy vezetd szinészé mondjuk, akkor baj van
(j6 eséllyel).

A rendezének, a vezetnek tehat erds torténetet kell Iétrehoznia. A szin-
haz éltalanos értelmérél, a késziilg eléadas értelmérdl, a tarsulat munkajanak
értelmérdl, egyes alkotok munkajanak értelmérdl. Ertékekrél sz616 torténetet
kell 8sszeraknia, amely elég koherens, elég nagyiv(i, ugyanakkor eléggé komp-
romisszumkész ahhoz, hogy mindenki beleférjen, és értékes helyre keriiljon
benne.

Bocsardinak erds torténete van. Pedig épp keresgél — felvéllaltan. A
kortars német szinhéz az, amiben megtalélni véli, ahogyan ma szinhazat kell
csinélni. Michael Thalheimer Faustjat nézeti meg a szinészekkel, meg az Emi-
lia Galottit. llyesmit akar. Az &véivel, a szentgydrgyiekkel, mert méashol még
annyira sem kisérletezhet, még annyira sem fogadjék el a torténetét. , A néme-
tek a szdveget precizen mondjak, azon keresztiil fejezik ki az llapotot. A
mieinknél csak allapot van (az allapotszinészek a j6 szinészek), de nem figyel-
nek a szévegre. Magyarorszagon forditva, van széveg, de nincs allapot.”

Bocsardi torténetének legmélyebb rétege, tovabbi felszinre bukkané
mondatokban:



»a Bénk ban 6nismereti drdma — nemzeti 6nismereti is, ezt precizen kell
megcsinalni —: az ember verg8dését mutatja meg a maga idejében”;

+hogy konkrét térben allunk és beszélgetiink — az az id6szak lejart a
szinhazban”;

,nem nagy ivek, ma mar inkabb keménységek kellenek, az élét a nézének
fesziteni”;

»a darab idejébél, tempdjabdl néha kilépni, ilyenkor az id6 ledll s az igaz-
sag felizzik, aztan gyorsan visszalépni az el8adés tempéjaba”;

»nem cél a mondat, a gondolat a cél, ezért hat ne szinezziik a mondatot; a
gondolatnak pontosan ki kell jénnie”;

,a nézd a szdveggel, a tartalommal tallkozzon, azt ne a szinész élje meg”;

Ljelenidejliség: barmi megtdrténhessen — A mizantrépban sikertilt, A
velencei kalmérban nem annyira —; ne végeredményt jatsszunk”;

sjelenlét legyen, ne mintha — az elkent beszéd formalissa teheti”;

»mindegyik szerepl8 egy-egy téma, mindegyik téma &szintén bontakoz-
zon ki, mindenki harcoljon dnmagaért — nem a torténetvezetés a fontos, ez
ma nem érdekes; nem poérgethetjiik a piéce bien faite felé, nem kell atmoszfé-
rat csinalni, ratenni egy gyorsitott mese-idét, hogy legyen ritmusa”;

,ha hiszel benne, megkérdéjelezhetetlen az igazsaga”;

,szlinjon meg a test, alavetve az 4llapotnak”;

testtel, hanggal, [égzéssel Gj és Gj variécidkat csinalj, kiilonben egyetlen
dolgot nydjtasz”;

,ne tudd el8re, latom, hogy késziilsz ré; az életben sem tudod el8re”;

,bizz a sz6vegben, ne csinald meg jatékban is — gesztust és nyelvet
kiilonvalasztani”;

,Biberach kimegy, Otté be — kdzés zajjal, érjen egybe a léptek hangja”;

€z nem irodalom, ezek szituéciék, amit a szévegek hordoznak”;

,az Ures térben nem lehetsz teatralis”;

,ne érezzem a szinészt, ne szinezd”;

»minden, amit eldugni akarsz a szinhézban, az rossz; ha hatarozottan csi-
nalod, ha te uralod az idejét, az j6";

,ne legyen polgéri, anekdotikus”;



»pillanatonkénti, jelenetenkénti izzas kell, regiszterek, fesziiltségek
valtakozzanak”;

~egy-egy érzés kitagitasa szinpadi dimenzi6jiva; az érzés a széban 6t tes-
tet és abban 4ll, az egyszer(i sz6vegmondas halal”;

»a néz sz(injon meg nézni az eléadast, az kebelezze be, a cimbalom fel-
szusszanési lehet8ség legyen a nézdnek”;

»minden egyes sz6t Gjra fel kell fedezni és megtolteni valamivel, amit csak
te érzel”;

»a mikrofonnal valé egyiittlétezés természetessége fontos — kiilonben for-
malista leszel”;

segyetlen cél: hogy megérintse a néz8t a problematika; nem a modernség
a cél, az nem kotelez8”;

Jitt a szinész-ember beszél: ne Melinda szenvedjen, hanem a hds-vér iga-
zsagba Gydngyi, a szinész remegjen bele, ebben &ll a szinész ereje, ez a tipust
szinhéz ezt tudja”.

A torténet tehat elkezddstt. fme, ki is van hangositva. Nekiink figyel-
niink kell, tovabb.

(Segit talan, hogy Gjrafogalmazzuk mi is a miénket. A szinhézrél sz616
torténetiinket. Legalabb.)



HOL ULSZ

m Haz, lent. Székek, széksorok, emberek, tilnek szépen. Atellenben
veliik nagy asztal, el6tte lires tér, az asztalon mikrofon, reflektorfény, Visky és
Bocsardi konyoke.

Alldogélok a szakmai beszélgetésen az ajté mellett. Tamaszkodom, for-
golédom, guggolok. Ulhetnék székre is, mert van néhény, de melyik az
enyém? Hol van a hely, amelyik az enyém?

Egyszer csak tudom, hogy ott. Di6 mellett. Hatul, ahonnan belatni min-
dent. Kiviil vagyok itt is, de mar beliil. Mert Di6 kapocs. Lesz téle egy kozeg.
Van. Kozelség, kozos akaras, tagas kor, origéval.

Ott il melletted a szinész. Egy koziiliik. Akik megjéttek, és buli lett.
Amig itt voltak, buli volt. Egyiittlét, forgatag, mi van veled, gyere, iilj mar
ide. Nincs tobb szék Frédiéknél, az asztalra telepszem. Késébb eszik a szend-
vicsembd|, és etté| minden rendbe jon. Hobé borabél harmat kortyolok, a
lépcs8hézban ticsérglink, egyforman fazunk, egyformén tartjuk labunk és
keziink, és & veszi kézbe a mikrofont, nem én. Azt mondja, nem nézi, melyik
kolléga hogy jatszik, a helyzetre figyel, abban egyiitt kell lélegeznitik. O csak
egy fogaskerék, maximum t6bb olajat tesz a gépezetbe, ha érzi, hogy valami
csikorog. Ma tilfeszitette a hirt, egy jelenetben bodyguardként egy nézé
taskajat bombat keresve felemelte. Mert mindig kitolja a hatart. De ha mar
meglepte a nézét, 4ltalaban visszavonja a gesztust, lepje meg ezzel is.

Marika rém villantja mosolyt. Agica mondja, hogy a kulisszakbél &k is
végig nézték az Yvonne-t. Beugrasa nem volt mechanikus, nem kellett Gyon-
gyikével azonosnak lennie, hiszen nem az. Golyét lekapcsolom, mondja mar,
jol latom, més lett a figurdja? Kordbban szelid volt, most meg & is vadbarom,



ez persze j6, mert tisztabb lett a szembenallas, a vilag versus Yvonne. lgen,
mondja, Bocsardi kérte egyszercsak, ez csiszoltabb Yvonne hat, mint amit
régen lattam. Véltozott, igen, mondom Gizkénak is, hogy ez most tiszta
volt, er6s, értettem, hogy ki &, éreztem is. Ereztem, féként a végén, ennyi
ideig még sosem liltem csendben, mint egy szigeten, mig zajlott koriilot-
tem a taps. Elétte persze kacardsztam, biztosan hiilye helyeken, mert hallom,
Bocsardiékat bosszantotta, hogy 6sszevissza reagalunk.

Hobé metafordja Bocsardira, hogy gyeplét tart a kezében. Nézem
tapsrendkor a lovakat — gyony6r(i négyesfogata van, vagy hatos-! Akik ezdttal
tigetéssel kezdtek, de végta lett bel6le, s j6-j6 messzire elrdpitettek minket.
Mar megint.



A SZINESZ MUNKAJA

irta: Pdlffy Tibor
(szerkesztette: zS.a.)

XYAA0N]| a szinhazrol

Régebben zavart, ha beszélnem kellett egy szerep ,megformalasarél”.
Hogy is lehet beszélni arrél, amirl mar mindent elmondtam az eléadas-
ban. Aztan mégis sziilettek megfogalmazasok — elsésorban a magam
szamara. Késébb meg, egy-egy workshop alkalméaval masok szamara is rend-
szerbe kellett foglalnom az elgondolasaimat. Tobbek kézétt ilyen cimszavak
keriiltek gyakori hasznalatra, mint: rendszer, természetesség/természetsze-
rliség, fel- és megmutatas, igazsag, viszony, deri, gondolat, tartalom, forma,
ritmus. Ezek szorosan 6sszefiiggnek egymassal, és mind kellenek, ha a szin-

hézrél akarunk beszélni.

rendszer

A rendszer a forma és a tartalom kozti viszony, vagy ahogy Irsai Zsolt kép-
z8mlivész fogalmazott: egy jelrendszerbeli koherencia. Minden, ami az
el8adasban torténik, ennek a viszonynak rendel8dik ald. Kételez8 médon.
Kévetkezésképp a rendszer zért. Az el8adés zért rendszerén belil minden
alkoté elem énmagéban egy-egy kiilon rendszer: a hang, a fény, a diszlet, a
kellék, a szinész és nem utolsésorban a kozénség. A szinészi munka legiz-
galmasabb része talan az, amikor a sajat kis rendszeriinket m(ikddtetve
alarendeljiik azt nagyobb 6sszefliggésekben az el6adés zart rendszerének,



valamint még nagyobb osszefliggésekben tarsadalmunk zart rendszerének,
és folytathatjuk a rendszerek sorat, hatar a csillagos ég. Minél tagabb rend-
szerre mutatunk ra, annal izgalmasabb a szinészi feladatunk, annal nagyobb
felismerésekben van résziink, Gnmagunk felismerésében — hiszen csakis sajat
zart rendszeriinkbdl kiindulva tudunk eljutni oda, hogy nagy, tagas rendsze-
rekben legylink képesek szervesen miiksdni.

A rendszernek hatarai vannak. Viszont azt, hogy ezek a hatarok pon-
tosan hol hdzédjanak, nem lehet el6re megszabni. Még utélag sem. A
prébafolyamat alatt parhuzamosan tobb sikon térténik a kisérletezés. Egy-
részt maga a rendszer megteremtése, masrészt hatérainak kitapasztalésa
zajlik. A struktdra megteremtésében a rendezd véllal oroszlanrészt, a haté-
rok kitapogatésaban viszont a szinész.

a szinész feladata

Egyszer, egy baréti csevegésben felmeriilt a kérdés: mi is a szinész legfon-
tosabb feladata? Ejszakéba nydld vitat eredményezett. Két napra r4 ezt
fogalmaztam meg magamban: a szinész legfontosabb feladata, hogy fesze-
gesse az el6adds rendszerének hatarait.

olvasépréba

A kezd8 |épés tobbnyire a rendez&é. O hordozza a gondolatot, ami kéré
arendszer szervez8dik. Az olvaséprébak sziikségszerlisége éppen ebben
éll, hogy a gondolatnak ad irdnyvonalakat. Az olvaséprébanak minima-

lis kéze van a majdani, hatérokkal koriilzart rendszerhez, szerepe viszont a
rendez8—szinész viszonyban nagyon fontos. Itt rakédnak le bizonyos alap-
kévek, gondolati, elméleti kévek a majd késébbi adok-kapok jatékhoz, amely
az 6sztondk, érzékek szintjén torténd kisérletezés.

adok-kapok

Kristalytisztén nem lehet és nem is szabad szétvélasztani a rendez6t a szi-
nésztdl, mint ahogy a rendszert sem lehet elvélasztani sajat hataraitél. Egyik
a masik nélkil nem teremthet. Kapcsolatban éllnak egymassal, s6t, egymésra



utaltak. Gondolom, ezért annyira fontos viszonyukban a bizalom. Az idealis
szinész—rendezd viszony az adok-kapok elméleten alapszik. A leglényege-
sebb jatékszabaly a reakciés id& leréviditése és az ajanlat elfogadasa. Azt az
ajanlatot, amit a rendez6 felkinal, fenntartasok nélkiil kell elfogadni, a lehet6
legrévidebb idén beliil tengedni magadon, és hagyni, hogy figyelmed rea-
galjon, megtorténtté tenni a gesztust, a mozdulatot, kimondani a szét,
kiadni a hangot stb., ezaltal megtéve a magad ajanlatat a rendezé felé, aki
atengedi ezt bonyolult sz{irérendszerén, s a lehet6 legrovidebb aton vala-
szol majd Gjabb ajanlattal. Kapok, adok.

Természetesen jelentkezhetnek kételyek, sét, ellentétes vélemények e
két alkoté kozos munkéjaban, de ez rendben is van. |6 esetben alkalom adé-
dik ezek tisztazéséra.

instrukcié
A rendezd instrukciot ad a szinésznek”, ,rendez8i instrukcié”... En keriilom
. . ‘o 12 Ly
a sz6t, nem fedi egészen a val6ségot, f8képp nem azt, ahogy én értem ezt a
gesztust, szivesebben hasznalom helyette az ,ajanl’-t.

hatér

Mondottam korabban, hogy a hatarok felfedezése a szinész munkajdhoz
fliz8dik leginkabb. Mit is értek ezen, hogy hatar? Hatarvonal: azon pon-
tok halmaza, ahol az el6adés rendszerének még igazsaga van. Vagy amettd|
kezdve a rendszer elveszti az igazsagat. A felel8sség oriasi. A szinész-

nek kételessége ezt a hatart idegrendszerének minden idegvégz6désével
keresni, megtalalni és feszegetni, anélkiil, hogy azt atlépje. Mintha harokat
hangolnank, keresve azt a hatart, amikor a feszitend6 har még nem pattan
el, am hordozza azt a lehet8séget, hogy akarmelyik pillanatban elpattanhat.
Ennek a hatarvonalnak a kozelében mindig fesziiltség keletkezik.

természetszerii
Az érvényes szinpadi létezésre van néhany fogalmunk, melyek rokon értel-
miik miatt gyakran kavarodast okoznak. Ezek: hitelesség, természetesség,



természetszer(iség, igazsag, valosag. Kiilon-kiilon elengedhetetlentil részei a
szinpad torvényszer(iségeinek. Viszont nem beszélhetiink érvényes mivészi
alkotasrél, ha egyiittesen nincsenek jelen. Egy gesztus, ha csupan termé-
szetes, de nem természetszer(i, nem érvényes. Ugyanakkor ha a gesztus
természetszer(i, 4m nem természetes, nem érvényes. Kétségkiviil mindig

az adott rendszeren beliil beszélhetiink természetességrél, természetsze-
rliségrél, igazsagrél. Az a tény, hogy Othello egy falra akasztott széken
allva varja Desdemonat, csakis és kizarélagosan az el6adas rendszerében

tud természetes és legféképpen természetszer(i lenni. Vagy Admétosz és
Alkésztisz vérakozésa, hogy a kavéféz8 gép elinduljon, csakis ott és akkor
természetes és természetszer(l. A valésagnak meg, a szinpadi valéség-

nak — mely egyaltalan nem azonos a szinhézon kiviili valésdggal — akkor van
igazséga, ha az adott/felallitott rendszerben természetszer(. Es termé-
szetesen: természetes. Viszont nem elére kiszamithaté. Azt hiszem, akkor
jarunk a megfelel8 Gton, ha gesztusaink vagy szinpadi eszkézeink a megle-
petés erejével birnak. A hasznélt eszkéz természetszer(iségét a nézének, a
befogadénak kell felismernie. |,gy tudjuk igazén fenntartani a néz6 figyelmét,
igy tudjuk vezetni 8t, és eljuttatni oda, hogy az 4ltalunk kézvetitett gondo-
latot befogadja. Megadva neki a természetszeriiség felismerésének 6romét
és élvezetét.

a test szabadséga

A test szabadségét sokféle szinészi technikéval lehet fejleszteni, témérdek
szakirodalom ll a rendelkezésiinkre, a maga nemében mindegyik érvényes,
én mégis azt gondolom, hogy mindenkinek a sajat idegrendszerének megfe-
leléen kell kialakitania az utat arra, hogy testét megtanitsa arra a figyelemre
és fegyelemre, hogy eszkdzként hasznalhassa az adott rendszeren beliil. Ter-
mészetesen minél tobb technikaval talalkozik az ember, annal kénnyebben
talélja meg sajat testhangjat. Szamomra a leghatérozottabb iranyvonalat
egy intenziv kontakttanc-workshop adta, Goda Gabor vezetésével, ami a
fajdalmon keresztiil vezetett ra arra, hogy hogyan figyeljek a testemre. Az
izoml4z mellett a konkrét testi sériilések, sz6 szerint a nyilt sebek voltak a



figyelmeztetd, figyelemkeltd jegyek. Igenis, ,a sebek formaln(/t)ak”, mert
a fajdalom miatt egy folyamatos testfigyelem alakult ki, egy belsé fegyelmi
rendszer. Ez csak egy folyamat kezdete volt, viszont a tovabbiakban meg-

hatarozé volt a test-szabadsag keresésének Gtjan. No meg a belsé figyelem
fontossaganak a felfedezésében.

belsé figyelem

A bels6 figyelem funkci6ja: hogy a test szabadsagat megadja, szabalyozza az
érzelmek, érzések osszefliggéseiben, és megteremse a készenléti allapotot,
ill. a lehet8ségét annak, hogy a kiilsé figyelem zavartalanul mikédhessen,
valamint: hogy a létezés ritmusat optimalisan szabalyozza.

Gyakran vitdztam kollégékkal, akik azt nehezményezték némely pro-
dukcié kapcsén, hogy meg vannak fosztva szinészi szabadsaguktél, ha a
forma nagyon erételjes, ha a mozdulatok, hangok szinte kottézott formaban
régzitve vannak. Szerintem pontosan a belsd figyelem, s ezen beliil a belsd
ritmusra valé dsszpontositas er8sodik fel ezéltal, megadva a szinésznek a
maximalis alkotéi szabadsagot, hogy az adott rendszer, az el8adas hatarait
kutassa és feszegesse.

Ennek a gondolatnak a felismeréséhez Tompa Gébor Godot-ra varva-
jaban jutottam el, pontosabban az el8adas elkészitésének folyamatéban.

A prébafolyamat inkédbb hasonlitott egy hangverseny el6készitéséhez,
jelentds részében (a kezdéstél talén az utolsé hétig) semmilyen mélyre
mend helyzet-értelmezés nem tortént, csupan a széveget mondtuk,
rogzitettiik, ismételtiik, Gjra meg Gjra. Hal4tlan s keserves folyamat volt.
Egészen addig, mig lassan, de nagyon alaposan Beckett belém kéltézott,

és mér gondolkodaés nélkiil jottek el szovegidézetek, még akkor is, ha

nem a szinpadon voltam. Ekkor lépett el Gabor, s mint egy karmester,
megteremtette az el6adast. Feldllitotta a rendszert. Formailag nagyon zért
struktarat. Es mégis, szinészileg végteleniil szabadnak éreztem magam, pon-
tosan azaltal, hogy tudatosult bennem: az el6adés lényege a szinészek belsé
figyelmének fesziiltsége. Erre épiilt az egész rendszer: a belsé figyelemre, a
belsd ritmusra.



belsd ritmus

A szinész jelenlétének ritmusa képes arra, hogy megteremtse azt a fesziilt-
séget, melyet a néz6, a befogadé érez, de nem ért, észlel, de tudatosan nem
két semmi olyanhoz, amit lat vagy hall. A bels ritmus a titok része, a szinész
titkanak egyik alappillére. A n6 szinhaz mesterei birtokoljak ennek tudoma-
nyat paratlanul magas szinten — nem véletlentil, mert azt tapasztaltam, hogy
minél kotottebb formailag egy rendszer, annal nagyobb szerepet télt be
benne a szinész belsd ritmusa.

meglepetés

Lényegesen fontos az a fajta szinpadi jelenlét, amely lehet6vé teszi a megle-
petés természetszerliségét. Ennek meg alapvetd feltétele a szinész testének
maximalis szabadséga, a rendszer mikodésének, miikdési elvének tokéle-
tes birtoklésa, valamint a belsd és kiilsé figyelem maximalisan koncentrélt
megteremtése.

Annak ellenére, hogy hasznlt eszkézeink az adott rendszerben a legter-
mészetesebbek, ha hidnyzik a meglepetés, elveszitik érvényességiiket. A
meglepetés mikodési elvét boncolgatva jutunk el a visszavonhatésig
fogalméhoz.

Szédmomra nagyon izgalmasak azok a lehet8ségek, melyek alkal-
mat adnak a leleplezésre. Allitani valamit és a kévetkezé pillanatban egy
gesztusértékkel bir6 eszkézzel megmutatni az allitott téma ellenkezé&jét,
egy masik megvilagitésba helyezni egy amlgy érvényes gondolatot, egy
pillanatra a feje tetejére 4llitani egy rendszert, amiben egy karakter, egy
figura létezik. Természetesen mindezt csak Ggy lehet és szabad csinélni, hogy
magaban az el6adas rendszerében ne keletkezzen repedés, és csak akkor, ha
a szinész magat a leleplezés pillanatat is ala tudja rendelni nagyobb 6sszefiig-
gésben a mindenkori problémanak.

kiilsg figyelem
A kiils figyelemhez a mentélis nyitottsg a kulcs. Nem egyszer tapasztal-
tam, hogy az emberi agy milyen sok funkciét képes egyidében végrehajtani,



valamint azt is, hogy milyen hasznos és élvezetes is ugyanakkor, ha ezt tuda-
tosan hasznalom. Figyelmi tereket lehet létrehozni, tobbértelmisiteni lehet
gesztusokat, dimenzi6kat tagitani, pontosan azaltal, hogy a jelenidejliséget

teremtjik meg. A kiils& figyelem a jelenidejiiség.

jelenlét

Tudjuk, a szinhaz az itt és most miivészete. Az ,itt és most” meg viszonyitas
kérdése. Mindig valamihez képest léteziink, a partnerhez képest, a diszlethez,
a minket koriilzaré falakhoz, a néz8hoz. Tér és id6. Minél tébb viszonyitasi
pontot hasznalunk, minél nagyobb teret fogunk be figyelmiinkkel és minél
részletesebben, annal pontosabban fogalmazzuk meg magunkat térben és
id6ben, annal erbteljesebb a jelenidejliséglink. Mindez megerésiti a néz6t
abban, hogy 6 nem csak szemlél&je az eseményeknek, hanem kézvetlen részt-
vev8je. Mint minden egyébként, amit észrevesziink a mindenkori pillanatban.
Lehet az a beézott tet8r8l hullé escsepp, harangzlgas, megesdrrend
maroktelefon, kdhdgés, felhdborodott tavozas a néz8térrél, szlnyog répks-
dése, zajos |éptek a szinfalak mogott, a partnered eddig még nem hasznélt
kérémlakkja vagy a padlé recsegése lépteid alatt. Es minden egy potencia-
lis eszkdz, amit aldrendelhetiink a kdzvetitendd gondolatnak, természetesen
kizérélagosan a mar létezd struktdran beliil.

. »
szinész-rendezd
Bocsérdi Laszl6 fogalmazta meg és hangoztatja folyamatosan, hogy a szi-

g
nésznek rendezének is kell lennie. Eppen ezért elengedhetetlen feltétel a
rendszer miikodési elvének tokéletes birtoklasa. Igen, a modern kor szinha-
zaban a szinésznek Ssszességében kell [4tnia, éreznie a rendszert és ennek
alarendelve sajit szerepét, szerepének minden mozzanatét. Ezen beliil tudja
csak hatékonyan hasznélni szabadsagat, belsg/kiils6 figyelmét és jelenidejiisé-
gét igazolandé eszkdzeit. Hogy miként, az maga a csoda.



ihlet

A koordinacié nagymértékben az idegrendszer miikodésével fiigg ossze, de
nem csak, fontos tényez6 ebben az esetben még az ihlet. Az igazi szinhazi
pillanatok sziiletésénél nem lehet tetten érni, mi is tortént valéjaban. Annyit
érez az ember, hogy tér és id6 megsziinik egy pillanatra, és egy addig isme-
retlen dimenziéban megtorténik egy gesztus, el6jon egy hang, egy sz6 (j
értelmezést kap, és az abszoldt értelemben vett igazsag elemi erével tor a
felszinre. Sajnos (vagy szerencsére) csak kivaltsagos helyzetekben adatik
meg ezeknek a pillanatoknak a sziiletése, novelve benniink, keresé emberek-
ben ezeknek értékét.

Craiovan jatszottuk a Romeo és Jdlia el8adasunkat, s Mercutio meg-
halasénak jelenetében tortént meg egy ilyen értékkel biré szinhazi pillanat
(amelyre ma is szerettel gondolok). El8adésunk szévegét feliratozva for-
ditottak roméan nyelvre, és a monolégom kdzepén, felfigyelve arra, hogy a
kézonség figyelme a feliratra 6sszpontosul, vératlanul ledlltam, és én magam
is rénéztem az frott szdvegre, teljesen kiviil helyezve Mercutiét 6nnén hely-
zetén. A hatds dobbenetes volt, szdmomra is, partnereim szdmara is, a néz8
szémara is. Tér és idé megsziint, a gondolat viszont, a halal problematikéja
tisztén, elemi erdvel tort felszinre. Vegytiszta szinhzi pillanat volt. A meg-
sziiletése varatlan volt és meglep8. Nem volt elére megtervezett, tudatos
gesztus. A pillanat sziilte, s a gondolati 6sszefliggések tallkozésa.

kommunikacié

A jelek észrevételére készen kell allni. Ez a készenléti allapot teremti meg a
vertikélis kommunikaci6 lehet8ségét, ami nélkiil nem beszélhetiink miivészi
alkotasrél. A szinésznek a néz&vel val6 kapcsolata nem direkt. Pontosabban,
a gondolat nem sikban terjed, hanem térben, a befogadéban éppen ezért a
kozvetitett energiak, impulzusok lecsapédnak, egyazon idében hatva tuda-
téra és érzelmeire. A visszajelzéseket, melyeket a néz8 az 6t ért impulzusok
hatésara bocsat ki, a szinész méar kézvetlen médon kapja, igy az energia kor-
forgéasa rovidre zarédik.



hit

A hit lényegbevagdan fontos a szinész és a néz6 kozotti korforgasnak, ennek
a dimenzidénak a megteremtésében. Engem az Istenben val6 hitem nagymér-
tékben segit, de lényegében nem is errdl a hitrél akarok beszélni, hanem a
mindenkori eléadas, a rendszer Problémajaba vetett hitrél. Ez a hit szaba-
lyozza a szinész intenzitasat a térben, ez a hit mozgatja, iranyitja és kozvetiti
a szinészen keresztiil a Problémit.

karakter

A német szinészeknél teljes mértékben hianyzik a karakterben valé gon-
dolkodas. Egy karakterhez vezetd Gt ott és a mi szinhazunkban is nem a
karakter épitése, hanem ellenkezéleg, a lecsupaszitas, a Probléma nyers val6-
sagdig. S ha mér hordozzuk, magunkévi tettiik ezt, készen allunk arra, hogy

a probléma koézvetitéséhez megtaléljanak a megfelel8 eszkozok.

eszkoz

Nem a szinész taldlja meg az eszkozt, hanem az eszkoz talélja meg a szinészt.
Magabél a problémébél, és nem az allapotbdl példaul. Ez utébbi igy esz-
koézzé mindsiil 4t.

generator

Ha az 4llapotot generétornak hasznéljuk, mint ahogy ez gyakorta eléfordul
kézvetlen szinhazi kultdrdnkban, korldtozzuk 6nmagunkat. Viszont ha esz-
kézként hasznaljuk, szabadok maradunk, sokkal kénnyebben kiléphetiink
beldle, és sokkal kénnyebben keriilhetiink egy (j llapotba, meghagyva a

generator szerepét a Problémanak.

német iskola

Volt szerencsém él8ben l4tni Thalheimer két el6adésat, Goethe Faustjat
Budapesten, a Nemzeti Szinhézban, valamint a Sepsiszentgyorgydn meg-
rendezett Reflex Nemzetkozi Szinhazi Biennélén az Oreszteist. Leny(igozé
volt benniik a szinészi jaték, és utdlag is sokat elemeztiik magat a stilust, a



szinész mlikodési elvét, a forma és tartalom viszonyat jatékukban, szinpadi
jelenlétiikben, eszkozeikben, eszkoztelenségiikben. Jatékuk reprezentald,
felidézd, hihetetlen intenziv allapotokkal, erételjes gesztusokkal. Benne min-
den természetes, meglep és természetszer(i. A német szinészeket figyelve
meger6s6dott bennem a hit, hogy az a fajta kutatémunka, amit a szentgyor-
gyi tarsulatnal folytatunk, hogy az a szinhazi nyelv, melyet folyamatosan,
eléadasrdl el6adasra hasznalunk és keresiink, a kor szellemében nagyon is
érvényes, izgalmas és mindenekel6tt nyers igazsaggal bir.

mintha

A német szinészeknél minden az, ami. Pillanatokra sem lehet tetten érni a
szinészt, hogy gy tesz: mintha. Gydkeresen kiirtanak minden olyan attitd-
dét, ami a minthara utalna. Pontosan az fogalmazédott meg benniink, hogy
a szinész nem j4tssza, hanem hordozza a problémét. Hogy egész lénye ennek
van alavetve: allapota, a gesztusai, a beszéde, a viszonya mindenhez, ami 6t
koriilveszi, nem utolsésorban a kézénséghez.

a szinhazi alaphelyzet

A tér, amit egy német szinész betdlt ényével, nem korlatozédik a szinpadra —
kiterjed az egész teremre. Batran hasznaljék a szinhaz alaphelyzetét, éspedig
azt, hogy a nézé eljon a szinhazba, hogy tandja legyen mindannak, amit az
eléadas képvisel, hogy az alkotékkal egyiitt kézosen részesiiljon egy gondo-
latbdl, egy probléméabdl, létiink alapkérdéseinek viszonylataban.

visszavonhatésig

A német szinészek és a szentgydrgyi szinészek jatékmédjanak egyik kozos
jegye a visszavonhat6sag. Olyan jelenlétr8| van sz6, amely lehetévé teszi,
hogy bérmelyik pillanatban az ellenkez8jét allithassuk annak, amit elézéleg
megteremtettiink. Azaz (gy kell megteremteni egy gondolatot, egy érzést,
egy éllapotot, hogy kézben lehetéséget biztositunk magunknak, hogy visz-
szavonhassuk vagy idéz&jelbe tegyiik, egy gesztussal, egy hangszinnel, egy
varatlan sziinettel, egy ritmusvaltassal. A folyamat egyik leglényegesebb



mozzanata a valtas pillanatanak elgkészitése. Es mivel egész jelenlétiink ilyen
pillanatoknak az &sszessége, folyamatosan a kovetkez6 pillanat fiiggvény-
ében léteziink. llyen 6sszefiiggésben tehat a szinészi jelenidejliség szubjektiv.
idébeli eltolédas

Tovabbmenve ezen a gondolatmeneten: a Jeleniink csak a J6v6nk viszo-
nyaban érvényes. A pillanat igazsagat csakis a kovetkezd pillanat igazsaga
igazolja le. A szinész tehat mindig egy id&beli eltolédasban létezik a befoga-
déhoz képest. A nézé a pillanat igazsagat akkor éli meg, amikor a szinész mar
a kovetkez6 pillanat igazsagat teremtette meg.

Megfigyeltem, hogy ott, ahol a néz6 utoléri a szinészt, energiavesz-
teség torténik, s az el8adés ledll. S ez fiiggetlen az el6adés ritmusatél.
Barmennyire porgd is legyen egy jelenet, ha a szinész el8re olvashatd, jatéka-
ban kiismerhetd, a figyelem lankad, s az el6adés veszit értékébsl.

barmi megtérténhet

Viszont, ha a szinész megérzi titkat, ha jelenlétében, jatékaban erételje-

sen hordozza a ,barmi megtorténhet” elvét, a nézé figyelme éber marad,

és élvezetet ny(jt szdméra a megtdrténtté tett gesztus felismerése. Pél-
déul: tételezziik fel, hogy a jatéktérben van egy szék és egy szinész. Ha én
mint nézd elbre latom, hogy a szinész le fog iilni a székre, a szinésznek a szé-
kig megtett Gtja holt id6, energiaveszteség. Viszont ha a szinész a székhez
vezetd utat a visszavonhat6sag figyelmével teszi meg, érdeklédésemet folya-
matosan fenntartja, és amikor leiil, bér tudtam, hogy meg fogja tenni, mégis
meglep8dom.

humor
Azt figyeltem meg, hogy ha az adott munkafolyamatban jelen van a derd,
egy adott problémardl mélyebben, ésszetettebben és nagyobb 6sszefiiggé-
sekben tudok beszélni. Eppen ezért nagyon fontos — szdmomra legalabbis
— a j6 értelemben vett humor. Az a fajta humor, ami beliilr8| fakad, ami az
adott struktira belsé fesziiltségébdl sziiletik, ritmusvaltasbél, varatlan szin-
hasznélatbél, a meglepetésbél, a szinhaz leleplezésébél, der(ibél, aminek



energiaja van, ami nevettet, de nem szérakoztat, ami fesziiltséget, de nem
oldédast sziil, ami lazit, de nem lazit.

mérték

A mérték sok esetben dont&en befolyasolja a humor min8ségét. Természete-
sen nem csak a humorét, hiszen a mérték alappillér a mlivészetekben, viszont
a humor m{ikédésében nagyon is tetten érhetd, olvashaté a jelenléte. A meg-
felel hatas eléréséhez mérnoki pontossag sziikségeltetik.

eldkészités

S ebben a folyamatban legfontosabb szakasz az el6készités. Ahhoz, hogy
egy megfelel hangsily megkapja a kivant értéket, az elékészités folyamata-
nak rendkiviili figyelmet kell szentelni. A hangsily min&sége az el6készités
min8ségében rejlik. Mert ahogy a zenében is, léteznek 6 és kiséré hangok.

hangsily

Minap egy vilaghirli zongoramiivésszel készitett interjit hallottam. Meg-
kérdezték téle, hogy szokott-e koncertezés kdzben tévedésbsl melléiitni.
Meglep&dtem a valaszan, mert a vilag legtermészetesebb médjan mondta,
hogy igen, eléfordul; de sohasem a f8hangoknal, hanem a kisérd hangok-
nal, a f8hang el8készitésének folyamatéban. Senki sem veszi észre ezeket az
apré ,hibakat”, esetleg vajtfiili meloménok, viszont tévedni emberi tulaj-
donséag, és igy teljes az alkotés, értékeinkkel és hibdinkkal egyiitt. Amikor
az interjat hallgattam, épp A mizantrépon dolgoztunk, és nagyon meg-
érvendtem ennek a gondolatnak, mert az el8adas szévegkezeléséhez
adott megkozelitési timpontot. Ha megtalélom a gondolatbeli hangsd-
lyokat, rendszert tudok létrehozni, épitkezni az amlgy nagy terjedelm
monolégokban.

zeneiség
Minden el8adésnak megvan a maga zeneisége, hiszen minden el6adésnak van
egy adott ritmusa. A ritmus zene, hiszen a zene ritmus.



Hogy milyen eszkézt hasznalunk egy-egy eléadas zeneiségének a meg-
teremtéséhez, valtozé. Van, ahol a testek fizikai mozgasa adja meg ezt. llyen
volt példaul a Vérnasz, melyet a Haromszék Tancegyiittessel kozosen készi-
tettiink, s amire nagy szeretettel gondolok a mai napig. Ebben Leonardét
jatsztam teljesen sz6vegteleniil, ellenben nagyon intenziv jelenléttel és
mozgasrendszerrel.

Van, ahol a zeneiséget a jelenetek dramaturgiaja adja. llyen volt példaul
a Kasimir és Karoline.

Es van, ahol a szOveg, ezen belil a széveg prezentélésa a zeneiség
kulesa. llyen volt A mizantrép. Ebben a produkcidban a sz6veg energiéjara,
a vers verstelenségére épiilt a zeneiség. lzgalmas volt elmélyiilni a moliére-i
szOveg rejtelmeiben, keresni az eszkdzdket a vers szétbombézaséhoz és
Gjraalkotasdhoz, megkeresni egy-egy monolégon beliil a hangsilyos hango-
kat, szavakat, felépiteni az el8készitd részeket, egyméshoz illeszteni ezeket,
egyszéval érvényes zenét alkotni a szavakbdl s a szavak élltal kozvetitett

gondolatokbdl.

ésszhang

Természetesen a hasznélt eszkozok mindenikének szolgalnia kell a kivélasz-
tott, kialakult zeneiséget. Mozgasrendszeriinkkel nem mondhatunk ellent

szévegkezelési formanknak, és forditva, de még a fényvéltasok zenéjéhez is
igazodnunk kell, vagy cip8nk kopogésahoz a padlén, ha szerves részei aka-
runk maradni a mindenkori el8ad4snak.

megsziintetve-megdrzés

Talan ez a legnemesebb cél, megsziintetni személyiinket, személyiségiinket
egy magasabb cél érdekében, ami nem mas, mint az el6adas gondolatanak
(a probléménak) a kézvetitése. Lemondani nmagunkrél dgy, hogy énma-
gunkat, személyiségiinket prezentéljuk, de mindig és kizarélagosan az adott
rendszeren beliil.



Bocsardi Laszlé

Visszatekintve az elmdlt hisz év alatti szinészi kalandjaimra, 6rommel tolt el
a felismerés, hogy mar az indulastél ugyanazt a szinhaznyelvi utat jarom, s ez
nagymértékben annak tulajdonithat6, hogy ez a hiisz év szoros egyiittm(i-
kodésben telt Bocsardi Laszlé rendezbvel. Ez idd alatt természetesen més
rendez&kkel is alkalmam volt dolgozni, némelyiikkel tobbszér, tobb pro-
dukcidban is, és szerencsésnek tartom magam, hogy ez igy tortént, mert a
szinhazrél alkotott nézeteim béviiltek, és fel tudtam mérni, hogy mindaz,
amit Bocsardival megtapasztaltam, mas 6sszefliggésben hogyan is mikodik.

alazat

Ami soha nem valtozhat, barmilyen helyzetben, barkivel is dolgozzon az
ember, az az alazat alkotétarsaink irant, a mindenkori szerz6-kolté irant és az
éltala megfogalmazott probléma irant.

értékek
Azt hiszem, a fentiek mind olyan értékek, melyekre fokozottan figyelni kell,
és melyeket nélkiilozve nem is lenne értelme miivészetiinknek.



ALTERNATI{V SZINHAZI SZOTAR

(Gsszedllitottdk: zS.a. és didkjai)

LI - Eldadasok el6tt a probara, bemelegitésre, rahangol6édasra szant
id&, melynek leggyakoribb megnyilvanulasi formai a diakoknal: seprés,
felmosas, takarés-kotés, emelvény-atszerelés.

allati energia — Amikor egy allat van a szinpadon, és elvonja a figyelmet a néla
unalmasabb szinészrdl.

bb-zavar (bb = biifé-beszégetés) — Minimum 2 ember, maximum 3-4 ember
esetében |ép fel, amikor azok nagy tomegben a biifé egyik asztalanal
beszélgetnek, de tulajdonképpen nem egymasra figyelnek, hanem az Sket
kériilvevd emberekre, mert azok kisugarzasukkal, megjelenésiikkel 6ha-
tatlanul magukra vonjék a figyelmet.

black out — Amikor a szinész az alkotas maganyaban, példaul monolég kéz-
ben egyszer csak mindent elfelejt, és nincs az a ment86v, ami ki tudna

hiGzni a csavabol.

Brecht-szag — Amikor a szinész kijon a szinpad szélére és (igy tesz, mintha a
nézd szemébe nézne vagy hozza beszélne, de val6jaban iresbe néz.

hajlomés — A szinésznek az a hajlama, hogy egyéniségére szabott meghajlasi



format valasszon maganak. A ~ formai a minimalis fejbdlintastél a ,16ga-
tott kéz-nyelv a padlén” stilusig terjednek.

hantalégia — Azon szinhazelméleti és -torténeti irasok, amelyek eléz&leg mar
megemésztett kutatasokbdl épitkezve, azokat Ujra-, Gssze- és vissza-
szerkesztve olyan bonyolultsagi fokon mutatjak be a mar ismert témakat,
mint ennek a mondatnak a felépitése.

hiimm-nyelv — Két valfaja ismeretes, a révid és a hosszd himm. Kiilénb6z6
vélemények ki-nem-mondasat jelenti egy-egy el6adas utan. A révid
legtobbszor negativ hozzaallast jelent, amelyet sértédés elkeriilése
végett nem fejtenek ki, a hosszd hiimm ezzel ellentétben egy még ki nem
forrott véleményt takar, és a masik fél néz6pontjat hivatott elécsalogatni.

kiértékeld — A rendezének/iranyit6 tanarnak az a megnyilvanulasa, amikor
a munka javitasa végett ,épit6 jelleg kritikat” szolgaltat a szinésznek/
diaknak, minek kovetkeztében utébbi végképp gorcsossé és munkakép-
telenné valik.

kéznyelv-undor — A szinhézi szakmabeliek azon megnyilvanulasa, hogy
elitél8en tekintenek az emberre (vagy figyelembe se veszik), ha kéznyel-
ven fejezi ki magat és nem hasznél semmilyen miivészi, szakirodalmi
terminust.

koz6z6nség — Az a balesetveszélyes jelenség, amikor a szinhazat elrasztjak a
néz8k. Gyakori az 6rvény kialakulsa ott, ahol valaki elfoglalta valaki mas
helyét. Az el6adas végét a kdzonség felszivodésa jelzi. Az arviz okozta
kér helyrehozasa a takaritgérda feladata.

manuéldebilitas — Olyan agyi, illetve fizikai rendellenesség, melynek hataséra
a jatszd szinész képtelen megfeleld erbvel arcul iitni kollégajat.



masodikfelvonis-néz8 — Azok a néz8k (leginkébb diékok), akik a sziinetben

l6gnak be.

ministransjaték — Az el6adas egészét tekintve diszletelem vagy kellék funk-
ciét betoltd, rendszerint palyakezd6 vagy amatér szinészekre kiosztott
szinpadi feladat.

miivészi raadas — Két vagy tobb mlivész jeleneten belil — a szovegtudas hia-
nya miatt — 4] jelenettel ajandékozza meg a publikumot, melyet helyben
rogtonoz, és aminek semmi koze nincs a darabhoz. |désebb szinészparo-
sok esetében gyakori.

nekriszafes (Negativ Kritikiabél Szarmazé Fekélyes Seb) — Az ezt okozé
fegyver hevenyében el6kapott, rendszerint altalanossagokat felvonultato,
a min&sitd altal vak meggy6z6déssel ismételgetett kifejezés. A seb az
ejtés utan begydgyulni latszik, de rendszerint alattomosan kidjul, vala-

hanyszor az illet sz6, barmilyen kontextusban, elhangzik.

protokoll-taps — A kevésbé sikeres el8adést kévetd taps.
Fazisai:
1. tiszteletbeli taps (jellemz3i: érzelemmentesség, szérazsag)
2. egyszeri visszataps (a sajnélat jellemzi; f6ként a szinészkedvencek
miatt torténik)
3. ex abrupto tapsvég (a tapsnak mér akkor vége szakad, amikor a szi-
nészgérda fele még szinpadon van)

Pylades Club - Széls8séges statiszta-csoportosulas; 2006-ban alakult Kolum-
bén Csongor (Erdemtelen miivész), Csepei Zsolt (Pylades-dijas 2007)
és if]. Visky Andrés (Univer-dijas 2006, 2007) alapité tagok kezdemé-
nyezésére. Nevét a legnagyobb gorog statisztardl kapta: Pylades tébb
mint négy gorog dramaban szerepel, replikéi szdmanak 6sszege mégsem



éri el a tizet. A klub harcol a statisztak jogaiért, elhatarolédik a nagy sze-
repektdl, a j6 beszédtechnikatdl, a fényben allastdl és a sikertdl. Az ilyen
ambicidzus miivészi torekvések helyett a statisztalasra és a kis szerepekre
fékuszal. 2009-es statisztikék szerint a klub mar tébb mint szaz (nem
aktl'v) tagot szamlal, akik nagy sikerrel bujkalnak Erdély szinpadain. A
Pylades Club jelmondata: ,A fénybdl az érnyékba!”

pyramidalis 6sztonérzet — A szinhazépiilet teriiletén mozgd populaciénak
kifinomult 6sztone, mely abban segiti az egyedeket, hogy természetes
koriilmények kozott megérezzék és megtalaljak tarsasagukat, hovatarto-
zasukat barmilyen szituacidban, a pyramidalis ranglétra fiiggvényében.

rendez8i kis ég6 — Ami a rendez6 fejében felvillan, és ettdl egy pillanat alatt
atrendezi az egész eléadast.

sigéjel — Extrémebb esetekben a stigd kénytelen egyéni jelrendszert kidol-
gozni a miivészkollégak szamara, melyek jelolhetik a belépést, vagy mas
lepontozott szinpadi mozzanatot. (Nem csak id8sebb tarsulati tagok
kényszeriilnek ilyen segédeszkdzok hasznalatara.)

rogt-gores — Az a gyomorszoritd, szédiiléssel, altalanos elgyengiiléssel és
az ember magéba vetett bizalménak éterhez hasonlé gyorsaségu elilla-
naséval jaré, a test minden részében jelentkezd sajatos érzés, amellyel a
szinindvendék a régtonzésre valé felkérést8l az annak elkezdéséig ter-
jedd intervallumban tallja szembe magit.

szakmai szocializ4l6d4s — Cigaretta, kdvé vagy alkoholos italok f6l6s mennyi-
ségben val6 fogyasztésa szakmai berkekben.

szinesztétika — Tehetségtelen szinésznd. Szerepe kimeriil abban, hogy emeli
a szinpadi l4tvanyt.



szinhazi kommunikacié — Miutan a néz6 hosszasan kereste csorgd telefon-
jat, felveszi és idegesen elsutyorogja a vonal masik végére, hogy épp nem
tudja felvenni.

szin(i)biézis — A szinészhallgatok prébajuk befejeztével képtelenek megvalni
egymas tarsasagatol.

szinis f6prébaszak — A bemutatandé el6adas kaliberétd| fiiggéen a bemu-
taté elStti egy-két hét, mialatt a szinészhallgatok legyartjak a diszletet.

szinihilizmus — Az el6adas sikerébe vetett hit hianya, mely sajnos el6adas koz-
ben sugarzik a néz6térre.

szinkéz-imadat — Amikor egyidében valésul meg az a két jelenség, hogy a
szinész szerelmes a szinjatszasba, és a kozonség rajong a szinészért.

szerepalom — Egy jobb jov6be vetett hit. Kevésbé foglalkoztatott szinészek
naiv reményének kifejez6dése, hogy végre normalis szerepet kapnak.

székenlét — Az a par perc, mialatt a nézd a székével ismerkedik. A testiink
és a szék kozotti harménia keresése néha az egész eléadas id6tartamara

kiterjed.

tapo-kapkodas fazisa — Egy el6adas prébafolyamatanak azon kezdeti, j6
esetben 4-5 prébaval lezarulé szakasza, mely alatt a szinész Ggy érzi:
sehol egy biztos pont, amiben megkapaszkodva elindulhat, a szerep és
& fényévekre lebegnek egymastdl, és most dertil ki végérvényesen, hogy
tehetségtelen.

vizagyeffektus — Adott darabon dolgozé egy vagy t6bb alkoté egymasnak
ellentmondé rendelkezései révén létrejovs, hullamszer(ien tovabbterjed6
bizonytalansagérzet a munkafolyamat résztvevéiben.



végz0s szinészhallgaté — Az az egyén, aki nemsokara kétségbeesetten sza-
badszhat a szinhazi mélyviz boldogsagaban.



JéovoLnm
SZINHAZIAK EGYMAS SZINHAZAROL

7-1:36) megkértiink jopdr szinhdzi embert, mondandk el, mi szépet-jot ldttak mos-
tandban. Természetesen a szinhdzban. Hdtha megjon a kedviink az dj évadhoz. Es
ldm:

Evad kozben olyannyira elfoglaltak vagyunk, hogy kevés lehet6ségiink adédik
megtekinteni mas szinhazak el6adasait. Az erdélyi tarsulatok altalaban keveset is
turnéznak. Az idén Kisvarda felé menet sikeriilt végre megnéznem a kolozsvari
szinhaz Vinya bdcsijat Andrei Serban rendezésében. J6 el6adas volt. ..

Pél Ferenczi Gyongyi, szinész, Sepsiszentgyorgy

Nem tudok a kézelmdltbdl hihetetleniil izgalmas eléadast mondani, bloffolni
pedig nem akarok. Régebben igazan katartikus élményt nydjtott Moszkvaban
Vasziljev szinhaza, vagy a Katona J6zsef Szinhazban Silviu Purcirete rende-
zése. (A Troilus és Cressida — szerk. megj.)

Trill Zsolt, szinész, Beregszasz/Debrecen

Az el6adas, ami most dolgozik a lelkemben, a kolozsvari drdb'gb'k, amit Albu

Istvan rendezett. Azért tetszett, mert mindegyik szinész helyzetbe volt hozva,

a rendezés altal is, valamint eljatsszak, és nem csak elmondjak azt, amit kell.
Fehérvari Péter, (volt) szinész/tancos, Sepsiszentgydrgy

A Figaro hdzassdga a legfrissebb legjobb el6adasélményiink.

Szabé Tamas és Fazekas Annamiria, frissen végzett szinészek, Kolozsvar



Ebben az évadban nem volt nézdi katarzisom.
Téth Tibor, szinész/igazgaté, Komarom

Mohécsi Képzelt betege Pécsett, Aschertd| a dgyerekek képeskonyve az Orkény-
ben, és még volt néhany.

Brestyanszky Boros Rozélia, dramaturg, Szabadka

A Piatra Neamt-i szinhaz a tél folyaman Gyergy6szentmikléson vendéges-
kedett az Alexandru Dabija rendezte OO! cimi komédiaval. Az el6adas
a frissességével, lendiiletességével és otletességével mély nyomot hagyott
bennem, Ggy is, mint rendez&ben vagy mint szakmabeliben, de Ggy is, mint
nézd8ben.

Béres Laszl6, rendez8/igazgats, Gyergybszentmiklés

Két komolyabb eléadasélményem volt az elmilt idészakban, mindketté a
temesvari TESZT keretén beliil: az Gjvidékiektd| Az ember tragédidja, amit mar
masodszor lattam, és még mindig nagyon szerettem, meg a Barka Szinhaz
Mulatsdg cim eléadasa, amit szintén nem el8szor lattam — szerintem az sokat
elmond, ha az ember tobbedjére l4t egy el6adést, és még akkor is szeretni
tudja.

Galovits Zoltan, m{ivészeti titkar, Temesvér

A szentgydrgyi Reflex-fesztivélon lattam a Deutsches Theater Oreszteid-jat, az

nagyon tetszett.
P4l Kata, (volt) PR manager, M Studio

A szentgydrgyi évad elég gyenge volt, azt hiszem... De A mizantrép azért tet-
szett. Csak most, hogy ide, Kisvérdéra eljottiink, tudtam meg, hogy ilyen jék
vagyunk.

Csernatoni L6rénd, tigyel, M Studio



A Duna Tancmihely Tizedik vélegény cim( el6adasa volt az egyik legjobb, amit
az utébbi id8ben lattam.
Kémives Csongor, szinész, Gyergy6szentmiklés

Ostermeier Hamletje. Nagyon j6 eladas. A technikai bravirokon tdl nagy
hatéssal volt ram, hogy a szinészek szabadon, jatékosan bantak a széveggel,
mégis sokkal jobban hatottak a helyzetek. Tébb lehet6ségét vetették fel az
egyes megszodlalasoknak, és igy példaul a monol6égok visszakaptak a tépren-
gés-jellegiiket, azt, hogy Gjra lehet gondolni: hogyan tovabb.

Fekete Bernadetta, szinész, Csikszereda

A legutébbi a Figaro hdzassdga volt, elétte lehet emlegetni az udvarhelyi
Csellot, vagy A mizantripot is. Amit ezek el6tt lattam, és j6 élmény volt, az a
Szputynik Hajézési Tarsasag Kockavetdje: bizonysagot tett az alkotasban valé
szabad gondolkodas felette sziikséges voltardl.

Dimény Levente és Téth Tiinde, szinészek, Nagyvérad

Budapesten a Pinceszinhézban l4ttam nemrég Leonyid Zorin Varséi melédia
cimi darabjét. Azért fogott meg, mert a szinészi jaték olyan problémaban
adott (ij néz8pontot, amellyel az utébbi idében sokat foglalkoztam: szinpadi
természetesség, szinpadi civilség.

Csepei Zsolt, szinész, Varéterem Projekt

A Suttogdsok és sikolyokat lattam Kolozsvéron. Ekszernek tartom. Persze kés-
élen 4ll a dolog, ha egy kicsit tobb, akkor mar sok, ha egy kicsit kevesebb, az
sem j6. A szinészek kétéltancosok.

Diészegi Attila, szinész, Sepsiszentgyorgy

A Tavaszi Fesztivélon l4ttam a dan Hotel Pro Forma térsulat Operation Orfeo
el6adasat. Teljesen Gj volt szdmomra ez a csak énekelt-ritualisztikus opera-
forma, taldn ezért hatott rdm olyan er8sen.

Balazs Néra, kozonségszervezs, M Studio



Voltam a POSZT-on, kizarélag mint néz&. Két eléadast emlitenék. A Fod-
rdsznd a debreceniektdl, amit egy orosz rendez6 rendezett beregszaszi
szinészekkel (sic!). En épp az ilyen szinh4zat keresem, szeretem, mostanéban
az ilyen érdekel. A masik, ami nagyon izgalmas volt, az a Kasimir és Karoline, a
budapesti Orkény Szinhaztél. Ezt ugye miis jatszottuk, de az el6adas elfeled-
tette velem a sajatunkat.

Palffy Tibor, szinész, Sepsiszentgyorgy

Ebben az évadban szinhazunk tagjai szamara a legemlékezetesebb el6ada-
sok az Aradi Kamaraszinhdz Lovak az ablakban cim(i eldadésa, a bukaresti
Act Szinhazban késziilt Ameli séhaja, Cristina Casian el6adéséban, valamint a
Sepsiszentgy6rgyi Tamasi Aron Szinhaz Beaumarchais Figaro hdzassdga cim(
eléad4sa voltak.

Csomés Tiinde Timea, (volt) irodalmi titkar, Székelyudvarhely

Olyan el8adasok tudnak ram hatni, amelyekben szinészek, rendez8k, dra-
maturgok, tervez8k, koreografusok, zenészek lenyligdznek a mesterségbeli
tudasukkal. llyet szerencsére a sajét prébainkon és eléadasainkon is tapaszta-
lok. Tetszett a temesvari A}'/cf)y'zi, mert 6rém volt hallgatni, ahogy énekelnek,
hogy milyen gazdag zenét jatszott a kislétszam( zenekar, és ,bezzeg j6l" is
sz6lt a hangositas. Hibétlan el6adasnak tartom a debreceni Fodrdsznét és a
budapesti Orkény Szinhaz Kasimirjét, amit Pécsen l4ttam. Vandor Eva el6ads-
sara is szfvesen meghivnék mindenkit — 8t a Shirley Valentine c. monodrdmaban
[4ttam. Hiteles és élvezetes jatékaval folyamatos reagalasra késztette
hallgatésagat.

Budahézi Attila, dramaturg, Csikszereda

Rosencrantz és Guildenstern halott, Temesvar. De nem azért, mert Uniter-dijat
kapott.
Sokszin(, &sszetett és bonyolult el8adas, talan meg sem lehet egyben
érteni. Nem is kell. Apré, de tartalmas jitékaiban élvezet elmeriilni.
Demeter Kata, irodalmi titkar, Székelyudvarhely



A székelyudvarhelyi Csell tetszett, egységes volt, tisztan és jol eljatszott el6-
adas, amilyennel egyre ritkabban talalkozik az ember. Nagy élmény volt
Londonban, a Globe Szinhazban megnézni a Macbethet, idén méjusban, mert
ha nem is volt egyértelmiien nagyon j6, mégis j6 volt ott lenni a megelevene-
dett szinh4ztortneti kurzuson.

Diélnoky Cisilla, szinész, Csikszereda

Tavasszal lattam egy el6adast a pécsi JESZ tarsulatatdl. Arthur Schnitzler Kor-
tdnc cim(i darabjat Vargyas Marta, a Marosvasarhelyi Mivészeti Egyetem
harmadéves hallgatéja rendezte. Magaval ragadott! A rendez6t nyomban
felkértem egy nagyszinpadi bemutaté létrehozasara. (Jevgenyij Svarc—Parti
Nagy Lajos: A sdrkdny — szerk. megj.)

Parészka Miklés, rendez8, igazgatd, Csikszereda

Oriilsk, hogy megnézhettem Craiovan a Thomas Ostermeier altal rendezett
Hamletet. Tetszett, hogy lazan kezelték Hamlet torténetét, hogy a jatékméd
végig lebegtette annak a lehet8ségét, hogy a torténet mésfajta fordulatot
vehet, a szereposszevonasok révén is képlékenynek tlint az anyag. Kevesen
jatszottak, taldn Gsszesen oten, és a sok vendégszoveg ellenére is koherenseb-
ben érvényesiilt a torténet, a karakterformalés, a szdndékok és az egész.

Benedek Agnes, szinész, Sepsiszentgyorgy

Az elmilt évadban nem sikeriilt agyonmérgeznem magam szinhazi élmé-
nyekkel, azon kiviil, hogy 6nnénmagam gy&tértem a deszkékon. Amilyen
eléadasokat meg sikeriilt elcsipnem, kénnyen feledhetéek voltak. |6 id8ben, j6
helyen. .. hat, nem mindig jon &ssze az embernek.

Magyar Attila, szinész, Ujvidék/igazgaté, Tanyaszinhaz



KOMPOZICIOK SZINESZRE

m kellene foglalni egyetlen gondolatban, hogy mi tértént a TAM-
per2 eléadasai alatt, hat ez tortént: be kellett latni, hogy a szinész — isten.
Hogy a j6 szinész igenis isten. Korabban ugyan feliitotte fejét mindenféle
korokben a kétely: lehet, hogy & is csak ember. Csak olyan ember a szinész is,
mint a tobbi. Ez a foglalkozasa — foglalkozasa mindenkinek van —, na és, igy
alakult. Téves beidegz&dés, hogy kijarna neki a tomjénzés.

Na, de... Aki ott volt, aki megnézte a Sirdjt és a hamlet.ws-t, nem kétel-
kedik tobbé. Egy darabig. UJ isteneket avat, és a kultikus viszonyulas bajitalat
kortyolja. (A szemfilesebbek példaul tudni vélik, hogy felbukkan még a
Krétakor Sepsiszentgyorgyon. Lattak Bocsardit Schillinggel sutyoraszni.
Hamarosan el8 lehet szedni Gjra a hazi Oliimposzokat.)

Sepsiszentgyorgy néhany napra a vildg kdzepe volt. Na j6, Székelyfold
kézepe. Budapestrl, Kolozsvarrél, Bukarestbdl kritikusok, Gjsagirok tédultak
oda; de hat ez a dolguk. Fontosabb, hogy Székelyudvarhely, Gyergy6szent-
miklés, Csikszereda, Brassé vakmerdbb lakéinak volt miért talalkat adniuk itt
egymésnak. Leginkabb a Krétakor hirneve vonzotta a tarsasagot, de azéltal,
hogy a TAM, a Teatrul Andrei Muresanu jévoltabél két rendez8, két szinhazi
iskola kézti parbajra mutatkozott kilétas, a mésik fél drfolyama is rendesen
megndtt. Az emberek olyan 6sszegeket voltak hajlanddk kifizetni egyetlen
eladasért, és roman szinhézi el6adésért, amit méskor egész éves bérletre is
fogcsikorgatva kotortak eld. Elképzelhetd, hogy olvastak a plakéton: Radu
Afrim idén és tavaly is elnyerte Roménia tobbi rendezéje elél a legjobb szin-
hazi rendezés dijat. Mondjuk, ha van magukhoz valé esziik, tudjak: ami a



kritikusoknak tetszik, az kellemes el6adas nem lehet. De nem volt baj; jottek,
és nem bantak meg nagyon.

De kicsit megbantak, mert a bukaresti Odeon-beli eléadas, ha Uniter-
dijas is, nem tudta feledtetni, milyen szinészek jatsszak. Az elvarasokat
felsréfolta az is, hogy el6z6 két nap a Krétakorrel lélegzett egyiitt a kozon-
ség; és a joi.megafoy cim is fiatalos hangoltsagra engedett kovetkeztetni,
ami enyhén szélva tejtésnek mutatkozott. Nem a rendezd (Afrim)
részérél, 6 hozta a formajat, a hiperrealista térben a semmib6| megjelent
egy koponyaszeriiség, hatalmas pavatollakkal, meg félelmetesen groteszk
csecsemd volt a babakocsiban, széval voltak ott truvéjok; még ha bosszanté
is volt, hogy az el8adas elején horrorisztikus hatést maszkokban tancikélé
szerepl8k dtmennek reélba, legalbbis megprébalnak, s aztan sehol semmi
extra, semmi Afrimtd| megszokott vetités hatalmas vészonra, vagy csillogd
najlonvilag, hip-hop vagy legalabb valami furcsasag. Ehelyett az el6adas
végén az egyik szerepl8 nagyon valészer(ien arr6l monologizél, hogy mi,
bolcsészek, éhen halhatunk, ha nem megyiink el sztriptizbarba tancolni,
mérpedig fol kell nevelniink a gyerekiinket. Az a monolég kicsavart azért
néhany kénnycseppet a hip-hopra, extrakra berendezkedett fiatalok szemébél.
S miutén az Uniter-dij is j6indulatra hangolta a kételked8ket, ki lehetett
fundalni, hogy Afrim bizonyéra lejtés szerkezetlire tervezte az el6adast,
vagyis hogy kezdetben tompagaboros groteszk vilaggal kecsegtet benniinket,
azutén romén szinészektdl megszokott harsany — vagy ha munkél még
benniink a j6indulat: a stilizaci6 felé tarté — realizmust latunk, hogy végil
a Krétakorét megkozelitd, a valésagosra hajazé beszédmédot tisson meg
az asztal tetején a lelkébd| kivetkdzd lany. (Hogy ne okozzunk félreértést:
az dsszehasonlitésban a , Krétakdr” a fesztivalon szerepld két el8adasat
hivatott csupan képviselni; mi magunk is tudjuk, hogy ezek a szinhazi lények
elképesztden kiilonb6z8 dolgok elkdvetésére képesek.)

Na, de elkeztiik szidni az el6adast, az Odeonét, mégpedig a szinészek
okan. Ami késik, ne maljék, gyorsan megnevezziik a kivégzésre leginkabb
megérett egyedet, hogy végre kiadhassuk mérgiinket, ami az illetd szin-
padra lépése 6ta csak forr benniink és névekszik. Nos... Virgil Andriescu.



Igen. Virgil Andriescu, aki Sandort jatszta, ezennel tudja meg, hogy pocsék
volt a Csiitirtkiinnepben. Mindent elrontott. (Belathaté persze, hogy ez

igy erbs tilzas, marmint hogy nélkiile tokéletes lett volna az eléadas, de a
szerz6 reménykedik abban, hogy a szinész nem olvassa ezt, s a szerz§ igy tel-
jesen, kétségbeesetten 8szinte és tilaradé lehet.) Elszomorits, hogy a hat
darabbéli reglany erotikus shitattal (ha van ilyen) 4radozik réla tébb mint
félorat, s erre mikor megjelenik, kong. Nem a szerepld; a szinész. Annyira
eltartja magatdl a szerepet, hogy el is ejti. S a szinészndk kicsiben ugyan-

ezt hozzak: alig egyiken-masikon Ut at a szerepld, akit visel. A szinészt latod
a szinpadon, ahogy 4gél. A nagy kivétel: Rodica Mandache, azaz Adél, ez a
totyogd, fehérre meszelt arcd, babakép(i éregasszony, aki enyhe fennhangon
és komolyan darélja szenilitdsabél fakadéan nem egyszer téves megallapitasait.
Talzasok nélkiili, kdnnyed jatékaban hallgatés és beszéd, hiilyeség és helytallé
mondatok minden szogletesség nélkil hajlanak egymésba.

Persze vannak még értékes alakitasok az el6adésban, példaul a Zsuzsit
alakité Dorina Lazaré, akinek elhiszem talpraesettségét, pragmatizmusat, az
Eva’tjétszé Crina Muresané, akité| tavol all a kézépkortak merev, mall6 jaték-
stilusa, vagy Virginia Roginé, Boske megforméléjaé, aki hitelesen hozza az alig
zakkant n& figurajat (mondjuk, nala jécskan rasegit a festék meg a frizura).

Furcsa lehet, hogy ez az irés a ,két rendez8 6sszecsapasat” beharan-
goz6 fesztivél kapcesan a szinészi alakitdsokat részletezi. Teszi ezt azért, mert a
néz8i percepcié a szervezdi szandéktdl szerencsére fliggetlen; s mert ugyanez
a percepci6 az alakitasoktél, most gy alakult, hanyatt vagédott. Vagy teszi
recenzens azért, mert a rendezdi elgondolés sokszor a rossz vagy rosszul veze-
tett szinészen bukik el. Vagy azért, mert némely rendezés a szinészt tolja
el6térbe, ha ezerrel segiti is a szinészt a viszonyok, a szandékok kibontasaban,
majd &sszegubancolasiban. Vagy azért, mert a szinhaz tébb, mas, mint zene
plusz irodalom plusz mozgés- meg képzémiivészet.

Mindkét rendezd, Schilling Arpad és Radu Afrim is szinészparti. EI&bbi
a szinhéz lényegét keresve jutott el oda, hogy diszlet nélkiil, utcai ruhdban
beszélteti a szinészeket, mikézben maximalisan kielemzi és a legmaibban mon-
datja a szveget. A helyzet, a viszony igazsagat keresi, odaig elmenden, hogy



a megkeriilhetetlen szinész—nézg viszony, illetve a 21. sz.-i ember igazsaga

is a lehetd legtobbszor megmutatkozik. A Sirdjban sokszor érzed Ggy, hogy
nem Nyina vagy Arkagyina beszél a partneréhez, hanem Lang Annamaria vagy
Csakanyi Eszter beszél hozzad. Hogy nem Trigorin sz6l Nyinadhoz, hanem
Tilo Werner mondja el helyetted, mit érzel, mikor a szakmadban latszélag
sikeres vagy, de valamiért mégis mélységesen boldogtalan.

Ahhoz, hogy a mondatok igazként csengjenek, a stidiétérben olyan szi-
nészeknek kell mozogniuk, akik kénnyedén reagalnak a néz6 mobiltelefonjara,
helyzetbe hozzak a néz8t, ha kell, s legféképpen tudjak, mit mekkora, és hova
helyezett rezdiilésekkel adjanak eld, hogy a valé élettel kokettélhassanak. Més
széval irgalmatlanul j6 szinészek. Nélkiilik sem a Sirdj, sem a hamlet.ws nem
lenne az, ami, liktet televény, csak tigyes rendezé&i szandék vézlatos kiallitésa.
Amilyen a k8szinhézakban rendez8 Afrim joi.megajoya vagy néhol az Algdkija
és a Plasztilin.

Afrimnak is nagyon kell az igazan j6 szinész, de nem mindig jut hozz3,
hiszen Schillingtd| eltéréen vendégszinhazakban, szabvany munkaidében dol-
gozik. Neki a nagybet(s szinész arra kell, hogy az hitelesitse, amit Afrim az
érz6 emberrd|l mondani akar. Hogy siisson bel8le: érzi, amirdl sz6 van; hogy
mi, néz8k is érezhessiik és beléliink is siithessen ugyanaz. Afrim szinhdza a
sziv, a kozosségi érzékenység szinhéza — Schillinggel ellentétben, aki az érte-
lem els8bbségét, a hasitéan 8szinte gondolatokat, a pére én felszabdalasanak
izgalmét keresi.

Ahhoz, hogy egybeolvadjunk a figuraval, és Afrimnal ez a cél, a szi-
nészben mindennek fokuszélédnia kell: a szerepl igazsagénak, a rendezé
értelmezésének, a szinész érzékenységének, a nézé figyelmének és rokonszen-
vének. Es vannak ilyen szinészei: Elena Popa, a harmincéves nagymama, illetve
nagymamék (szeretnivalé, magéban zsumutolé alakjét a ploiesti-i Plasztilin-
ben és a szentgydrgyi Algdk. Bernarda’s House Remixben is felnagyitja Afrim);
vagy Alin Teglas, a Plasztilin gyijtépontja, aki minél tobbet van a szinen, annl
jobban beleszeretiink. A pedofil és gyilkosan embertelen tanarnd, a szenvte-
len, iszakos anya, a tehetetlen vélegény, a pszichésen meggyotort igazgato,

»a szex a fontos” elvii n8, a lasst kegyetlenséggel erészakolé macsé, a sajat



igazukat gépiesre noveszté emberek vilagaban a kazanhazban laké Maxim és
egy kicsi zold gyurmaemberrel bakal6d6, rongyos nagymamaja az emberies-
ség tag dimenziéit mutatjak meg nekiink. Maxim jézansagaval, nyiltsagaval,
sportos, izléses, bar szakadt 6ltozetével, embernagysagi fotdival, melyek
replilésszerii ugrasait abrazoljak a szinpad terét lezaré tlizfalon, és miért
tagadjuk, aranyos, rugalmas alkataval az eltiport érték, jobb esetben a fel nem
ismert szépség megtestesitéje (de sz6 szerint). Csodalnivaléan normalis nagy-
mamaja idénként csodalnivalé mesevilagban él, csakiigy, mint ikertestvére

a Bernarda Alba hdzdban, aki két halott nagypapaval enyeleg és bakalédik:
harom fehér csipkébe 6ltozott, hatalmas, selyemhernyégubé-szer( szarvakkal
megaldott bohéc.

A joi.megajoy legéregebb asszonyai is a val6saggal parhuzamos val6sigba
jarnak &t meg at; ez, akdr a Plasztilin hésének folyamatos jatékigénye metaszin-
hazi utalasként is olvashaté. Ezekben a vildgokban, ahol a kicsit zakkantak és a
szenilisek a leginkébb boldogok, és ahol halottak jarnak ki meg be, felfiggesz-
t8dik a szigord koherencia elve. A pornéfilm részlete valéjéban bébel8adas, a
koszlott mosdékagylé folétt egy sor patinés csillar 16g, Bernarda peep show
girl, lanyai mandkenek, a nagymaman poros menyasszonyi ruha |6g, Pepe
tenisziitével, sportszerkéban jér.

A Krétakodr hamlet.ws-e is ezt teszi. A harom briliéns szinész, Gyabronka
Jézsef, Nagy Zsolt, Rédba Roland mindent elkévet, amit csak bir. Egyikiik
Hamlet, mésikuk Szellem, harmadikuk Gertrid, majd csere, majd Gjabb val-
tas, és igy tovabb. Széba elegyednek egy nézével, aki épp Ophélia, tanarként
magyaraznak, rappelnek, lézerkardoznak, mesélnek arrél, milyen volt latni a
lepuffantott Ceausescut, és a mellettiik Gl8 nézg térdére teszik keziiket: kér-
lek, forditsd ezt le roménra, mondjak. J6zsef Attilat szavalnak két parbeszéd
kézott, Beatlest énekelnek, és kvazi barokk operat.

Ez a szabadsag, ez a pimasz batorsag tobb mint rendben van. Nem
szamit, miért ez és ez a forma jelent meg, és miért épp itt és itt. Hiszen hon-
lapon vagyunk: hamlet.ws, linkekkel, képekkel, zenékkel. Van az a mondas a
kor tit8erével meg a miivészetekkel, emlékeznek ra. Korunk, miért ne, a video-
klip, a gyors valtasok, a csattandk, az effektek kora. Lehet egy Sirdj abszolut



hagyoményos, a széveghtiség értelmében (bar a forditas j, a Morcsanyié),
ugyanakkor teljesen elszallt, a szinrevitel értelmében. Felforgatban, valé-

ban realista, napi val6sagunk ordité lenyomata, mert hisz a szinészek a néz6k
kozott, ugyanolyan farmerben iilnek, ugyanolyan szavakkal, ugyanarrél beszél-
nek (Medvegyenko felpanaszolja a 44000-es fizetést), ugyantgy téblabolnak,
ugyanolyan szerencsétleniil vallanak szerelmet, mint mi. Nem fontos mar, hogy
Arkagyina szavain néhol azért nevetiink, mert siman vonatkozhatnak Csaka-
nyi Eszterre, maskor meg azért, mert nagyon nem. |,gy is, gy is megtortént az,
hogy a szerepl§ eltiint, s a helyén Csakanyi Eszter ilt.

Ha az el6adésban kemény a fésodor, ha nézé rébizhatja j6 magét, nem
fog aprésagokon pepecselni. Nekil4t inkabb, hogy begy(jtson minél tobb
mélyen igaz részletet. Csékanyi-Arkagyina szemezését Terhes Sandor-Dornnal.
Kokettalasat egy fiatal néz&vel, és az 8szinte szdjpuszit. Gyabronka-Szo-
rin esetlen, mar-mar gusztustalan vonzalmat az évtizedekkel fiatalabb Nyina
irént. LAng Annamaria, a kicsit naiv, nagyon okos Nyina &sszes jelenetét.
Kivaltképpen azt, amikben Tilo Werner, az iré a partnere. Werner akadozé
magyarsaggal is hasité monolégjat. Mésa-Sarosdi Lilla és megkeseredett anyja,
Polina-Péterfy Borbala parhuzamat. Néz8 lelkesen begyijti Rédba Roland,
Nagy Zsolt, Gyabronka Hamlet-remixének rezdiilésekkel teli levegdjét.
Begy(ijti az Algdkbél Fatma Mohamed téncat, a meg-megrezzend Angus-
tias-loana Costednak a hiiga elleni arulésat, a riadt Adela-Nadia Samarghitan
erejét, a nagyi burleszkes-szelid naszat a halott 4lnagyapaval, s azt, hogy nincs
végiil halél. Begy(ijti tovabba a Plasztilinb&l Andrei Vasluianu eszkoztelen és
szép agresszivitasat, a szomszéd bacsi, Alecsandru Pandele 6regesen szelid
jéindulatat, Spira nagymaméja, Lucia Stefanescu plasztikus, erés figurajat, a
figura der(ijét és hatérozottsagat.

Ki tudja, jok lesznek valamire.



KORBE FESZTIVAL

néhany évben sok szinhazi fesztivalon felbukkantam. Elsésorban
magyar nyelvteriileten. Ez érdekelt. Feltérképezni, milyen ez a mi terepiink.
Milyen szinhazat csinélunk, és azok kdré milyen fesztivalt.

El8szor a Szegedi Alternativ Szinhazi Szemlén néztem koriil, ami
akkoriban még egybeesett a Thealterrel — mindkettd alternativ/fiiggetlen
tarsulatok szemléje, a SZASZSZ a magyaroké, a Thealter a kiilfoldieké. A
szegedi magyar szemle a tamogatasok megcsappanasaval elébb Debrecenbe,
majd Budapestre kolt6zott. Hasonléan jart a dunadjvarosi Monotanc Fesz-
tival, ahol kortars tancel6adasokat lehetett latni, sz6l6-koreografiakat. A
vidéki varosok nehezen tartjak meg fesztivéljaikat... Kivétel Debrecen, ahové
évek 6ta visszajarok. Volt egy nagyszer(i JEL-fesztivaljuk, de mostansig a
DESZKA-fesztivalok otthonaként ismert. A Deszkan a kortérs magyar dré-
mairdk aktudlis bemutat6ibél szemléznek évente egyszer, februar-marciusban.
Ez, a Drémairéi Kerekasztalbdl kindtt fesztival is évekig kereste a helyét, amig
megéllapodott Debrecenben. ..

Aztén van a Kortars Dramafesztival Pesten, ami csak nevében hason-
lit a debrecenihez, valéjdban semmi koze az irott darabokhoz, s6t, a nagyon
mésféle, nagyon korszer(i el6adasok szemléje és kiilfoldre-ajanléja akar lenni.
Els8sorban a meghivott kiilfsldi eléadésokért nézziik. Pesten még Bérka
(mini)Fesztivalon voltam, ahol nagyon kevés, de nagyon jé kiilfsldi el8-
adés volt jelen — mig volt ré pénz... Erés kiilfoldi rendezéseket mutat fel
a magyarok mellett a Gyulai Shakespeare Fesztivél is. Van ezeken kiviil a
tizéves POSZT, azaz a Pécsi Orszégos Szinhézi Talélkozé, ahové valoga-
tés Gtjan keriilnek be az évad legjobb magyar eléadésai, és aminek a dijai is



nagy port vernek fel. Utolséként emlitem a szamunkra legfontosabb Kisvar-
dét, ahol a Magyarorszag hatarain kiviili tarsulatok ,kapnak” ,bemutatkozasi”
Jlehet8séget” ...

Nem minden magyarorszagi fesztivalt soroltam itt fel, gyerekszinhazi
szemlékre példaul csak nagy ritkan vetédtem el. Ugyanigy ad6s vagyok vaj-
dasagi fesztivalokkal, pl. a Désirével, amit a szabadkai Kosztolanyi Dezsé
Szinhaz rendez meg par éve. Na, de kovetkezzék az erdélyi szinhazi fesz-
tivalok felsorolasa, s veliik mar szivaroghat lassan egy kis mindsités. Itt sem
sorolok fel mindent, csak azokat, ahova eljutottam, mert hivtak, vagy mert
érdemesnek tiint. Hiszen csak ezekrdl a fesztivalokrél tudok hitelesen véle-
ményt mondani...

Kolozsvéron elébb Harag Gyérgy Emléknapokat rendeztek, kettét is,
majd Interferencidk Fesztivélt, harom év alatt szintén kett&t, a masodik most
ért véget, december kézepén. A két — kdznapi nevén — , Interferi” kozott
volt egy UTE- vagy UP-feszt, azaz az Eurépai Szinhazi Unié fesztivalja, ami
abban kiilonb6zott az Interferiktdl, hogy mindegyik meghivott szinhaz az
ESZU tagja volt, és hogy Bukarest volt a tarsszervezs, legtibb el6adés csak
ott volt l4thaté. Székelyfldon a fentiekhez hasonlé fesztivél volt a sepsiszent-
gyorgyi Reflex, aminek a masodik kiadésat idénre varjuk, epedve. Annyiban
kiilonb6z6tt a kolozsvariaktdl, hogy igyekezett a valogatési szempontjait
lathatéva tenni (az adott orszagokban a szakma éltal a ,legjobb” jelz8vel
kitiintetett el6adast hivta meg), és elséként valédi nagyagyikat is elhozott a
magyar nézdknek, példéul a német Michael Thalheimer és a lengyel Jan Klata
rendezdket.

Szentgydrgydn a roman szinhaznak is volt kordbban egy roppant szim-
patikus kezdeményezése: a TAMperz talélkozé. A TAM (a Teatrul Andrei
Muresanu), abbél indulva ki, hogy kevés a romén néz8 Szentgydrgydn, a
varos magyar lakossdga meg nem kivancsi rajuk, meg akarta mutatni, hogy
olyan izgalmakat generél, mint még senki. Es 16n, és vertiik le egymést az
ajtok elétt. Mert két nagynevii szinhazi alkot6 koré szervezte a rendez-
vényét, egy-egy neves fiatal magyar és roman rendez6 koré, akiknek az



eléadasaiért emberek hénapokig prébalkoznak a helyfoglalassal és km-eket
utaznak boldogan. Schilling Arpéd volt az egyik ilyen figura — a Krétakor-el6-
adasokra Pesten is nehéz volt jegyet szerezni, és egyszer csak itt termettek
Székelyfoldon! Ugyanez a helyzet Bodé Viktorral és elsé nagysiker( el&-
adasaval, a Ledarélnakeltéintemmel példaul. Schilling Radu Afrimmal, Bodé
Viktor Gianina Carbunariuval volt parbajra hivva, 6k ugyanannyira izgalmas

és Székelyfoldrél elérhetetlen figurai a roman szinhaznak, mint az el6z6ek

a magyarnak. Egyszéval sikeres kezdeményezés volt, ilyenb&l kéne még j6
néhany.

Gyergydszentmikés hasonl6képpen minden masodik évben csodélko-
zésra késztet dance.movement.theater fesztivéljaval. Hogyan tudja ez a
tudvalevéleg kevés pénzii szinhaz mindig elhozni Pintér Bélat és tarsulatét,
Bozsik Yvette-et, és még arra is j6 szimata van, hogy a nélunkfelé alig ismert
Szab6 Réka és tarsulata is helyet kapjon a repertoarjan? Gyergyé mésik fesz-
tivalja viszont egészen mas jellegli: jopar éve (Sepsiszentgydrgytdl véve at
a stafétat) 8k szervezik szintén kétévente a Romaniai Kisebbségi Szinh4-
zak Kollokviumat. A kollokvium seregszemle-jelleg(, vagyis minden egyes
roméniai, de nem romén nyelven jétsz6 szinhaz alanyi jogon részt vehet rajta
(a magyarok mellett két német — Szeben, Temesvar — és egy zsid6 szinhaz —
Bukarest). Az ilyen tipust fesztivlnak is van haszna, hiszen ttekintést nydjt
egy évadrél, az ember képbe keriil a gyengébb szinhazakkal is, ami fontos
ahhoz, hogy redlisan l4sson. A gyergyéi kollokvium térsfesztivélja az Interet-
nikai Szinh4zi Fesztival — ez vindorfesztival, minden masodik évben rendezik
meg, és mindig méshol, legutébb az Aradi Kamaraszinhéz adott neki teret.
Kilénben ugyanolyan, mint a kollokvium.

Hasonlé tipusi a kisvardai fesztivél is, ahol, bar valogatas van, szin-
tén minden tarsulat bekeriil egy-egy eléadasaval a versenyprogramba — ritka,
hogy csak a szérakoztaté programba fogadjanak valakit. Kisvardaban azt
szeretjiik nagyon, hogy megismerhetjiik a szabadkai, Gjvidéki, beregszaszi,
koméromi tarsulatok munkajat. Veliik az évek soran igy sokkal szoro-
sabb kotelék alakult ki, mint a magyarorszagi vagy a romaniai roman vidéki



tarsulatokkal. Hasonléan seregszemle-jellegli fesztival a Deszka, ahol, el6re
tudjuk, a kortars dramanak nemcsak a szine-java lesz ott. De hat igy vagyunk
r4 kivancsiak.

Temesvaron rendezik meg pér éve, évad végén az Eurorégiés Szinhazi
Talalkozét, a TESZT-et. Ennek az az érdekessége, hogy felmutatja a Bansag-
ban jelen |évd szinhazi kapcsolédasokat: Temesvarnak évek 6ta szorosabb a
kapcsolata Szabadkaval vagy Ujvidékkel, mint mondjuk a hozza viszonylag
kozel levé Nagyvaraddal. A fesztival kapcsan egy harmadik valogatasi aspek-
tusra figyelhetiink fel: arra, hogy a hazigazdanak tobbnyire nem egy eléadasa
szerepel a fesztival repertoérjan. Azaz miniévad van a talalkozéba rejtve. Ami
nem baj: tobbnyire kivancsiak is vagyunk a fesztivalt szervezé szinhézra, és
meg is szoktuk mar ezt, mind Kolozsvér, mind Debrecen, mind Gyergyé,
illetve a legtobb helyszin részérél.

Lathatjuk tehét, hogy a fesztivélok tobbnyire haromfélék, a valogatas
szempontjabdl. A legsikeresebb (és legksltségesebb a szervezéknek) az, ha
a régi6 néz8inek friss, kiilonas, korszer( el6adasokat hozunk kiilfoldrél. Ezzel
tiszteljiik meg leginkdbb a néz8t. Masodsorban fontos, hogy a fesztivélnak
legyen stabil koncepcidja; lehet seregszemle jelleg(i is, de nagy / teljes lefe-
dettséget igérjen. Legjobb az elsd kettd egyiitt, akar sorozatokban, és ez
tudta volna a TAMper2, ha életben marad. A harmadik elemet, a helyi el6adé-
sokat nehéz gy belopni a talélkozé repertoarjaba, hogy ne l6gjanak ki beléle

— néha arra gyanakszik a néz8, hogy szdndékosan gyenge a valogatas, hogy
j6l pozicionalédjanak a sajat produkcidk. Ez viszont veszélyes: egyszer még
elmegyek egy szimatom szerint kézepes vagy gyenge el6adasokat felvonul-
taté fesztivalra, de kovetkezd évben mér lovakkal sem tudnak odavontatni...

Nagyon fontos tehat , hogy bizalom alakuljon ki a nézében, elsésor-
ban a kinélat, a valogatés alapjan. Ne azt érezze, hogy 6 csak egy eszkoz,
diszletelem, ami azt szolgélja, hogy az igazgaté, a tarsulat a fesztivélra oda-
gy(l6 szakma el&tt villoghasson, illetve j6| kamatozé kiilfsldi kapcsolatokat
alakitson ki maganak. Azt kell érezze, hogy érte, a néz8ért van ez a fesztival,
minden j6 akar lenni, és neki akar j6 lenni.



Ervényes ez a fesztival egyéb teriileteire is. Mert a fesztival nemcsak
eléadasokbdl 4ll, sét! Erdekes szelete példaul a fesztivaloknak példaul a szin-
hazrél valé beszéd. Megteremtédnek benne a beszéd terepei. Az eléadasok
kielemzése nyilvanos szakmai beszélgetéseken, vagy a fesztivaldjsag cikkeiben.
Roppant izgalmas lehetéségek vannak ebben, és talalkoztam is felszabadult,
&szinte vitakkal, jellemz8en inkabb kis, csaladiasabb fesztivalon: Temesvaron,
Gyergy6ban, Debrecenben, Szegeden, Szentgy6rgyon, Kisvardan. A lapban
bemutatkozhatnak ifja tollforgaté titanok, a vitan egymasnak fesziilhetnek
kiilonb6z8 poziciékbél érkezé megkdzelitések. ..

Talélkozési terek, bulik, beszélgetések, kisérd rendezvények (workshopok,
konferenciak) — mindez legyen szines, bartségos, egy kivanatos burok, amibe
elvonulhat az egyszeri nézé, és ahol mindegyre kiteljesedhet a szinhazzal valé
Gjszer(i talalkozésa.



A KULISSZAK MOGUL
1. TOREDEKEK A FESZTIVALSZERVEZES
HALVANY LILA GOZEBOL

sét, hénapok é6ta (de mér szinte éveknek tlinik) gézerdvel
folyik a munka. S még nincs befejezve a nagy m{, nem. A gép forog, az alkot6
(még mindig nem) pihen...
Tarsulati gy(ilés, dnkéntes-gy(ilés, irodai gyilés, megbeszélés, elbeszé-
1és, e-mail, telefon, kiallitas, fotok, szovegek, nyomtatas, DVD- és CD-halmok,
papirtornyok és plakat-rengeteg, weboldal-feltsltés, nevek, helyek, datu-
mok és cimek, forditasok, korrektira, a korrektira korrektiraja, a szévegek
kiilon élete az irodak és szamitogépek kozott, e-mailek, telefonok az Gsszes
létez& nyelven... Egy kavé, hogy jobban menjen, ki kit keres és miért? Dobo-
zok, papirok és emberek jonnek-mennek — Uristen, ma megint nem ettem
semmit! Végleges verzi6, a végleges verzié javitésa, legijabb verzié, leg-
Gjabb uténi verzié, legvéglegesebb verzié... Kész, tobbet nem éllja javitani,
elment a nyomdéba! — Ki mikor j6n? Mi mennyi? Egy szdmla, két szamla, lista
a szamlakrdl, lista a vendégekrdl, lista az érkezésekrdl, lista a stabrdl, lista a
listakrdl...
— Hol van a...? - Hové tettem a...? — Ki intézi a...? — Mikor jon a...?
— Mikor?! — Minek? Miért? Ki? Hol?! — Felhivom, hogy hivja fel, hogy felhivta-
e. — Azt mondta, hogy neki azt mondtak, hogy...
Ki fordit?... Romén, angol, magyar, francia, spanyol, héber, holland...
Mit és mikor? Jegyek, meghivék, teremrajz, diszlet befér-e? Hova? Hany
napra? Kommiiniké, korrektira... — Szerintem? — Szerinted?



A halvany lila g6z egyre slirlisodik, lassan mindenki csak a szamitogé-
pek monitorjaig és a telefon kijelz&jéig lat. Aztan lass csodat — a kéd oszlani
kezd (muszéj nekr), és kezdetét veszi a nagybetiis FESZTIVAL. Mér csak az
id&jarassal kellene kiegyezni. Egy lemondott repiiljarat nem tehet keresztbe.
Nem, s kész!

(demK ata)

2. AGYAKKAL ALMODOM!
— bodorEmékét kérdeztiik —

— In medias res: Csopi azzal j6tt be az irodaba, hogy a horvat Shadow Casters
Tarsulat Vacation from History el6adaséra kell 35 darab kérhazi agy. Neki-
fogtunk telefonalni ezerfelé: a Voroskereszthez, kérhazakhoz, viszont 6k
sajnos nem tudtak felajanlani egyetlen szabad agyat sem. Nagyon sokat gon-
dolkoztunk és érdekldtiink ismerésoktdl is arrdl, hogy hol lehetne szabad,
kélesonkérhetd agyakat talalni. |,gy hivtunk fel tobb 6regotthont és diakéniai
kézpontot is.

— Es sikeriilt taldlnom agyakat. lgaz, nem egy helyrd| tudtuk elhozni mind
a 35-6t, hanem a Diakéniai Kézponttdl g agyat, mig a nagyobbik hanyadot,
26 darabot pedig a Tékézi gyiilekezettdl sikeriilt megszerezniink.

— Az agyak pincékbe voltak ,beépitve”. Nehéz volt elhozni 8ket. Nem
fértek be egyszerre a teherautéba, igy tobbszér kellett fordulni. Ezt még
megnehezitette a sotétség és a diszletez&k faradtséga.

— Nem volt matrac az 4gyakon, ezért az iskoléktél kértiink: a Bathorytél
és az Apaczaitdl kaptunk is elégséges mennyiséget. Egy matrac sokkal kisebb
méret(, {gy sokkal konnyebb volt beszerezni is.

— Viszont késébb kideriilt, hogy tdl sok az 4gy. Mind a 35 darab nem fért
be a jatszbhelyre, a Tranzit Hazba. Természetesen az 4gyak mérete is megha-
tarozta azt, hogy nem volt elegendd hely.



— De akkor is 6riiliink, hogy sikerilt 4gyakat szerezni, és hogy ennyi segit6
ember aldozott az idejébd| és energiajabdl. Jut eszembe, kell is telefonalnom
nekik, hiszen az agyakat holnap reggel vissza kell majd vinniink.

— Mar harom hete az agyakkal dlmodom. De egyaltalan nem szabad
ennek az agyas kalandnak negativ kicsengéstinek lennie. En nagyon 6riilok
annak is, hogy csak ennyi fért be, mert igy legalabb nem kell reggelig pakolni.

— Az eléadasukat sajnos nem lathattam, de megismerhettem a horvat tar-
sulat tagjait, akik nagyon kézvetlenek voltak. A rendezé még egy kavéra is
meghivott, és én Ggy éreztem, hogy ezt akkor mindenképpen meg kell innom,
annak ellenére, hogy soha nem kévézom. De tudtam, hogy utdna még el kell
mennem az agyakért...

(bakk/\/gD

3. HOGY HOGYAN NEZ KI EGY NAPUNK?
Pecka (Albu Istvin) szerint:

éjjel 00 6ra: Altalaban ekkorra megérkezik egy tarsulat és elkezd8dik a
diszletallitasuk.

éjjel 07 éra: Eddigre kb. lepakoljuk a diszletet, kbvetkezhet a diszletallitas,
vilagitas, szerelés, hangszerelés. Ez altalaban a tarsulat igényeitdl fiigg. Eltart-

hat akar reggel négyig is. Aztan kb. 3 6ra alvas.

Reggel g éra: Ekoriil kezdiink, folytatédik a munka. Altalban minden tarsu-
lat kér egy prébat délre.

Dél: Ha mar minden megvan, és nincs tobb dolga az embernek, megprébal
keresni egy sarkot és aludni. Délutan amagy is préba van. Zugot sem nehéz
talalni, tagas ez a szinhaz, példaul az 6lt6z8knél van egy tarsalgd, amelynek ha
az ember behajtja az ajtajat, ott nyugodtan tud aludni.



Este 7 éra: El6adas. En meg szoktam nézni. A tobbiek koziil is sokan meg-
nézik, hiszen mégiscsak &k is benne voltak, szerelték, de az is el6fordul, hogy
mar nincs kedviik hozza, mert egy napon keresztiil dolgoznak vele, és annyi
mar béven elég.

Este, el6adas utén: Le kell bontani az eléadést. Es kezdédik minden el5lrél.

(Szerk. megjegyzése: megkérdeztiik volna a miszakosok koziil masok
véleményét is, de meccs volt...)

@akkA/gD

4, ATOBBIEK:

Terschanszky Eva, 6ltoztetd: A néi sltoztetdnek faradsagos ez a fesztival,
elsésorban azért, mert el6adasok nem csak egy helyen zajlanak, hanem egy-
szerre mind a Tranzit hazban, mind a nagyszinpadon, mind a stddiéban. Ez
igénybe veszi az id6nket, huszonnégy érabdl mondhatni tizenkét 6rat bent
vagyunk, ami azt jelenti, hogy nagyon oda kell figyeljiink a ruhakra, hogy min-
den egyes eléadasban meglegyen a legkisebb darabtél egészen a bonyolult
kosztiimokig minden, pontos 6réra. Ez pedig rohanast jelent, mert két-harom
el6adas is van egy nap. Nekem is idegfesziiltség, ugyanakkor a szinészeknek,
szinésznéknek is, és kolesonésen meg kellett érteniink egymas faradtsagat és
idegkimertiltségét. Okis észrevették, hogy most mér ezt nem birom tovabb,
és besegitettek a munkadmba. Reméljiik, hogy a hatralevé napok most mar
gordiilékenyebbek lesznek, mert belejéttiink a ritmusba, meg hét a vendég-
eléadésoknak a nagy része mér lement. Még hozzitenném, hogy nagyon
sokat szamit, ha valaki egy idegen nyelvet tud, mert a spanyolokkal ango-

lul lehetett beszélni, a franciakkal is angolul, annak ellenére, hogy nekik nem
nagyon felelt ez meg, de azért megértettiik egymast. Mikor este elbiicsiztunk
a tarsulatoktdl, akkor a mosolyukrél és a készonetekbdl azt éreztem, hogy



meg voltak elégedve, hogy példaul mint 6ltéztetd, hozzajarultam az 6 darab-
juk j6 lefolyasahoz.

Nagy Alpar, fénytechnikus: Altaldban minden el8adésnél egyiitt dolgo-
zunk a diszitékkel, mindegyik el6adasnak sajat vilagitasa van. Ez azt jelenti,
lampafelszerelés szempontjabdl, hogy azon kiviil, ami mindig fel van szerelve,
még trégerekre [a zsinérpadlas terében levd ldmpatartd rudak], allvanyokra
kell pakolni l[ampékat, az 6sszeset lekabelezni, és utana beéllitani. Minden
eléadasnal tudjuk, hogy mennyi idére van sziikség ehhez. Most, fesztival
ideje alatt ezt nehézkesebben tudtuk megcsinalni, mivel tobb olyan helyszin
van, ahol nemigen van felszerelés, oda 4t kellett vinni. Mikor egyszerre vol-
tak el8adasok, akkor fel voltunk osztva — amennyire lehetett, mivel kevesen
vagyunk.

Terschanszky Hunor, jegyszed$: Jegyszedés... mit is lehet mondani
réla? Fligg a naptdl: sokan vannak, vagy nincsenek sokan; attél is, hogy az
embereknek milyen a kedve, f8leg itt bent, a szinhédzban. A munka laza, az
egész csak annyi, hogy &llnom kell az ajtéban, s a jegyet ellen8riznem. De
amikor késés vagy egyéb probléma van, akkor katasztréfa, mivel mind stresz-
szeliik, hogy meglegyen a nézé kényelme. A fesztival mindenkinek kész
bolondokhéza; amit végigrendezett itt mindenki, mind mi, itt bent, mind a
nézdk, az leirhatatlan. Olyan, hogy négy ember szembellt velem, és 4tro-
hant rajtam, még nem tortént az életemben, kész élmény volt. Most mér
kériilbeliil tudom, hogy hogyan lehet kezelni az embereket. Nem lattam,
inkdbb éreztem a labamon, hogy végigrohant rajtam negyven ember [a
Dabija-el8adéskor], és hidba szélaltam meg, hogy iigyeljenek, nehogy
felmenjenek, mert mar megy az el6adas, azért mindenki felment. De az a
fontos, hogy semmi baj nem tortént, mindenki megnyugodott, az el6adés
is véget ért, és mindenki boldog volt. Szerintem fontos, hogy a nézék
megértsék és el tudjak képzelni, hogy egy fesztivalhoz mennyi munka kell.
Reméljiik, hogy a végére ériink, és minden j6 lesz.

(sze’mcmE Ro'zsoQ



5. HOMMAGE A RUHATAROS NENIK

+Meghalt ez a kapszal6!” ,Még Stvenet nyomtassatok a maibél, mert fogyé-
ban van.” ,Hol van méar a sofér? Indulnia kell a reptérre!” ,Lyukad ki a
gyomrom, hozzak még valakinek kajat?” ,Ki ir a mai szakmai beszélgetésré|?”

+Miket tegyek a meghivottak tasakjaiba?" ,Létta valaki Esztert? Hol van
Eszter?!” ,El8adés elétt szeretnék aludni picit, mert kinyiffanok.” ,Hova vag-
jam be ezt a képet?” , Tud jénni néhany dnkéntes Gjsagot hajtogatni?” ,Van
lires gép?" ,Hol vannak a meghl'vék?"

Kész csoda, ha nem jon el6 az emberbél az allat.

A jegyszed8-kabétleraké-biifés néniknél szintén nagy a porgés. Szinte
varjuk, hogy elveszitsék a tiirelmiiket. De milyen hangulatot tudnak ébresz-
teni a ruhataros nénik! Soha nem volt veliik rossz tapasztalatom, ami més
intézmény ruhatréban szinte elképzelhetetlen. Ott vannak példaul a szdmok
elvesztésébdl adédé cirkuszok az 6nmagukat felsébb statuszba képzeld ruha-
tarosokkal. Ebben a szinhézban ilyen nem fordul el8. Hasonlé helyzetben
segit8készek. Pontos lefrast kérnek a kabétrdl, s a nézdvel egyiitt prébaljak
megtalélni a delikvenst. Bér van riziké ebben a nagy felel8sséggel jaré munka-
kérben, a nénik csodélatos médon mindvégig megérzik szelidségiiket.

A legjobban a bizalomért szeretem 8ket, amit t8liik kapok — kapunk —,
vagyis hogy barmikor be s ki futkoraszhatunk a kis leng&ajtén, lepakolhatunk
bérhova téskat, kabatot, kényvet, 8k tudjék, hogy nem bantanank senki cuc-
cét. A nap barmelyik szakaszaban mosolyogva, kdszénéssel fogadnak, s lehet
bérmilyen rossz hangulatom, egy kicsit feldobjak a kedvem.

Szép lenne, ha minden ajténallé, rohangélé, kiszolgéld, szolgalatteljesitd
szinhézi ,katona” tiirelemmel és szelidséggel birna végigszaltézni a fesztivalt.
Tudom, kissé elcsépelt, de lefrom: olyanok vagyunk ebben a fesztival

idejére gigantikusra nétt szinhdzban, mint egy nagy csalad. Szinte. Olyan
kevésen milik, hogy csupa-csupa j6 élményt gydijtsiink be a fesztivalrol. Tény-
leg olyan kevésen.

(szi/dg)/i/( atD



BEHARANG

egymas mellé egy irodalmi, egy szinhazi és egy filmes folyéiratot:
kiilonbozni fognak egymastél. Az irodalmi lap a tudomanyossaggal kacérko-
dik, a filmes lap a népszer(iséggel. A szinhazi egyikkel sem.

De mi lenne, ha megprébalna? A konnyebbik utat. Nem azt, amit irni
kénny(, hanem amit olvasni.

Mert mi a dolga egy fesztivalajsagnak? Sokan sokfélét gondolnak errél.

Induljunk ki abbél, mirél sz6l egy fesztival. Osszegy(ﬂ j6 par ember.
Mind kivancsiak. Egymasra, magukra — legféképp a szinhazra. Hogy az
milyenfajta itt meg ott, mi deriil ki réla ebb8l meg abbél a megkozelités-
bél, de leginkabb szemt8| szembe. A fesztivallap ekkor a szakmai beszélgetés
terepe tud lenni. A j6 szinhaz irénti ragaszkodésunk lenyomata, a szinhézisag
4g-bogainak megértését célzé kisérletek helye.

De nyér van, porgés, és roppant kevés id8. A lapszdmok pér 6ra alatt
késziilnek — mig az el6adésokban tobb hénapnyi munka van. Nem lehet hat
célunk a metsz8 ftélkezés. Hogyan is lehetne? Volna ra alapunk? Hisz tudjuk,
hogy a szakirék sokszor egymassal is ellenkez6 véleményen vannak. ..

Szerz8ink tehét csupén a gondolataikat mondjék el egy-egy szinhazi
eseményrdl vagy jelenségrél. Lesznek koztiik — a rosszabbfajta elitizmust elke-
riilend8 — egyetemi hallgaték (a szinhézi.szétar szerz8i), alkoték (magam.
magam), néz8k, és mindezek vegyesen (lanc.kérd, kér.kérd). Vannak rovata-
ink, melyekbe barki kénnyen bekapcsolédhat (talalés.kérd, lanc.kérd, szinhézi.
szétér), de barmilyen Stletet, kommentet szivesen vesziink. Erre a célra
igénybe vehetik els6 emeleti postaladankat, vagy Séregi Melinda kolléganén-
ket, aki direkt ezért egy diktafonnal a nyakaban fog kézlekedni.



Ha egy téma a sorsatorban elkezd6dik, miért ne folytatédhatna a
kisvardai.lapokban; ami itt kezd8dik, miért ne folytatédhatna a szak-
mai beszélgetésen; ami meg ott kezd6dik, miért ne folytatédhatna Gjfent a
sorsatorban?

Ujségunk nem véletleniil riilne annak, ha a sator ,nytlvanya” tudna
lenni: a fesztival a szakmaisag mellett/el6tt a jolesé egyiittlétek szintere. A
szinhaz amdgy is alkalmas az évatlan megszeretésekre... Lapunkba ez az
6rom is be szeretné fészkelni magat. Vidamkodasunk ha talan talbuzog —
bocsassak meg nekiink. Ha szertelenkediink is, egy dolog biztosra vehetd:
bantani senkit sem akarunk.



QUIZZ AIR 1.

Mit csinaltak a szinhaz udvaraval a fesztivalmegnyit6 el6tti napon?
a. Felseperték
b. Feldiszitették
c. Felmostak

Hol tartja a jegypénztaros holgy a fesztival jegyeit?
a. Pancélszekrényben
b. A hata mogétti szekrény masodik polcan
c. Kéznél

Hany rovata van a fesztivaldjsagnak?
a. 2
b.9

¢. Amennyit akarunk

Mi a cime a KAMSZ-ban szinre vitt legdjabb Visky Andrés-darabnak?
d. Alkoholistak

Melyik a kakukktojés?
a. Vacation from History
b. Ex-position
¢. Process_In_Progress

d. Ruins True



Hanyszor téritette el Clovot tavozasi szandékatdl Hamm A jatszma végében?
a. Egyszer
b. N+1 szer

¢. Na, ez az

Mi a szinhaz lényege?
a. Hm
b. Hmm
¢. Hhhhmm

Mi a jelentése az ,Interferancier” (ejtsd: interferanszijé) szénak?
a. Olasz-francia futballcsapat
b. A fesztivalon konferélé személy
¢. Ez egy fizikai mérémiiszer

Ki mondta: ,Ha volna pezsg8, ihatnal a cipémbél... és ha volna cipém, ihat-
nél a pezsgémbdl"?

a. Visky Andras

b. Kézdi Imola

c. Eva

d. Méria

Mit ki4ltott Papp Timi Koltai Tamés utan, akit a horvét szinésznd be akart
vinni a sotétbe?

a. Semmit

b. Mit mondjak a feleségednek?

¢. Kire hagyod a Szinhazat?

Hogyan talélhatunk r4 az Interferencidk fesztivaldjsdganak on-line verzi6jara?
a. Google keresében
b. A KAMSZ honlapjén talélhaté link segitségével

¢. Awww.hanyora.blogspot.com cimen (mert minden Gt oda vezet)
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QUIZZ AIR 2.

(Tizenhat mondat keres egy-egy szerzét)

- a jehovék, az akarhovak...”

»-.. alelkem beteszem a szinészbe”

... 6s latszott a feneke. Fehér volt, tiszta”

»Ha igy folytatjuk, megfeszijlijnk"

,Kezdjiink el tapsolni, hatha befejezik”

+Rinyélok mar hénapok 6ta, kezdem szégyellni"

» Tompa irodaja elé jarok pisilni. Olyan felszabadit6!”
+Mostanaban az a problémam, hogy mekkora ember vagyok”
»Most kezdédik a verekedés”

,Szarok a vilégegyetemre"

y--. poszt-poszt-, vagyis neodramatikus szinhaz”

, Tompa Gabor a legkivancsibb ember, akit ismerek”
,George Banu egy jazzman”

,,Ugy zérjuk le, hogy ne legyen lezarva”

+Annyit beszélnek az emberek, most méar egyre inkabb beszélnek”
+Megmondtam a frankét, s elmegyek”
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Cristina Modreanu
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George Banu
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BANYAVIRAG

YORICK STUDIO - MAROSVASARHELYI
NEMZETI SZINHAZ, TOMPA MIKLOS TARSULAT

i

nemrég ir6dott. Minden karakter j6| megirt és j6l megformalt.
Kiilon 6riilok, hogy végre jatszanak friss darabot is hazankban, olyant, ami az
itt é16 emberek életét, ,hagyoményait” eleveniti meg. A tér kihasznalasa nagy-
szer(i. Az ablakokon bekukkantanak, mikor valaki a kert mogiil érkezik, vagy
éppen amikor nem talaljak a kulcsot az ajtéhoz, részegségbél kifolyélag, fél
éran keresztiil prébalnak bejutni az ablakon.

biborka

Megalike ennek az el6adasnak, megalike Székely Csabanak. A poénokkal
teletomott szoveg tényleg siiritett leképezése annak a vilagnak, amelyiknek
minden egyes szerepl6je egy banyavirag a maga médjan. Végig jelen van az
onreflexié: nagyokat nevetiink sajat magunkon, azon is, hogy Erdély mit jelent
egy anyaorszaginak, azon is, hogy mekkora 4lom Székelyfsld autonémiéja. Es
mégsincs politika-ize semminek, ez a kérdés szépen &sszes(iriil a plazmatévé
képernybjében. Inkdbb gébé-vicc ize van az egész Banyavirdgnak, amelyet
nagyon jé| életre keltenek a szinészek. A rendez8 figyelme arra is kiterjedt,
hogy alkatilag 6sszecsengjenek az alkoték a megformalt karakterekkel, ugyan-
ilyen harméniét figyelhetiink meg a jelmezeket illet8en is.



Az eléadas legnagyobb erénye az a természetesség, amelyet a sz6veg és
a szinészek jatéka nydjt. Ugyanigy valédi az 6sszes kellék és diszletelem: a
palinkat tényleg najlonflakonban tartjak, a kompétot borkanban és a blokk
az blokk, na, meg hagymat esznek szalonnaval. Az ablak funkciéba léptetése
(ismervén a darabot) szerintem zsenialis rendez&i megoldas.

Kelemen Barninak egyik leghitelesebb alakitasat lathattam, ugyanennyire
lenyligoz Kovacs Boti is lllés szerepében, Viola ,,gyerevelemahargitéra" Gébor
bajszot sem kell p6d6rjon, és a gulyast sem tagadhatja le magardl.

A nagy rohogések mogott pedig végig ott van a nagy fricska: ameddig
tiszteljiik a ,hagyomanyokat”, lehet, hogy a jobb életvitel megreked az 4lom
szintjén.

szaffi
Igen jelentds szinfolt a Yorick Stadié.
KovdcsLevente

A 526 legszorosabb értelmében vériiket adtak a szinészek az eléadasért. A
kériilmények tekintetében hatalmas lélekjelenlétrd| tettek tandbizonysagot.
Nagyon er&s el8adast lathattunk, a széveg mar 6Snmagaban is fenomenélis, és
ezt csak még jobban megdobja a szinészek hiteles és élvezhetd jtéka. Olyan
el8adés ez, amin néha konnyesre kacagjuk magunkat, de mindvégig tudatéban
vagyunk annak, hogy em6gétt egy meglehetésen mély lélektanisag bavik meg
és egy véresen kegyetlen, zért vildg képe, ahonnan az egyetlen kiat az ngyil-
kossagon keresztiil vezet.

kicsien

Egy id8 utdn mér tudom, hogy minden elkezdett mondat, minden elinditott
mozdulat poénba torkollik, és menthetetleniil nevetés lesz a dolog vége.

fanni

,
Ejszakai probakra, éhezve, fazva bemennek a szinészek. Ez igazi hésiesség.
KovdcsLevente



Lajk: az el8adas ,fejlédésének”. Eleinte csak a széveg élt, majd szép lassan
elkezdtek ,haromdimenziéssa” vélni a karakterek. Szdmomra legigazabb az
Ivan—Irma ketts zaré pillanata, ahogy az addig tivolts Ivan hirtelen megsze-
lidiilve atoleli, majd kitessékeli az asszonyt. Ekkor elhiszem neki, hogy tényleg
szereti.

baldzsnéra

Szamomra a zene volt az, ami a szentséget, a hagyomanyt hordozza, de a sze-
repl6 nem énekelhet népdalt, mert tényleg azt énekelné, hogy Gyere velem a
Hargitara!

sebestyénAba

Ugy prébaltam ssszeéllitani a nyelvét, hogy barhol eljétszhassak.
székelyCsaba

Ivan és az orvos szinte végig részeg, mégsem zavard a sok diilongélés, mor-
mogas, karomkodas, idétlenkedés. Sikeriilt megtalalniuk a médot arra, hogy
egyszerre legynek hitelesek, igaziak és nagyon viccesek. Az el8adas egy mésik
nagy erénye, hogy mindenik szerepl&t rendkiviil szerethet8vé teszi. Kiléno-
sen érvényes ez lllésre, az orokké boldog, békés, naiv férfira, aki mindenkitd|
megkapja a magéét, mégsem iit soha vissza. O az el8adés angyala, de nagyon
orvendetes, hogy nem valik mértirra. A thegyen tancolds egyébként is jel-
lemz8 az el8adésra: latszélag mindenbdl tdl sok van (karomkodsas, ivas,
flinek-fanak a szidasa stb.), de a szinészek iigyesen visszafogjak magukat, és
soha nem vélnak magamutogatékka. lgy m{kadik igazan az el6adés humora,
és emdgott kegyetlen és komor igazsaga.

panna

(1) A diszletet teljes mértékben kihasznaljak, az ablak nem csak Ggy ott van,
hanem tényleg ott van! (2) A széveg jelenidejliségével nem lehet betelni,



azok a kérdések, amelyeket az eléadas pedzeget, megvakarjak az ember hatat,
nem szivaccsal mossik a néz&t, hanem drétkefével.
I6rinczdgi

A kitartott pillanatok még inkabb kiemelték a darab zsenialitasat.
bréka

Mindenképpen gratulalnék a szinészeknek, a jelenlét olyan szintjét hoztak,
hogy nem éreztem a megcsinaltsagot. Letisztult volt.

budahdziAttila

Izes, élethd, olyan volt, mintha fel lennék akasztva egy falra, és nézném az éle-
tiket. Mindenki eltalalta a szerepét, természetesek voltak.

sz

nézé'1
Erdekesen adtak el§, humoros volt, és dramai is. A viccekre alapoztak.
nézd 2

Szeretem a két f8szereplét (Viola Gabor és Banyai Kelemen Barni), de a
lanyok is csinosak.
nézd' 3

Mar volt szerencsém latni ezt a sz6veget szinpadon, ezért azzal a félelemmel
iiltem be, hogy szamon fogok kérni dolgokat, keresni fogom a masik eléadas-
bél bennem él6 sikeres jeleneteket. Az elején még be-bevillantak képek, de
ahogy egyre jobban haladtunk elére a ,bényaban”, annél inkabb elsstétiiltek
az emlékek.

Az el6adas végére teljesen elfelejtettem azt az elsé Banyaviragomat. Egy
kdztes térbe lépek be, ahonnan van bennebb és kintebb. Arad a pélinkaszag.
Szeretem az olyan el6adésokat, amelyek megtalaljk a formajat annak, hogy
hogyan épjenek tdl a vizuilis és auditiv érzékeimen. Ez a szag az el8adés



szaga. Rengeteg apré finomsagot, jatékossagot lathatunk a szinpadon: hany-
féle médon lehet megt6lteni az iires poharat, evés kozben a doktor megtorli a
bajszat a kenyérrel, a csicspont pedig a hazba valé bejutas (gondolom, ezzel
nagyjabél mindenki egyetért). A sziineteket, a kifelé beszéléseket j6 helyen
hasznaltak, pontosan. Feszes az el6adas.

Témajat tekintve jonak tartom, hogy a kicsi emberi problémakon kiviil
felvet 4ltalanosabb, tarsadalmat érint8 gondokat: az &ngyilkossagi ,rata”
ndvekedése, hagyoméanydrzés (mint képmutatas), alkoholizmus. Mindezeket
az 6t szerepl6 szemiivegén keresztil latjuk. Meg persze Székely Csaba
tollvonasanak a nyoman. Kellenek még ilyen darabok. Remélem, ezt el fogod
olvasni, Csaba!

csillala

m kicsivel kellene révidebb legyen az utolsé vetités. Néhol nem

kovetkezetesek a cselekvések: llonka megmossa a kezét abban a vederben,

amibe el6z8leg lvan kiiiritette a kacsat, majd ezutan enni ad a doktornak.
csillala

Ugy gondolom, hogy egy aktuslis téma feldolgozésakor nem vélik az eléadas
el6nyére, ha teljesen poénra vessziik a széveg vezérgondolatat, és a hangsilyt
teljesen attessziik a szereplék kozti viszonyokra. Akarmilyen brilians is

egy sz6veg nyelvezete, akarmennyi erét, frappans fordulatot és kifejezést
tartalmaz, nem képes mindig hatan cipelni egy eléadast. Egy j6l megirt darab
sok esetben megmentheti a szinészi jatékot, a rendezést, viszont az is megtor-
ténik, hogy egy j6 alakités, egy hatarozott rendezés kioltja a szoveg energiéit.



Szamomra ez esetben az utébbi tortént, a szovegben rejl6 titkok nem bonta-
koztak ki, a gondolat elveszett, s ami mellbe kellett volna vagjon, elfelejtédott.

bréka

A furulyas civilsége folyton kizokkent. Ahogy a zenéje is. Lehet, hogy csak
szamomra voltak unalomig ismertek a tobb tajegységbél 6sszevalogatott dal-
lamok, melyek témaja, szovege egyszer sem tallt az éppen latottakkal. A
,Piros az ostorom nyele, nem sarga” és hasonlék dallaméara nehezen tudtam
hinni a szinpadon fesziil indulatoknak.
baldzsnéra

(1) Az orvos, miutén bertgott, néha megfeledkezett errdl az 4llapotaré|,
és kilépett beléle. Ennek ellenére alakitasa hiteles, meggy&z karakterének
létjogosultsagardl. (Széval ez a meglatas nem is biztos, hogy a diszlajk
kategéridba tartozik!) (2) lllés levelének felolvasasa sok, Irma nem kellene
eljatssza a férje szavait. Ha egyhangian mondan4 el a sorokat, m(ikéd8képe-
sebb lenne. (3) Elgondolkodtat a férfiak sirésa, eleinte nem hiszek nekik,
aztan raébredek arra, hogy nem lattam elég seggrészeg férfit sirni, és igazabdl
zavarba hoznak. Ennek ellenére mégsem gy8znek meg teljesen.

I6rinczdgi

Inkébb észrevétel, de a produkcié ritmusa nehezen indult be; tudom, hogy ez
eldadéasonként valtozik.

szaffi

Ha nincs csend a teremben, akkor nem indul el az el8adas. A beavatas sajnos
nem tortént meg a tegnap este.

sebestyénAba

Az elBadas elemeinek sokfélesége és azok hossza egyenetlenséget sugall. A
[anyok tdl kitetten jatszanak, mér az els jelenetben elvesztik minden titkukat.
zsandi



Az ablakon at torténd bejovetel utan lelassult az eléadas, gy érzem, sok volt
a két foldon fetrengt férfibol.
biborka

Olykor eltdlzottnak éreztem a reakciokat. Hangosak, erészakosak voltak,
még ehhez a vilaghoz is.
kicsien

Palinkaszag volt a néz&téren. A beavatas megtortént, csak szamomra forditva:
azt hittem, hogy ott is ittak éjjel, mint a biifében, és nem szell6ztették ki a ter-
met utana.

budahdziAttila

Megengedhetetlen, hogy kintrél zene szivarogjon be a stadiétérbe. Fesztiva-
lon ilyent...
zsandi

,Elvették az dramot”-jelenet. Az Stlet nagyon j6, becsapés, és kivalé jatéklehe-
téségeket tartalmaz. Mégsincsenek jatékok. Irma kozelit llléshez, kikapcsolja
el6szor a sajat, majd lvan fejre kothetd banyaszlampajat, egy kicsit beszélget-
nek a sotétben, aztén visszakapcsoljak a lampékat, és folytatédik a parbeszéd.
Aztén visszajon az dram. Ivan nem reagilja le sem a kozeledést, sem a ldmpa
kikapcsolds4t. Az arca talén elarulhatta volna, hogy mi térténik benne, de a
hangjéban semmit nem éreztem. A teljes s6tétségnek ugyanolyan ,vildgosnak”
kellene lennie, mint a rendesen bevilagitott szinpadnak, nem pedig fekete
lyuknak az el6adasban. Vagy ha mégis, akkor értenem kell, hogy miért van a
titok.

panna



Az eléadas hosszisaga a bohdc-jelenettdl fiigg.

sebestyénAba

A Bényavirdgot ,hallhatéan” nagyon szerette a kézonség. Ez azt jelenti, hogy
végre hajlandéak vagyunk 8szintén és altatasok nélkiil szembenézni gyarlésa-
gainkkal és hazugsagainkkal?

panna

Nem kimondottan a székelységrél sz6l a torténet.

sebestyénAba

Az eléadasban elhangzik, hogy fél éve halt meg llonka férje. Arra szamitok,
hogy egy gyaszol6 né lép a szinre, de nem ez torténik. llonka életvidaman
mosolyog, szines ruhakat hord. Persze, lehet 6riilni annak, hogy megszaba-
dultunk egy nyiigtél, de azt hiszem, ebben a vilagban masképp m(ikodnek a
dolgok. A falunak, bocsanat, kézségnek elvarasai vannak az emberekkel szem-
ben, és ennek 6k altalaban meg is szoktak felelni.

Vajon Ivén tényleg szerelmes Irméba? Ha igen, akkor miért jatszik el a
gondolattal, hogy akar a testvérét is megkaphatna?

csillala

Nekem Tompa Gabor megigérte, hogy jon rendezni a Yorickba! / El is hitted?
sebestyénAba, Zseka

Vajon akkor is m(ikédne, ha nem erdélyi szinészek jatszanak?

biborka



Irma és lllés id&s parnak van megirva, de szerintem tragikusabb hiszévesen
belesavanyodni az életbe, mint 6tvenévesen.

sebestyénAba

Harom-négy évet falun éltem, ahol bezart a banya. Ezekkel az emberekkel én
az utcan talalkoztam.

sebestyénAba

Forditott dramaturgia érvényesiil az el6adasban: ahogy halad el6re, nem
egyre 6sszeszedettebb lesz, hanem fokozatosan lassul.

Zseka

Miért nem sziiletnek dramék Erdélyben? Nem lenne, amirél beszélni, vagy
nincs, aki frjon?

bréka

Leall(hat)-e egy el8adés egy szinpadon tértént baleset miatt? Elhivatottsag
vagy j6zan ész a dontd szempont ilyenkor?

fanni

Miutéan Ivan bement a késsel apja szobajaba, hogy meggyilkolja, egy vallfaval
tért vissza. Probalom, de nem értem. ..
kicsien

Tamasi ha benne van, az nem azért van, mert olvastam Tamasit.

székelyCsaba

Az, akikré| szl érzik-e ennek a darabnak a silyat, megsértédnek vagy nem?

szaffi

Miért nem irédik tobb ilyen széveg? Miért menekiiliink néha olyan szin-
hézi nyelvezetbe, formakba, amelyekhez semmi kéziink? Nem talalom a



magyarazatot arra, hogy miért nem akarunk gondolkodni olyan dolgokrél,
amelyeknek homélya zavaré.
I6rinczdgi

Ha a szinhazban taldlkozom el8sz6r egy addig ismeretlen sz6veggel, kivancsi-
sagom a drama vagy az el6adas torténéseire iranyul?
baldzsnéra

A népzenét jatsz6 zenész jelenléte ellentmondani latszik a darab ,mondandé-
janak”... Mintha a hagyoményokat 8rizné. Eleinte idegesit, de egy id8 utan
reflektéltnak tlinik a jelenléte. Mintha az el8adés ugyanazt tenné az emberi
sorsokkal, mint ez a zenész a népzenével. Kiemel egy vilagdarabkat a sajat
kozegébdl, és atiilteti egy miivibe. S mivel nincs mas opcié a szerepl8ink
szémara (a magyarorszagi tévés megkereséssel valéjaban a kiils8 vilag odafor-
dulasa tiinik elégtelennek, mond csc’idét), lehet, hogy mégiscsak jobb lenne
odafordulni valamilyen sajét — vitrinben 6rzétt, egy Ivan-monolég, egy orvos-
monolég éltal leporolt — hagyomanyhoz?

zsandi



KELL-E A SZINHAZ, DE MIERT?

m az egyetlen eml&s, aki a val6s életénél tobbet, mast is el tud kép-
zelni. Ez a képesség dobbenetesen tragikus hatasd, és rengeteg miivészeti
terméket hoz létre. Minden torekvésiinket a halhatatlansagért, az abszolutért,
valamiféle absztrakt abszolatért valé kiizdelem hatja at.

Gégyor Péter, Komaromi SZEVASZ Vandorszinhaz

Arra is rajottem, és ez borzasztdan szomor( a szinhazba-jarasban, hogy ettdl
az én életem ugyanolyan véges marad, és én ugyanolyan picike maradok
benne. De ahogyan a végességhez vagy 6nmagam jelent8ségéhez viszonyulok,
azt a szinhaznak is koszonhetem.

Gergely Zsuzsa, radiés szerkeszté

Szinpadon masképp lehet megnyilvanulni, mint az életben, sok dolgot ki lehet
prébalni. A szinpad szabadsagot ad a szinésznek és a nézének is.
Farkas Lérand, szinész

A szinhaz jaték, ahol a szinész jatszik, a néz& pedig benne van a jatékban.
Komolyan veszi, sét, atéli, amit lat. A kozonség gyermeki lélekkel fordul a
jatszok felé. Védtelen. A szinész felel8ssége, hogy ne éljen vissza ezzel. A kri-
tikus dolga, hogy felhivja a figyelmet a visszaélésekre.

Az esetek tobbségében erdltetettnek, kontraproduktivnak érzem az
igyekezetet, hogy az el6adésba még sokkal jobban bevonjék a néz8ket. A
koz6s jaték oroméhez ennél sokkal kevesebb is elég.



Féltem a szinhazat, a jatékot a gépies megoldasoktdl. Az egykapta-
fas rutintél épplgy, mint a szinpadi masinériak taltengésétdl, vagy a
marketing-hazugsagoktél.

Szabé Istvan, OSZMI, igazgatdhelyettes

A szinhézrél beszélni annyi, mint a Gépezetrdl beszélni. Ezért torténhetett
meg néhany évszazaddal ezel6tt, hogy a kiilonb6z6 gépezetekrdl sz616 kony-
vek boritéjan a Theatrum machinarum cim diszeleghetett. A gépek kozé néha
egy-egy emberalakot is berajzoltak a szerz6k. Ezek az emberalakok hihetet-
len mértékben hasonlitanak korunk szinészeire. De a szinész mégsem gep,
szinhaz sem gépezet csupan. Elég ha csak ragondolunk a Szinhazra, O azon-
nal mozgasba lendiil.

Karécsonyi Zsolt, koltd, szinikritikus

Nem jarok stir(in szinhazba, de itt olyan élményeim vannak, mint sehol mas-
hol. llyen volt Schilling el8adésa, A csillagasz 4lma, amit a M{vészetek
Vélgyében lattam. Minden {zében megmozgatta a néz&t, vetitettek, bevon-
tak a kozonséget, fantasztikus volt. Azt, hogy testileg is ennyire benne lehet
lenni valamiben, ami mésnak a gondolata, a szinhaznél jobban semmi nem adja
vissza.

Karcagi Klara, disk

A szinhézat jelent8s, aktuélis gondolati tartalmakat koherens forméban kézve-
titd, a kozonségét érzelmi és értelmi szinten is megsz6lité miivészi formanak
szeretném l4tni.

Hizsnyan Géza, kritikus

A szinhdzat matematikailag, méterben is ki lehet fejezni: az a kérdés, hogy ha
kijovok egy eléadasrél, hany méter utén felejtem el. A j6 szinhdzat kilométe-
rekben lehet mérni, vannak sz4z kilométeres, s6t olyan szinhazi élményeim is,



amiket a mai napig magamban hordozok, példaul Ascher Tamas Katona-beli
Harom ndvére.
Téth Tibor szinész, igazgat6

Néhanyszor ki akartam |épni a szinhaz kbzegébél, hogy életszagibb dol-
gokkal foglalkozzam. Azt hiszem, azért maradtam, mert valahanyszor
visszaléptem a val6di vilagba, az oly kevéssé tlint vonzénak, hogy tgy lat-
tam, jobb a szinhazban, annak minden gyengeségével, nehézségével egyiitt.
A szinhéz teriilete valamilyen médon védve van a mindennapi élet szemeté-
t8l — ami olykor mégis besziiremlik a szinhaz vilagaba, néha még a szinpadra
is. Mégis, itt az emberek kozti rivalizacié nem egy nagyobb hazért, egy jobb
autdért, vagy egy felsébb pozicidért folyik, hanem egy jobb szerepért, vagyis
azért, hogy tobb ideig masvalakiként mutatkozhass. Ez végsé soron annyira
anyagtalan és idealista dolog, hogy a szinhdzban még a vétkek is enyhébbek,
jatékosabbak.

Alice Georgescu, szinikritikus

A szinhdzban nagy téteket latok. A szinhazban kézel keriilhetiink ahhoz, ami
emberi, ami személyes. Es ezt sokféleképpen tehetjiik. A kultdra mas teriiletei
mér nemigen alkalmasak erre.

Visky Andr3s, iré, dramaturg

Milyen szinhazat szeretek? Azt, ami nem természetes, hanem természetszerd.
Ami igaz is, de kolt8i is. Ami idéz8jelbe van téve.

Palffy Tibor, szinész

A volt magyartandromnak, Boldizsar tanar Grnak készénhet&en szerettem

meg a szinhézat. Kételezett arra, hogy megvegyiik a szinhédzbérletet, igy

elmentiink a Csiki Jatékszin évente négy el6adésara. Olyasmivel ismerkedtem
iy [ [ .

meg, amirél manapsag sok fiatal lemarad. Nekem nagy élmény volt minden

egyes alkalom, és emiatt Kolozsvaron is megnézem az eléadasokat.



Tarsasaggal jonni a legélvezetesebb. Olyan a szinhaz, mint egy gyorstal-
palé, mintha egy tarsasag gyorstalpal6val, két 6ra alatt kiolvasna egy konyvet,
ugyanakkor lehet8ség van ra, hogy utana beszélgessenek errdl.

Fecske Nandor, egyetemi hallgaté

A merészség és a tiszta gondolat keveredését csodalom leginkabb a szin-
padon. Ezek szélséséges szinhazi formakhoz vezetnek, igy az avantgard
mozgalmak idején sziiletett szinhaz all a legk6zelebb ahhoz, amit szeretek.
Sztanyiszlavszkij szinhaza teljesen hidegen hagy, érteni vélem és elfogadom,
de megmozgatni nem képes.

Biré Réka, teatrolégus hallgatd

Why theatre? Because | can watch people without asking them for permission.
Patrice Pavis, szinhazelmélet-iré

A kérdés igy szolt: , Miért érdekli Ont a szinhaz?” Ez igen megérintett, ritkan
vagyok On. Halatelten valaszolok. En: On! Megbabonaz a szép, kerek, poty-
ty6s bétdji On. A bennem létez6 idegen.

Azt mondjak, hogy a két legdramaibb mlivészet a rajz és a zene. Erteni
vélem, miért nem a szinhaz 4ll az els& helyen. Nyilvan nemcsak azért, mert a
mondés a festd Paul Klee-t8l val6, hanem mert mind a rajz, mind a zene lét-
rejttének formaja a drama. A szinhéz drdma nélkiil is létezni tud. De miis a
drédma?

Az bgorog-német nagyszotér szerint a sz6 cselekvést jelent, am koréb-
ban 'megmutatkozas’, 'kilépés a rejtett allapotbdl’, ‘el nem rejtettség’,
"leleplezés’ értelemben is hasznéaltsk. Nem 4ll messze az igazsagtdl, ha azt
mondjuk, a drdma az, amikor valaminek a lényege megmutatkozik. A rajz is,

a zene is létrejottekor lathatéva teszi a rejtettet, vagyis azt, ami rejtettként
létezik. Es rejtettként mutatja meg. Hallottak mar olyan hangot, amelynek
400 hertz a rezgésszama? Lattak mér olyan vorést, amelynek 666 nanomé-
ter a hulldmhossza? Igen, még ha nem is tudnak réla. Amikor a portré egyik
fele arnyékban marad, na, ez mar egészen frenetikus lattatas. Vagy ahogy a



Trisztan-akkordban felfedi magat a szerelem. llyen szerelemrél soha senki nem
hallott beszélni.

A szinhazban megmutatkozik-e az elrejtettként |étez6? A szinpad-e az a
tisztas, ahol megjelenik?

Mostanaban az foglalkoztat, hogy a belénk nevelt, a rank szabott én
mennyiben az éniink. Foglalkoztat a nem sziklaszilard, nem idé6tallé, nem
alkalmazkodé én. Lenyligéz, hogy egyik pillanatban ,ez” vagyok, masikban

,az". Egyik nap Isten szeretete igazitja épéseimet, kdvetkezd nap nem hiszek
sem Istenben, sem a szeretetben. Lehet ezt? Egyik nap rendparti vagyok, és
varom, hogy j6jjon valaki, aki helyrepofozza az orszégot, mésnap fityiszt
mutatva a jobbra-hajtsnak, direkt a baloldali sdvban autézom be a szerkeszté-
ségbe. Es ha tdlélem, megint megkérdezem, lehet-e az én boldog, amennyiben
nem igazodik az énekhez, vagyis a sok-sok énhez, amely az dtgondolatlan
onismét|dést nevezi identitdsa magvénak. Littam egyszer Berlinben egy
bonyolult Hamletet, Ziirichben pedig egy delejezd Izoldat. Meglehet, mos-
tandban miattuk érdekel annyira Shakespeare Hamletje és Wagner Trisztan és
Izold4ja. Meg persze azért, mert Hamlet alakjdban megjelenik a szinpadon az
emberi lény egyszerisége. Mert Trisztén h(ibéres énjét levetve, magara olti az
Erthetetlen, az Ismeretlen, az Idegen alakjst. Ett8l emberi a létezése. Egy fa
soha nem lehet szerelmes, mert egy fa képtelen megvakulni. Itt a vaksag nem
a latas megsz(inését jelenti, dehogy. Tudtak-e, hogy Oidipusz kirdlynak eggyel
tobb szeme volt?

Az embert, ahogy ide-oda elvetédve megnéz sok-sok fantazitlan, atko-
pirozott el6adést, egyre kevésbé nyligozi le a szinhaz. Talan ezért is kezd az
énnel annyit foglalkozni.

Jaj, kézben kigondoltam a helyes vélaszt. Miért érdekel engem a szinhaz?
A szinpadon megjelend On miatt.

Lang Zsolt, ir6

amikor a szinhaz egyfajta életjatékka valik / amikor a szinésznek nem kell 4tlé-
nyegiilnie karakterré, mivel nincs is hagyoményos értelemben vett szerepe /
amikor nincs is sziikség a ,nézés” cselekvésére, amely a szinhazban (4llitlag)



elengedhetetlen / amikor a képiség, az iras megsz(inik, és minden gesztussa
alakul at, belsé, lelki torténéssé / amikor mozgositjak a néz6 tapasztalatait és
reakciéra késztetik

Szabé Réka, teatrol6gus hallgatd

Mostanaban elég sokat zs(irizek és valogatok, és ha azt mondanam, nem
tudom, milyen a j6 szinhaz, felvetddne a kérdés, hogy mit keresek ezeken a
posztokon... Ugy gondolom, hogy ma, a 21. szazadban talan az a szinhaz
j6, amelyik képes hatni. Valaki azt mondta a POSZT-on, hogy a szinhaznak
nem az a feladata, hogy tanitsa vagy nevelje a kozénséget. Szerintem azonban
igenis komoly erkélcsi felel&sség terheli a mlivészeket, akik kiallnak az embe-
rek elé, azzal a széndékkal, hogy mondjanak valamit. A j6 szinh4z — szerintem
— azon mulik, hogy mit akarnak mondani és mit mondanak.
Bicskei Istvan, szinész

A szinh4z olyan, mint egy nagy dinnye. Kicsit elbibel&dsz vele, amig kinyilik,
de akkor kapod meg a [édds bensét. Aztén ott vannak a magok. Azokat ki
kell képni. Amelyikben sok van, az nem j6. Amelyikben kevesebb, az jobban
izlik. Amelyikben nincs egyetlen mag sem, az gyands.

Csepei Zsolt, szinész

A szinhdz parhuzamba éllitja az életet Snmagaval. Kiléptet mindennapjaink-
bél Ggy, hogy kézben sajét, tigasabbé valt — vagy tégasabbnak érzett
— életiinkbe lépiink vissza.

Bakk Miklés, politolégus

Orricirui copil fi plac personajele. Pe urmé, pe misura ce creste, incepe sa

se regiseasca in conflictele pe care le triiesc personajele, condamni sau
compitime§te faptele acestora. Teatrul a fost §i ramane o expresie umana ce
poate s miste si si emotioneze, ce spune lucrurilor pe sleau sau, dimpotriva,
le mascheaz3 fie c3 le descoperim ca pe o comoari sau rimisite umane.



Ceea ce e specific numai teatrului e intalnirea trupeasca dintre personaj, actor
si spectator.
Rafael Oros, teatrolog

M(ivészettorténész vagyok. Ezért is, elsére a latvany feldl kozelitek, utana all
ossze a kerek egész. Nyilvan az el6adas irodalmi, dramatikai alapja, a szinészi
jaték, minden kerek egésszé tud osszeallni, de ami szamomra elsésorban fon-
tos, az mégiscsak a latvany egysége.

Dr. Acs Piroska, a budapesti OSZMI igazgat6ja

Izgalmas folyamat, ahogyan a jatéktér vilaga leképezédik a fotografia terében,
ahol aztén Gj képi ,torténetekben” él tovabb. Szakmai 4rtalom, hogy a fotés
az elkészithetd képek fliggvényében méricskél nagyjabdl mindent, ezt nehéz
kikapcsolni. Mégis, szinhazi élményeimnek nem a fotéim a mércéjiik, a leg-
szebbek eddig a fényképezhetetlenek voltak.

Biré Istvan, szinhazi fotés

Gyakran dlmodom a kévetkezét: premier, mindenki tigyesen tesz-vesz a szin-
padon, nincs probléma. A kézdnséget teljesen lekoti a gordiilékeny, feszes
el6adas. Igen 4m, de én is ott vagyok, és lassan jelenésem lesz. Beszélnem kell.
Fogalmam sincs se a tars végszavardl, se arrdl, mi a darab, és ugyan ,mird|
sz6l” a figurém. Dadogni fogok, vagy halk leszek, széz szézalék. Az utolsé pil-
lanatban felébredek, csuromvizesen, mint akit megkinoztak. Aprécska dlom,
nem is olyan kiilénleges, és talan megmagyarézni sem nehéz, de szazszor visz-
szatért, hosszi éveken at. Szamomra ezt is jelenti a szinhaz.

Darvasi Ferenc, kritikus, a Barka szerkesztéje



GONDOLATOK

W.v43:1434 K sondolkodnak, és ez nem jc')."

,Engem érdekel az, amit gondolok.”

,Gondolkodtam, Ivéan.
Te is most mar?”

,Gondolkodunk, tehat nem éliink.”
,Ha egyediil maradsz, tdl sokat gondolkodsz.”

+Ma ram széltak, hogy ne gondolkodjak.
Miért, gondolkodtal?”

,Hat, mas a dolga neki, mint hogy gondolkodjon.”

+Most mar mindent csinaljak? Gondolkozzak is?”



BESZELJUNK ROLA?
(A SZAKMAI BESZELGETES - PELDAUL A DESZKAN)

mindenfélére buzditanak benniinket — Rilke, Brecht,
Gadamer és masok szerint is ezt teszik. Rendben, legyen. Ez a malkotasok
dolga. Azaz... varjunk csak! Nem durva és tapintatlan ez a viselkedés? Hogy
a malkotasok csak gy felszélitanak benniinket mindenfélére; hogy meg-
mondjak nekiink, hogyan kellene élni?

A helyzet, valljuk be, kényelmetlen. Még akkor is, ha kijon a j6 eredmény,
azaz megér(in)teni véljiik az alkotést és altala magunkat, ha Ggy érezziik,
megrazkédtatasban volt résziink, és kimozditva pozicidinkbdl, tényleg feliil-
biraljuk addig nyomorult énfeledtségben vagy onrejtettségben tengetett
életiinket. Egyszdval megtérténik veliink, aminek megtdrténnie kell.

Akkor is — csak gy ideszdlt nekiink a m(ialkotas, hogy figyelj, valamit
rosszul csindlsz...? Raadésul nyilvénosan tette. Ezek mégiscsak személyes dol-
gok, sét: intimek. Vagyunk mi annyira jéban?

A malkotés nem t6r8dik ezzel, csak odajon, és a szemedbe mondja.
llletve egy id8 utén te mész oda, hogy a szemedbe mondja. Raadasul tomege-
sen. Ezt hivod szinh4znak.

Van ebben valami kiilonés. Hogy hagyod magad. Hogy egyszercsak
eldobod a lepled. Ugy [4tszik, sziikséged van erre a pimaszra. Halmozot-
tan — mert fesztivélra is elmész. Ahol tényleg domping van mialkotasbél, azaz
folyamatos lemeztelenedés varhaté. Raadasul majdhogynem nyilvédnosan

— mert mégiscsak ott il koriilstted egy csomé masik ember...

A miialkotés tapintatlan tdmadésaival szemben az id8k sorén t3bb-

féle stratégiat fejlesztettiink ki.1. Eleve hérftéan viszonyulunk hozz3, igy



tokéletesen védve vagyunk. 2. Olyan sziikre allitjuk a savot, melyen a talal-
kozas létrejohetne, hogy az eléadas nagy eséllyel kiviil esik rajta. 3. Kritikus
allaspontra helyezkediink, vagyis a lehetd legmagasabbra tessziik a mércét. 4.
Hagyjuk, hogy a miialkotas hozzaérjen csupasz 6Snmagunkhoz de kénnyein-
ket a tapsrend el6tti vaksotétben egy sunyi mozdulattal letoroljik. 5. Kitarjuk
karunkat a m{alkotas felé, s6t, e talalkozas tandit, a tobbi néz6t is bevessziik
az Olelésbe. Tettiink, imigyen megsokszorozédva, igazolast nyer, raadasul egy-
Gttal megsziintettiik a fiirkész6 idegenek taborat.

Az el6z6 bekezdésben megprébalkoztunk a tisztaba tevéssel — de vall-
juk be, a sz&dmok nem tudnak rendet hazudni a kéztiink és a mialkotasok
kézatt [évé bonyolult viszonyba. Bonyolult, ezért folyton megérteni prébal-
juk. Leirasokat, magyarazatokat gyartunk hozza; kritikat irunk beléle, esszét,
tanulményt. Boncolgatjuk e viszonyt otthon vagy a kocsmaasztalnal, ketten
vagy tobben, az alkotdk el8tt vagy a hatuk mogétt. A fesztivalok raadasul
formalizélt keretet is biztositanak ehhez. Beszélgessiink, mondjak, tessék, fejt-
siik meg e kusza terep Ssszefliggéseit. U|jiink szembe egyméssal vagy iiljiink
kérbe, és ontsiink tiszta vizet poharainkba.

E beszélgetések igénye tehat abbdl fakadt, hogy talaltunk valamit, ami
életbevagd. Mert hat akarmir8l nem szerveziink beszélgetéseket. De a miivé-
szet, az fontos dolog. Mert segit abban, hogy megértsiik magunkat. Am a
beszélgetések tébbnyire nem errdl szélnak, dehogy! Szemérmesek vagyunk,
magunkrél hallgatunk, tisztén csak a kontinuum masik végérél, a mévekrdl
lehet sz6, kvazi-objektiven. (De mig azokrél beszéliink, valéjaban azt mérle-
geljiik: mi ez a valami, ami az életembe t6r? Megérdemli ezt a kegyet? Felér
hozzam?)

A miivekr8l, mlvek csoportjérdl tesziink tehét kijelentéseket. Debre-
cenben, a kortars magyar dramak koré szervezett Deszka fesztivalon példaul
ilyeneket hallhattunk: ,A novella a legveszélyesebb cstiszda a drama felé”

— Szdrényi Lészl6; A szinhdzban muszaj hatdsvadésznak lenni — Shakespeare
és Csehov is a legprimitivebb hatasokkal élt, amit kéltéként vagy prézairdként
soha nem csinaltak” — Spiré Gydrgy; ,Irodalom az, amit kiadnak kdnyvben”

— Verebes Erné; ,,Magyarorszagon nincs idealizmus, csak tét nélkiili ironizélas,



igy nem lehet” — Kiss Csaba; , Lehet, hogy &tven-szaz év mdlva csak egysze-
mélyes szinhazak lesznek, kdzénség se lesz, mindenki szinész lesz” — Verebes
Ernd; ,A szinhaznak kdtelezd politizalnia” — Jaszay Tamés.

Az ilyen nagyivii kijelentések izgalmasak, mert egyetemes érvény-
nyel kecsegtetnek: az egyedi esetekre, a hallgatésag fejében cikazé példakra
mind érvényesnek mutatkoznak. Az elvont és az egyedi, az egy és a sok kozti
fesziiltség munkal benniik. Raadasul ott van az Ember, a vatesz, aki az iga-
zsagot meglatta, kimondja. Meg az Ember, aki megérti az eszmét, vagy
szembeszegiil vele; aki én vagyok. Tomérdek nagyszer(iség.

Mis kijelentések azért izgatdak, mert az altalénost egy alannyal kétik
ossze. Az igazsag és a masik ember viszonyarél, mindkettejiik titkardl felleb-
ben a fétyol ilyenkor, vagyis a pletyka 6réme, a bulvar szele is megcsap minket.

»Azt mondta nekem egyszer Keresztury Dezs8, hogy Németh LaszI6t Mol-
nar Ferenccel kellett volna keresztezni” — Szakonyi Karoly; ,Petéfi boldogan
otthagyta volna a kélt8i palyat a szinésziért” — Szorényi Laszl6; A Méricz-
trilégia segitett nekem jobban érzékelni a viligot” — Csizmadia Tibor; ,A
kamélias hélgy-ben meg akartam fogalmazni a né&i lelket. A darab felénél
rajéttem, hogy ez a nd én vagyok” — Kiss Csaba; ,A széveg vagasa intim
dolog; mindig éjszaka csinalom, egyediil” — Vidnyéanszky Attila; ,Bathory
Zsigmond utolsé monoldgjat abbél csinaltam meg, hogy én hogyan fogok az
egri szinhéz élér8| elmenni” — Csizmadia Tibor.

llyenkor mar rendesen érzékeljiik a tragikumot vagy a komikumot:

,Vidéki vérosban elfogy a kézonség” — Csizmadia Tibor. Elvezziik, valljuk
be! A kévetkezé kijelentésekben is, mivel benniik nem egy, hanem mar tobb
alkoté személye bukkan fel, tapsikolva a viszonyités, az 6sszecsapés lehet8sé-
gét sejtjiik: , Gothar Péter tiirelmes rendezé volt, sokszor megmondta, hogy
én mit is akartam frni” — Vinnai Andrés; ,Amikor nem dolgozunk egyiitt,
akkor is egyiitt dolgozunk” — Vinnai Andrés Bodé Viktorrél, ,a Motelt az
infantilizmus hajtotta, most kezdiink normalisak lenni”; ,Egy 8riilt hajsza” —
mondta Tasn4di Istvan Bodé Viktorrél, majd: ,akkor térjiink vissza a rendes
drémahoz”; ,A legnagyobb drémakat szinészek irtak, Shakespeare, Moliére,
mert 8k ismerték a szakmat” — Spiré Gydrgy; ,Az él8 szerz8 a j6 szerz8”,



,Rossz stigd voltal, mert a szinpadot nézted, nem a példanyt” — Csizmadia
Tibor Mérton LaszIérdl; ,Ki vagyok én? A halott szerz8 személyes ismerdse”
— Marton LaszI6; ,Hogy birjak az irék a széveg vagasat?! Hubay Miklés azt
mondta: tdbbet nem j6vék prébara. El lehet menni cigarettézni olyankor” —
Vidnyanszky Attila.
Latjuk tehat, hogy majdhogynem szinhazi el6adassa fajul a beszélge-
tés, az anekdotak komédiava valtoztatjak. A beszélgeték hajlamosak a humor
mezébe rejtézni, a hallgatok hajlamosak élveteg magatartasba burkolézni.
Elveszt6dik a beszélgetés tétje: eredetileg a megértésre torekedtiink. Az
igazsagot kerestiik, mindannyian. A mialkotassal valé talélkozas élményét
akartuk meghosszabbitani, a talélkozasét, ami elvezet valahova; ami a megér-
tés altal megvéltoztat. Ami eseményszeri — mondan4 Visky Andras. Amiben
nem sablonokat ismételgetiink, hanem a beszélgetésben sziiletik meg valami —
mondan4 Léang Zsolt. Ott és akkor. Itt és most.
A beszélgetésben gy szembesiiljiink egymassal, mintha mdalkotésok-
kal tilnénk szemben. Szép kérben. Ebben a keresésben ne legyenek leosztva a
szerepek jtsz6kra és nézékre — mindannyian jtsz6k és néz8k legyiink. Kere-
s6k, akik e kereséshez lemeztelenediink.
Négyszemkozti beszélgetésekben hangzott el a Deszkan, a téma-
kat beliilr8l ismerd személyek kézott: ,én tudom azt, hogy része vagyok az
elitnek, de azt mélységesen lenézem”; ,a vasarhelyi egyetem: 4llandé dicséret-
felh&be burkolt lustasag”; ,a kolozsvéri egyetemnél szétesettebbet még nem
lattam, a munkamoral és a képzettség szintjén”; ,én ilyen vagyok igazébdl,
nagyon kicsi és nagyon szomori”.
Azt hiszem, ennyire 8szintén kellene beszélgetniink. Olyankor is, amikor

tobben vagyunk.



GRATULA!

ha azok, akik fontosak szamomra — gy szakmai, mint személyes
téren — elmondijak, mit gondolnak a munkamrél. De ez nem a 'Gratullok!
Annyira iigyesek voltatok!’-ot jelenti. Ami nem feltétleniil képmutatés, mégis
tires. Mintha kotelezd lenne...

Molnar Margit, Var6terem Projekt

En nem igazan tartom szamon ezeket. Persze, j6lesik, ha odajonnek az embe-
rek gratulalni, de nem mindig teszik 8szintén. Nem tulajdonitok tal sok
jelent&séget ezeknek. A szinész mindig tisztaban kell legyen azzal, hogy mit
csinalt a szinpadon, és ennek fiiggvényében kell értékelje a visszajelzéseket is.
Giacomello Roberto, Csikszereda
A véleményem tobbnyire az hogy: vvvvvvvaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaahhhhh!
Zavarba jovok a gratulacioktol, nem tudom, hogyan kell fogadni, és gratulalni
sem tudok. Mindig rank rontanak az 6lt6z8ben, és mi félmezteleniil mosoly-
gunk... Sokkal jobban szeretem, ha el6adés utan békén hagynak, s majd akkor
gratulélnak, ha értelmes véleményt, épitd jellegi kritikét is fliznek hozza.

Bek&-Féri Zenkd, Székelyudvarhely

Mindenképp tudatni szeretném a kollégakkal, hogy értékelem a munkéjukat.
Hogy az mennyire sikeriilt, az mas kérdés, de fejet hajtok el8ttiik. Minden-
kinek sziiksége van arra, hogy a szakma visszajelezzen. Ha pozitivan, ha
negativan, de értékeljék, amit csinélunk.

Borbély B. Emilia, Temesvar



A gratulacidk nagy hanyada hamis. Megszoktak az emberek, s talan még
negyedét sem hiszik. Ha 6szintén gondolta az illets, hogy tetszett neki, amit
aznap este latott, akkor igenis gratulaljon, mondja el a véleményét &szin-
tén, ha meg nem, akkor algratulaciéknak nincs helye. Azaz nem kellene legyen
helye, de sajnos sokszor el6fordul. Ez hazugsag. Természetesen j6lesik a szi-
nésznek, mert elég exhibicionistak vagyunk...

Bandi Andris Zsolt, Temesvar

Nekem akkor ér igazan véget egy el6adas, amikor elhangzik az elsé vélemény.
Elvarni nem varok el semmit, csak az 8szinteséget. De sajnos az emberek nem
tudnak &szintén véleményt nyilvanitani. Mindig hidnyolom a visszajelzéseket,
nem azért, hogy rélam beszéljenek, hanem hogy léssam, kiben hogyan csapé-
dik le a munkém. Ha azt mondjak, ,tetszettél”, az csak a hitsdgomnak esik jél,
de abbél semmit nem tanulok...

Gergely Katalin, kolozsvéri szinis

(demKata)



[TALALOS.KERD]

WG ol szirmazik Szepesi Kriszta Eastwicki boszorkdnyokrdl ivt kritikdjdnak elsé
mondata?
— Huszta Dénieltdl.

— M osztja meg a szakmat Kisvdrddn?
— A vardakeser(i. Egyesek szerint finom, olcs6 és hasonlit az ize az Unicumhoz,
maésok szerint ezt nem lehet lenyelni.

— Mit  felejtettek” otthon a turnéra indult vradi vildgositék?
— A generalsotétet.

— Mit csindltak a Szinhdzi horoszkdp szerzéi?
— Bakot I8ttek. Léttek a Baknak.

— Miben jdtszik Zayzon Zsolt Kaposvdron?

— A szinhaz kosércsapatéban.

— Hol tartottdk Viradon a kihelyezett tdrsulati gyiiléseket?
— Az Almaban. Meg is sz(int azéta.

— Hogyan szerveznek Magyarorszdgon fesztivdlt?
— Kisvardatva.



— Mitd] olyan profi Zsiga feneke A kék maddrban?
— A profis szatyroktdl.

— Sugé Erzsébetnek mi foglalkozdsa?
- Sagé. :) (Vésérhelyen.)

— Ivott ecetet Pap Tibor a csiki Fekete Péterben?
— Szerinted?

— Mi az? Se keze, se ldba, s hatdron til jott a vildgra?
— Magyar Szinhazak Kisvardai Fesztivalja.

— Hogyan beszélt Forgdch Andrds Trill Zsoltrol a POSZT-on?

— Trillazva.

— Kinek volt jé reflexe a Reflexen?
— Nagy B. Sanyinak. Mikrofonelkapasban. S & még csak az irodalmi titkar. ..

— Melyik tdrsulat igyeldje ir filmkritikdt?

— A véradié.

— Ki lopta el Vidradon Arkosi A/rpa’d pénzét?

—Na, ez az.

— Melyik mivésznek pdr szem rozs a honordriuma?

— A fuggetlennek. Konkrétabban a Fajok eredete tyakjanak.

— M a kizos az djvidéki és a temesvdri szinészben?

— Leginkabb a Pelinkovac.

— Melyik erdélyi rendezd konyvébél késziilt kalozkiadds?
— Kovécs Ildiké Baboskaonyvébdl.



— Hdny nyelvet beszél Traian, a temesvdri szinhdz biifése?
— Senki nem tudja, de mindenki sz6t ért vele.

— Mikor vdltjdk le a hatdron tili tarsulatvezetiket?
— Kit el8bb, kit utébb.

— Hogy jut el az Amor omnia a szebeni fesztivdlra?

— Székely furfanggal.

— Hol taldlhats rugé a gyergydi Leonce és Léna testén?

— A bal labuk kisujja alatt.

— Mi ébred a legkordbban Temesvdron?
— A testtudat.

— Ki szeretne szinészek nélkiili szinhdzat?
— A véradi m(iszak.

— M a kozos a szinészben és a kritikusban?
— Mindkettdt karakterre fizetik.

— Mit jelentenek a szdmok: 4 nap, 5 helyszin, 12 eléadds, 8 jarmi (1 lerobbant)?
— A temesvari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz Erdélyi Turnéja.

— Kivel tancolt Pepe az emeleten?

— Mikor kivel.

— Mit keres egy unitdrius lelkész a stidioteremben?
— A basszusgitarjat.

— Melyik eléaddson keriilt Koll§ Kata j6 bardtsdgha az Unicummal?
— A Fajok eredetén.



— Mit irigyeltek meg Kapdék a temesvdri szinhdztol?
— Az Ahogy tetszik-et. Ok is meg fogjak csinalni.

— Ki mondta? ,A szinhdz templom, a szinész pedig pdsztor, aki a juhaira vigydz.
Ezzel nem azt akarom mondani, hogy a nézék juhok lennének. Az is lehet, hogy
a rendezd a pdsztor, és a szinész a juhokat tereld kutya. "

— Kénya Ut6 Bence.

— Hat ezt? ,Olyan iitésem van, hogy még én sem tudom kivédeni.”

— Bobby.

(zS.a. & co.)



FESZTIVAL-CSILLAMOK

BTN szinhéz vs. készinhaz: Tiszaban firddni vagy medencében. Klér
legyen a vizben vagy homok, halak, hullak.

Papfr, oll§, ventillator: ,gyermek jatéka”-babjaték.
Vizbe bukott hullécsillag. Koréje gylilnek szeliden, s nézik tengeri csillagok.

A Gergye-el6adas a sziiletésré| sz6l — igy Hegedqs. Szerintem meg a halalrél.
Elvezetb(infaj. Rosszj6. Eva beetetett minket.

A legjobb el6adas dijat a Minden bl6ff varieté kapta.

Nézem a bégést. B6gbs nézi a koncertkdzonséget. Koncertk6zonség nézi
Lajkét. Lajké szeme csukva, szaja nem.

Elményeink: megannyi alma, kiszaradt fak hegyén. Begy(ijti Sket kométosan
oreg gazdank, a halal.

Szinyog elleni spray-vel befijt testek Szinyog performanszan. A levelek zol-
dek, a fold fold, a szerzetessel repiil6k fikaznak. Csondnyi 5nmagasag.

Két eltérd hangoltsagl szinész dudja egy eléadasban. Mikor lehet j6?



Korszakos el6adas: elképzelni, hogy Oleg Zsukovszkij Ivo Dimcsevvel jatszik.
Szeretem. Szeretem. Szeret M? Szeret L?
Legyiink személyesek. De személyeskedés nélkiil.

Ahogy BakéTamas az énekes el6tt agal, donkihotéskedik. llyenek volnank,
mindenkori koncertk6zénség? Brrr.

Miért mind azt meséled, mit éreztél el6adas kozben, hol, mi mikodott sza-
modra. Nem néz6, kritikus vagy.

Belégz. Bemenni viz. Varni fulladas. Ki ment ki ment ki ment kimentki
Pillangé (iz pillangét. Kérbe-karikaba. Kérbe-karikaba. Korbe-karikaba.

Lajké Félix, piros heged(itok, botorkalas, mosoly. Vajdasagi szinészek karéja
kordiile.

Ha latjuk, mi lesz a kifutasa annak, amit épp csinalunk, régton masfele tériink

Peer Krisztian a szinpadon lanyoknak kinalja fol magat. Bajos 8szinteség, a
jaték peremén.

Amikor a val6sag tere és a jatéké mint olyan felszamolédik. Nem ez a kett6
van tobbé. Koztes terek vannak, jelenlétek vannak, méduszok.

Aki mondja, amit mond, ahogy. Hélyagcirkusz.
A semmi 4gan feksz szivem. Méghozza fiigg6legesen.

Akit megsebeztek, megsebezhet. A félelem, hogy kimaszik ketrecébdl.



Cserbenhagytad, ezért atkozod. lgy talan elmdlik t8led? A nézdkre boritod.
Ontvény.

Felel6sség. Felel6tlenség. Felel6sség. Felel6tlenség. Fele-fele.

Tenyérjéslas sorskonyvébél. Tenyérkonyv. Nem latom j6l a betliket, ne lapozz.
Gsipkerézsika csipkébél. A rézsaagak voros tépbzarak.

A tinc, a tanc, tisztan a tanc. Eré-t(iz-mozdulat.

Agy 1,4gy 1, agy 2, flisz6nyeg a lepedd. De mi a francért?

A kabatujjak sarkany fejei, két-két gomb a szem. A narancs a kéknek telefonal.
Howdoyoudo?

Ne csinaljatok ezt, lanyok a divatbemutatén. Ne csinald, Hudi. Ne, tisztelt
férfitagjai a zs(irinek.

Elrajzolja, hogy lassam. Tulltozés, talhajlas, talnyafog. Van.

36 fokon égé HajdukKaresz. Szavalni ahogy érdemes.

Spilak Lajos. Spilak Lajos. Racz Attila. Nadasi.

Vékony, piros fonal. Boh6ckodik vele, beleakad, kijatssza, tancba hivja. Elet.

Oleg nadragja kiszakad. Véletlen vagy a jaték része? Melyikben lenne tobb
adag spiritusz?

Hogyan kimenni. Hogyan meghalni. Elbdjtam, tehat nem vagyok.



MOST EN, MOST &

lehetett volna: Lazmérd a szivben. Vagy: Kiteritenek Ggyis. Bizony-
talanabbul: Félrecstszott nyakkend8k. Sopotnik-parafrézisok. Nem szamit,
melyik versre utalnak, hadd ne soroljak se vers-, se ciklus-cimeket, a kotet
vékony, meg lehet 8ket keresni. Ma tényleg csak a lényegre akarok koncentrdlni.
Nem fontosak a cimek, mert nagy hompalygés a kétet, s az aradatbdl inkabb
szbtarsitasok, tulajdonnevek, gondolatok, mondatok allnak ki. Az dszinteség
kizepe, az etika nyugalma, a pdtosz eltorik, az események széle, gyerekkorom spdrgdja,
legalsé bdnat. llyeneket mond Sopotnik, 8sszerakja az elvontat a konkréttal,
Ggy, hogy idegesit. (Mi az, hogy legalsé bdnat?) ldegesit, mert 8szintén durva,
ilyeneket is mond, dszintén durva, intellektudlis agresszié, gyands metafora. 1dege-
sit, de hiszek neki, rdbiznadm az életem.

Rébiznam, mert éltala keriilok magamhoz kézelebb. Esezacél, ezt
mondja: magamhoz kozelebb. Lazmérét |6gatni a szivbe. — Apropd, az dszinte-
ségré] jut eszembe Kovdcs Lajos szinész, ahagy egy dokumentumfilmben mutatjia a
kamerdnak a teljesen kifacsart sportkrémet, halott bardtja utolsé ajdndékdt. Abban a
mozdulatban benne volt a szépirodalom.

Nem jel6lom, hol tori szét sorokra, igy jobban latszik, milyen kénnyed
az egész. Elhiteti velem, hogy a nyelv nem akadaly, a nyelv szeret minket, ne
agresszéljuk, minek. Nem fontos a rim, az idémérték, itt nem tényez8. Fonto-
sabb, hogy a tekintetek aljdn vannak a mondatok. A kiltd eqy ékkel a kezében adja
vissza a nyelvnek (is), amit lehet.

A verseskotet mintha naplé. £z és ez vagyok, nés, egy gyermek apja, itt és
itt lakom. A dolgok klasszikus értelmében ldzads alkat vagyok, azt hiszem, ezért
nem mentem egyetemre. Emlékszem, j6t mulattam, mikor nem teritettek meg nekem



a vasdrnapi ebédnél, ,.eqy soférnek nem” — hangzott el, s ropiilt fejemnek a mon-
dat, alig tudtam elhajolni eléle, végiil széttirt a zongordn. Az elvont szilard format
olt, az Gszinteség ereje, mdgnes-mondat. Talaj mégis a valésagvonatkozas,
efelé iranyit normal szérend és normél sz6hasznélat. A bizalom felé iranyit a
halalosan pontos fogalmazas. Ezen a talajon johet a kicsavarodas: A miiltkor
nagyon megijedtem, belenéztem a visszapillantéba, és lattam, hogy a hdtam magotti
autd sofSrjének szitkozodo feje egyszercsak korbefordul. Teljesen korbe, mint a Twin
Peaksben. De alapvet&en nyugi van. A fiilkében halkan szl a Rammstein.

Bravé Sopotnik. Lirai én azonosnak deklarélja magat a szerzével. Az 6ssze-
olvadas meghdkkent, de tetszik is, a név beszippant, én is azonos vagyok. Es
nemcsak én. Reflektdlni kell nagy miire, szerzére, meg hivatkozni, azt mondjdk, Zol-
tdn, ezt magdnak is alkalmazni kell. Szerz8, ifja koltd, masodik verseskétet,
hivatkozik is. Kiterfti a h4l6t, amelyen fennakadt, amelyen fennakaszt. Kemény
Istvan, Petri, Kukorelly, Térey, Marno, Pollagh Péter, Téth Krisztina, For-
géch Andras, J6zsef Attila, Pilinszky, Goethe. Mindenki azonos. En, akit egykor
Franz Kafkdnak hivtak, belebdjok hdt ebbe a valdsziniitlen vildgba, megkeresem
tiltott repedéseit és kisérteni foglak téged, ember.

A verseskotet mintha az frodalmi Elet nevii tdrsasjdték szabalyzata. lrodalmi
djsdy elsé oldaldn szerepelni a profik szerint felér egy Forma 1-es gybzelemmel. Két
csapat jatszik egymés ellen. Az egyik térsasdg: soraik aljdn évszdzadok csontjai
zorggnek. Nem dllitanak semmit, csak kdosz van, és a hiilyeség tomjénillata ter-
Jeng. Az ilyen szerz8 mikor bepillantdst enged hétkoznapjaiba, az a legveszélyesebb,
mert tahd szomszéd médjdra zavar el az ablak elé], mihelyt rdjon, tilsdgosan elin-
dult a keze, nincs meg a kontroll. A tokas ivG fiivet nyiy, és korbenéz, hogy nézik-e. De
Sopotnikot nem veri 4t, néla ez személyes, az egy ne legyen kettd, a kétszer
kettd legyen négy. Mindig izgalmas kérdés szdmomra, hogy a szévegekbdl milyen
ember dll dssze a képzeletemben, és ezt hogy tudom rdpasszitani arra a mdsikra, akit
a tévéinterjiik vagy jobb esetben személyes taldlkozds alkalmdval tapasztalok, és hogy
a kettd kizott hol vannak a legnagyobb kiilonbségek, milyen ponton sériilnek erkol-
csi normdk.

A verseskotet mintha olvasénaplé. Olvasni mit érdemes. frni hogyan
érdemes. A Parnasszus az nincs is! Ejsza/m a pdtosz lovai hidba dobognak. (Az csak



a moségép zaja a /mtodikréD. Mashol: Bizony ott van a Cicdk a kiltdszéken vers,
vers-szerd ivds, amitd| az érzékeny embernek libabdyos lesz a keze meg a hdta, hogy na,
végre, igazi, bdtor, kreativ szelet a miibdl, ahol nincs udvariaskodds meg ldthatatlan
negativ erdvonalak. Onma ga reflexidja. Nincs bennem semmi vonzalom a tokéle-
tes irdnt, a félbehagyott dolgok érdekelnek. Mashol: Az irds nyugtat, vigasztal. Van
benne valami érezhetd jéindulat a szomorisdy elviselésére, valami elfogadhatd célta-
lansdg, meg az idegen vdros irdnt érzett aldzat.

A verseskotet mintha kritika. Mintha 6nmaga recenzi6ja. Tarsszerzém,
bevettem, ugye l4tszik? Figyelek, hogy a margdig ne jussak el. Nem jut el. Egyre
idegesebb leszek, hogy szétesnek az épiileteim, a hidjaim agyondiszitettek. Nem
esnek szét, csak kicsit. Félek, hogy nem lesz vers abbdl, amibé szeretném. Lesz;
bérha itt prézéra ejtem szét. Az ajdnldsok is megvannak ennek-annak, meste-
rek eldtti kotelezd tisztelgések. Valéban. Minden mozdulatom egy nagy mozdulat
része, amivel egy szérakozott entellektiiel veri le a gyertyatartdt szertartds kozben. J6
beszél. Kiilonbizd mondakorsket gydrok szerves egésszé a mostani vildggal. |gen,
megidéz&dik Goethe, akinek képét Sopotnik a Spar oldaldra képzeli, és vdrja:
bdr megajdndeékozna egy sippal, amivel mindig hivhatom. Van itt filmbéli angyal
(Michael), aki cigarettdra gydjt, és halkan odaszél a szocidlis munkatdrshoz; szerz8
méskor meg szedegetni kénytelen a gyerek falhoz vdgott Ferrarijdnak alkatrészeit.
A Keresztapa cimd film is megidéz8dik a kotetben. Ezeket meg az irast mint
témat szerves egésszé gylirja 8ssze Sopotnik: Felhivom telefonon és versekrd]
mesélek neki; a mdtydsmadarak félreviszik az értelmezést.

Bar az iras kérdéskore tiinik kulesfontossaginak a kétetben — olyannyira,
hogy az a gyotrelem is tobbszor megéneklésre keriil, hogyan tehetne szert
egy kezd& koltd ismertségre —, a legfontosabb mégis masvalami: a tekintetek
mégé nyilni. (Ha az olvasé tekintetével is szamolunk: a széveg altal.) Elémi
az események szélére és onnan gorgetni fel mindent, akdr a megunt perzsaszényeget.
Hanyag mozdulat, elharapott ajkak, és ami kiilondsen hdtborzongatd: kiabdld fejek a
mintdban.

A kényv Ol bsszerdz és szétterit. Bator leszel téle, és tudni mered, amit
tudsz. Es nem félsz mar a kézhelyektdl. Van mit8l félni, mas. Sopotnik l4tja
ezt, szorong. Te csak figyeld. Nem baj, hogy kulcslyukon keresztiil, mert ez



van a boritén, méghozza kézépre komponalva, s nem baj, hogy bentrél siit a
fény. Arra gondolok, nem véletlen, hogy kedvesem mostandban kulcslyukat fest; amin
ha keresztiil- és nyilvdn visszanézek, nem miikodik hirhedt irénidm.

Nincs bennem semmi vonzalom a tokéletes irdnt. Egyre kevésbé higgyenek
neki. Olvassanak idei Sopotnikot a Telepen.



BELEMSAJDULT, HOGY NELKULEM IS SZEPEN ELSZ

Mi a te cimered, Ldng Orsolya?

Plakatot cserélt a reggel,
s az ar ajtodig hozta testemet.

A visszajaré a pulton maradt,
parkanyon tovagorget a szél
egy attetsz6 poktetemet.

A szemcsés magany, mint a dorzspapir,
szivemen szélkakat tarol.
Protéziseibdl kivedlik a torzé.
Szive sarkaban még kis morzsa a tél,
de dunnava dagad.

Kapd fel, seregély!

tudom, hogy velem jossz,

s mar én is tudni kezdtem

(hiszen ballonkabat lobogott rajtad nyomatékuD,
én meg egyszercsak ott alltam vetkezetten

Holott a valésagban nincs is ajkad,
csak a beszéd flastroma szad emlékére tapasztva.
Szovete alatt behegedt mosolyod.



Kettéoszlik minden, valik, vérezni kezd.

Nincsen benniink szeretet, csak k6omlasok és kéken vill6dzé
szirénak vannak.

Két szememben két hal dszkal,
bogarszarny a képzelet,

az oroszlanokat kihajtom,

faljak fel azt, amit lehet.

E holdbéli tajon az ember &l, vagy ir.

helyet cserélt egymassal néhany pont (a szegek helye),
felfiiggesztette magét néhany vessz8 (korbécsnyomok) —

s a taskad mellé ejted szemiivegedet.
Csattanasa Ggy jar at a hlivos falak kozott,
mint gerincen a hideglelés.

Lencséjén szétszort repedések,

szemed sarkabél oda tiint

a mosoly gy(irte szarkalabcsokor.

Mégsem veszithetiink el annyira semmit,
mint amird| kideriil, hogy soha nem is volt a miénk.

Ugy feksziink mozdulatlan a csend két oldalan

— 6nndn menetelésében siillyed el a tevekaravan —

szinte mar mindegy: itt vagy ott.

Amit tenni tudunk, hogy készségesen 4llunk egy pillanatra,
amig késeivel koriildobal egy mésikunk.



MI TESZI ONT BOLDOGGA?
SZILAGYI N. SANDOR KOGNIT{V NYELVESZ

(kérdezett: zS.a)

engem az tesz boldoggé, ha azt latom, hogy koriilottem az embe-
rek boldogok. Ha valakit szomorkodni latunk, meg kell kérdezni téle, mi
bantja, mert sokszor azon malik, hogy valaki boldogtalan, hogy senki sem
kérdi meg téle, mi baja.

A szakma? Nem, a tudomanyt nem szabad talbecsiilni, az nem valami
szentséges, nagy dolog, hogy az ember attdl tegye fiigg6vé a boldogsagat.
Az embernek nagyon sokféle mas elégtétele van. Teszem azt, megjavit egy vil-
lanykapcsolét. Ezzel a vilag is jobb lett, mert az is benne volt a vilagban, hogy
rossz a villanykapcsol6. Vagy ha én valakinek meg tudtam tanitani valamit,
amit addig nem tudott, azzal is jobb lett a vilag. Erti...

Része vagyunk egy nagy kalandnak: van egy valamilyen viligunk, kérdés,
hogy hogyan lehet ezen javitani. Végiil is, ha az ember gy fekszik le, hogy
tudja: ami ma rajta mdlt, hogy ez a vildg jobb legyen, az el van végezve, mér
jol van. Mert kériilstte mindenki egy jobb vilagban fog élni. Es ez nem nagy
bolcsesség. Erti...

Nem szoktunk errél igy beszélni, mert azt hissziik, hogy a fontos dolgok
bonyolultak. Az elmélet tdl komplikélt szokott lenni ahhoz, hogy az ember
nagyon kénnyen el ne rontsa. Van Ggy, hogy attél, hogy keresi a boldogsagat,
az ember nem ér ré olyasmit csinalni, amit8l boldog lehetne.

Ezek nem nagy dolgok, tudja. De a nagy dolgok sokszor a jelentékte-
lennek tind dolgokban vannak. Ott volt példaul Martin Luther King és a
Civil Rights Movement — mert ne gondolja, hogy Amerikédban mindig ilyen



fenenagy demokracia volt; én hallottam 56-bél egyik allam kormanyzéjanak
olyan beszédét, hogy Funar elmehetne hozza évodasnak.

Martin Luther King Ggy gondolta, hogy tiirhetetlen, milyen rosszul ban-
nak a négerekkel, s akkor a polgari mozgalom élén azzal kezdte, hogy nevelni
kezdte a négereket. Megmondta, hogy ahhoz, hogy ket elfogadjak, min-
denben nagy embernek kell lennitik. Ha valaki nagy ember, az nem azt jelenti,
hogy valahol valami poziciéja van, nem. Hanem ha valaki utcaseprd, legyen a
legjobb utcasepré. Maganak is csak ezt tudom mondani: akarmivel foglalko-
zik, abban maga legyen a legjobb, ha boldog akar lenni. Es nem kell az valami
nagy dolog legyen.

Minden nagy véltozés Ggy torténik, hogy akad egy ember, aki azt mondja,
hogy matél kezdve ezt az 4ltaldnosan elfogadott rossz dolgot nem fogom
csinélni. Mert hidba vérjuk, hogy mindenki egyszerre Iépjen. A Civil Rights
Movement példéul egy Rosa Parks nevii néger asszonnyal kezd8dbtt, aki leilt
az autébuszban a fehéreknek fenntartott helyre, mert nagyon fjt a l4ba, és
méshol mér nem volt hely. Nagy botréany lett ebbdl, hiszen érvényben volt a
szegregacibs torvény.

Elkezd8dott az alabamai autébusz-bojkott: a feketék nem vették tobbé
igénybe a buszokat, gyalogoltak, 384 napig (megszervezték: ha valakinek
volt autéja, a szomszédait is elvitte a munkahelyiikre). Teljesen erészakmentes
akcié volt. Tébb mint egy évig gyalogoltak. Azt mondtak, a fehérekért teszik,
hogy megmutassak nekik, milyen szérny( viligban is éltek eddig, ahol Isten
ugyanolyan teremtményeit, mint 8k, ennyire megalézzak. Egyre tobb fehér
ember jott el a tiintetésekre, végiil mar 8k voltak tobbségben. A szévetségi
alkotmanyt megvaltoztattak.

Gyo6nyérli mozgalom volt. Mindenki a maga helyén megprobilt egy
kicsit javitani a vilagon. Es Amerika e nélkiil ma nem lenne az, ami. Martin
Luther King sokat tanult Mahatma Gandhitél és az Evangéliumbél. (Az egész
mozgalom az amerikai baptista egyhaz tdmogatasaval folyt.)

A mozgalom végén a feketék kézzel masolték és adtak tovabb egymas-
nak azt a tizenegynéhany pontbdl 4l felhivast, mely a mozgalom szépségét
volt hivatott meg&rizni. A szoveg felszélitotta a feketéket arra, hogy ne



viselkedjenek kihivan; ha van mashol hely a buszban, ne fehér ember mellé
iiljenek. Tudatositotta benniik azt is, hogy ez k6z6s amerikai gy&zelem, hiszen
a fehérek tamogatasa nélkiil ez az akci6 sohasem sikeriilt volna. Az utolsé
pont pedig felkéri azokat, akikben nem fér a gyézelem tudata, hogy gyalogol-
janak még néhany napig, amig a mozgalom szépségéhez mélté szelidséggel
tudnak majd viselkedni.

Tudja, nekem az a tapasztalatom, hogy az emberek a normalitasra sok-
kal fogékonyabbak, mint a hiilyeségre, az erészakra. Az ember mar biolégiai
determinéltsaganal fogva széles szociélis viselkedésre van berendezkedve. Az
emberek egyiitt tudnak hatékonyak lenni, ha ki-ki csindlja a maga dolgét, a
tobbiekre valé tekintettel.

Az emberek nagyon sokféleképpen boldogtalanna tudjak tenni magukat.
Ma nem divat boldognak lenni, f6ként ha az ember filosz: a szocializacié-
jahoz hozzatartozik, hogy megtanulja: a vildg sz6rny( és semminek nincs
értelme. (Milyen j6, addig se kell semmit csinélni.) Es ebben féként az iroda-
lomtanarok a hibésak, akik, hogy fontosnak tiintessék fel a tantérgyukat, azt
tanitjak, hogy a vilag olyan, amilyennek az irodalom mutatja. Pedig a kettd
nem ugyanaz, az irodalom nem arra val6, hogy az ember belekéltézzék, és
benne lakjon.

Ha valaki meg akarja tudni, milyen a vilag, menjen ki az utcéra és nézzen
széjjel. Mert ha az irodalminak elfogadott mélabus és vilagfajdalmas verseken
keresztiil nézi a viligot, az régen rossz. S azokon a miiveken keresztiil, melyek
sosem végzddhetnek happy end-del, mert az mar ugye nem lenne szépiro-
dalom. |gy torténhetett meg, hogy valamelyik évben egy sepsiszentgydrgyi
kézépiskolas fid dngyilkos lett, miutan elolvasta Schopenhauer mveit. Ez
megengedhetetlen.

Es mi van, ha valaki nem érzi j6l magét ebben a légkdrben? Volt egy
tanitvanyom, akit egyszer magamhoz hivattam, mert lattam a dolgozatan,
hogy valami béntja. Es valéban, kideriilt, hogy nem talalja a helyét, fél, hogy
mi lesz vele, és nagyon szomori. Elbeszélgettiink, mondtam neki, hogy nézze
meg, az élet, a vilag milyen szép. Néhany év miilva kaptam téle két fényképet.
Az egyiken egy virdg, a masikon egy csiga volt. Nem irt a boritékra semmit,



de tudtam, hogy téle jott. Es tudtam, hogy most mar rendbejétt. Na, latja, ez
a dolog akkor nagyon boldogga tudott tenni.

A miivészi alkotas els6sorban jobb agyféltekés munkat jelent, szemben a
matematikai, deduktiv miiveletekkel, melyek bal agyféltekések. E két félteké-
nek nagyon kiilonb6z& a hangoltsaga. Az ember tarkéjaban van két vérér, s az
egyikbe adott injekcidval el lehet altatni csak az egyik agyféltekét, mig a masik
ébren van. Amikor csak a jobb agyfélteke mikadik, akkor valami iszonyatos
depresszid, szorongis, félelem jon el6, a masik agyfélteke meg indokolatlanul,
a helyzethez képest aranytalanul euférikus, feldobott éllapotot idéz el8.

Hajlamosak vagyunk a kultirét egyértelmien pozitivnak tekinteni, pedig
az olyan, mint az internet, ott is vannak hasznos dolgok, de tele van szemét-
tel, mert minden belefér. A boldogtalansdgnak egy abszolit bevalt receptje
az, hogy az ember kolt6zzon bele az irodalomba, és az egész vilagot az illetd
szerz6/mi szemszdgén keresztiil probalja nézni. Mert a magyartanér Ggy
tanftotta, hogy az irodalom az, ami a val6sigot a maga valéjaban kifejezi.

llyent mondani ebben az épiiletben (BBTE, Bélcsészkar) felér a botrany-
nyal. De engem nagyon zavar, hogy a filolégusok szocializciéja tgy torténik,
hogy megprébaljak Sket felvértezni azzal a tudéssal, amit & majd érvrendszer-
ként fog tudni hasznositani sajat fontossaganak az aldtamasztéséra. Es engem
ez nagyon bosszant. Mert engem sokkal jobban érdekel, hogy ha maga ezt az
egyetemet elvégzi, hogyan fogja érezni magat a vilagban, mint hogy milyen
forméban tudja a sajat fontossdgét nem helytall6 érvekkel alatdmasztani.

Attdl tart, hogyha egyszer mast mond, mint amit szoktak, akkor azt
fogjék mondani, hogy maga nem is igazi. De ha van az embernek egy j6| meg-
alapozott vilagnézete, akkor azzal j6l el tud boldogulni. Mas kérdés, hogy a
konfliktusait hogyan oldja meg.

A konfliktus mindig valaminek a tiinete. Megmutatja, hol rossz a vilag,
hol kell javitani rajta. Am konfliktus-megoldésainkban sokszor 6sszetévesztjiik
az egyetértést a megértéssel. Nem kell egyetérteni a masikkal, csak megérteni,
hogy 6 mit miért tesz és gondol. Az értékkonfliktusok nem alkudhatéak.

Az érdekkonfliktus esetében lehet keresni egy koztes megoldast, amely
mindkét fél érdekét figyelembe veszi. Ez lehetéleg ne kompromisszumos,



hanem konszenzusos megoldas legyen, mely két nyertessel végzddik. A ket-
tének més a kimunkalsi folyamata, és més az emberek hozzéallasa: a masik
kedvéért valtoztatom meg az allaspontomat, és nem kényszerb6l.

Az ember j6 er6tartalékait konnyebb mozgésitani, mint a rosszakat, még
ha az (jsagokbdl az ellenkezé&je tetszik is ki. Lam, mennyi energiat belefektet-
nek abba, hogy a magyarokat és a romanokat egymasnak uszitsak, és mégsem
verték még szét egymast. Pedig a békitésért semmit sem tettiink. Miért
csodalkozik, hogy ismét Funar lett a polgarmester? Mikor a romanok tajékoz-
tatasat rabiztuk a Nagy Romania Partra.

A sajté mar go-ben is igen értett hozzé, hogyan kell az embereket
boldogtalanna tenni. Akkor Radu Ciontea, a Nagy Romania Part tulajdon-
képpeni megalapitdja volt a 8 vezérszénok, és az Gjsdgban mindennap benne
volt, hogy megint mit mondott Ciontea a magyarok ellen. Altalanos levertség,
elkeseredés lett Grra az embereken, szorny( volt 4tni. Megbeszéltiik Banyai
Péterrel, aki a bukaresti tévé magyar adasanal dolgozott (akkor ezt nagyon
nézték az emberek, a Duna Tévé nem volt még), hogy tenni kell valamit, hogy
az emberek ne legyenek ennyire szomortak. Nem éllhattam ki oda a roman—
magyar kérdésré| papolni, igy hat interji formaban csinéltuk meg, négy
részben, hogy az embereknek legyen idejiik feldolgozni a hallottakat. Ott
elmondtam, hogy inkabb sajnélni kellene Cionteét, hogy ennyire veszélyez-
tetve, frusztralva érzi magat éltalunk, biztosan nem boldog ember. Haragvas
helyett kivanjuk inkabb, hogy ne béntsa ez a kérdés annyira ezt a szegény
embert, legyen toleransabb, hogy élete kénnyebb, nyugodtabb lehessen.

Ertetlenkedd reakcidk is érkeztek, de sokan meg is koszonték nekem az
emberséges szavakat. Egy néni megillitott az utcan, és elmondta, hogy imad-
kozott a Ciontea lelkéért. Nem tudni, hogy 6 maga litta-e az adast vagy
hallott-e réla, de tény, hogy magyarellenes kifakadasaival nemsokara eltint a
szinrd|, és azéta se nagyon lehet hallani réla.



BANUL BANK
- UN FEL DE REZUMAT AL SPECTACOLULUI -

ACTUL1

filmul 1: Se fredoneaza un cantec de jale despre soldatii maghiari cizuti in pri-
mul rizboi mondial.
scena 1:
banul Bdnk (Benedict): — De ce m-ai chemat acasi din vizita mea oficial3 prin

banul Petur: — La curtea regali se intdmpla multe lucruri... Dar aici nu pot
vorbi. Vino In noaptea asta la mine acasa. Parola va fi: Melinda.

banul Bdnk: — Melinda?! Numele neintinat al sotiei mele?

scena 2:

Tibort: — Tu aici, Bank? Am venit la palat s3 fur... Sotia si copii mei n-au ce si
manance.

banul Bdnk: — Primesc atatea Indatoriri ca prim ban, ca intre timp s3 mi se
fure fericirea?... Esti gelos, B4nk?... Bine, ma duc la cei ce se ascund Tn
ntuneric.

Tibort: — Bank, nu esti atent la mine...

filmul 2: Se enumereaza nume si pamanturi ale stramosilor maghiari — parte
dintr-un text canonic din Evul Mediu.

scena 3:

Biberach vine



scena 4:

Otto: = Spune-mi, va veni la intalnire? Melinda va fi oare a mea?

Biberach: — Mi-a spus ca vine. Dar nu cred c3 o vei putea cuceri. Sau poate...
Esti print si episcop, sora-ti e reging, ai bijuterii. Dar ea are sot! Care e
doar un sot...

Otto: — Nu vorbi asa pe doui intelesuri!

Gertrudis vine: — Otto, nu mai suport viata pe care o duci, méine pleci din tara!

scena §:

Biberach: — Ce print... Bank e deci acasi. Poate ma duc la el si-i spun ce se
intdmpla. Acolo Tmi e locul, unde-mi gisesc norocul.

scena 6:

Izidora: — Otto m3 iubeste? Sau o vrea pe... Melinda?

Biberach: — Cum de-ai ghicit...? la-o dupi ea. Si daca-| vrei pe Otto, nu-i
arata ce simti. (Fati prostuta.. )

filmul 3: Reguli despre proprietitile si mostenirile nobililor — din decretul

regelui Stefan, fondatorul Ungariei (cca. din 1000).

scena 7:
Otto: — Inima ta curata mi-a dat viere. Data trecuti ai plans cind ti-am poves-
tit soarta vitrega. .. Asa-i c3 simti ceva pentru mine?
elinda: — Cum indraznesti...! Il iubesc numai pe Bank. El nu a cazut in
Melinda: — C d sti...! Il iub pe Bank. El t
genunchi cnd m-a cerut de sotie!
Gertrudis: — Ce se intdmpl3 aici?!
elinda: — Iti multumesc, regina, cd m-ai chemat la curte ca fratele tau sa
Melinda: — 1ti mult g hemat la curte ca fratele t
poata s3 se distreze!
scena 8:
Gertrudis: — Ce-ti veni s-o vrei chiar pe sotia primului ban? Si, daci e sj fie asa,
cum de nu poti s-o cuceresti? Doar te-ai niscut, ca si mine, in Merania...
Otto: — Ce vrei s fac?! D3-mi un sfat, surioard. Nu pleca! Gertrudis pleacd
Biberach vine: — Uite aici: un praf care ar face-o pe Melinda s3-i fiarba san-
gele... lar aici: un praf care ar face-o pe regind somnoroasa.



Otto: — O sa le pun praful astd seard n paharele lor de vin... Sfat diavolesc.
Dar multumesc!
scena 9:
Bdnk: — Ce fel de regina avem? De ce am imbratisat intreaga lume in tine,
Melinda? Ce se intampla aici?! O sa-mi rup lanturile care m-au legat de
rege, de sotie, de copil. Lumina!!

filmul 4: Regulament: a) despre proprietati, care nu se dau striinilor, b)
despre indatoririle primului ban, care e loctiitorul regelui. Tot din anii
1000.

scena 10:

banul Mikhal: — Ar trebui s3 ne ducem acasa in Boioth, Spania...

banul Simon: — Tara noastrd e muribunda... Dar in curénd, frate, ne vom
ntoarce acolo!

banul Petur vine: — Da, da, ce ce cautati aici, in Ungaria? Macar... daci m-ati
ajuta sa-| convingem pe Bank. Prin sora voastrd Melinda!

banul Bdnk vine: — Ce complotati? Nu e lucru curat!

banul Petur: — Eu il respect pe rege. Dar nu si pe regini. E striini, noud
ne ia totul si i-| di alor ei. Eu apér ce-i al meu. Jos cu regina! Triiasca
libertatea!

banul Mikhal: — S-o ucidem pe regini ct regele nostru lupti departe de tars?
Nu-i frumos.

banul Bdnk: — Sa curgi sangele compatriotilor nostri inocenti? Nu. Petur, te
arestez, in numele regelui.

Biberach vine: — Bank, nu stii c3 linistea ta e furati pentru totdeauna chiar in
acest moment? Otto si Melinda, in noaptea asta...

banul Bdnk: — Cum?! Du-ma la ei, acum! De n-ar fi prea tirziu...

banul Petur: — Asa, dormi in continuare, sentiment patriot. ..



ACTUL2

scena 1:
Melinda: — Ucide-mé, Bank! Eu sunt nevinovati... Regina a fost somnoroasa...
banul Bdnk: — Sunt pierdut. Nu te cred, te-ai bucurat si tu... Copil blestemat!
Regina... oare...
Melinda: — Nu-mi blestema copilul, n-are nici o vina!
scena 2:
Izidora: — Cum de m-ai incuiat in camerd? Nu stii cine sunt eu? Bank, ce-i cu
tine?
banul Bdnk: — Uita-te la umbri: nu e leu, e numai umbri. |zidora, dupi cini a
mai vorbit mult regina cu episcopul Otto?...
scena 3:
Tibort: — Banul Bank, am incercat s3 fur... Familia mea e infometat3, toati tara
e saraca. $i mai vin si nobilii, din Merania adusi de regini si ne iau totul.
Si tot ei de condamna pe noi!
banul Bdnk: — Mi-e mil3 de tine. la banii istia. ..
Tibort: — Ti-e mil3? Intai ar trebui si ne cunosti soarta...! — Poti s3 dai la toti
nevoiasii?! Eu nu sunt hot...
banul Bénk: — |a-mi, te rog, copilul de aici din curte, du-l acasi... Si spune-le
oamenilor ci Bénk mai traieste!
scena 4:
Otto: — Sora mea mi cauti... Bank e aici... Ce si fac? D3-mi un sfat.
Biberach: — Fa ce vrei, nu-mi pasa. Eu plec, sunt un om liber. Dar s3 stii ca doar
eu stiu cine |-a ucis pe regele Filip...
Otto il ucide

filmul 1: Testamentul unui voievod din Transilvania. fi vorbeste lui Dumnezeu,
ca i cand s-ar ruga.
scena 5:
Izidora: — Las3-m3 s m3 duc acasi In Spania, unde am copilarit! L-am iubit
pe Otto. Dar el... Biberach mi-a spus tot. Asear |-am urmirit pe Otto



peste tot. L-am vazut cu Melinda... I-a vizut si Bank. Otto |-a omorit
apoi pe Biberach... Acum vid prea bine cum ti-e curtea!

Gertrudis: — Otto, ce-ai facut?! S3 vind Melinda!

scena 6:

Melinda: — Acesta este regina?! Da-mi inapoi sotul, fratii, copilul! Daci n-ai fi
regind, te-as blestema!

Gertrudis: — Esti nebuni! Trebuie s3 parasesti curtea. in liniste...

banul Mikhal: — Ce s-a intdmplat cu sora mea? De ce fuge de la mine?

Melinda: — Nu-| l3sa s ma vada asa! Regini!

banul Mikhal: — M-au trimis cei ce vor sa vadi tara liber. Ar fnainta o cerere
citre tine... Nu pot s3-ti spun numele lor.

Gertrudis: — La Inchisoare cu tine, si cu fratele tiu, Simon. Poate el imi va
spune cine sunt tradatorii.

scena 7:

banul Bdnk: — Regini, m-ai chemat.

Gertrudis: — D3-i inapoi sotiei tale copilul ei.

banul Bdnk: — Eu n-am sotie. Melinda! Fratele tiu e la nchisoare...

Gertrudis: — Plecati! Tu rdméi, Bank. Nu era cinstit s3 vii fnapoi in curte, in
taina!

banul Bdnk: — Cinstea mea s-a pierdut impreund cu Melinda. Ce a mai rimas
din ea, e impartit Intre saracii din tari. D3-mi inapoi cinstea si te crut.
Degeaba iti chemi oamenii, le-am interzis s intre. Eu, regele Ungariei. —
Otto, fii blestemat... S fie blestemat tara de unde proviil

Gertrudis: — Nu-mi blestema taral

Bdnk o ucide pe regind

filmul 2: Scene dintr-un rizboi (mondial), in timp ce Bank canta versurile cu
care a Tnceput spectacolul.



ERTVE-ERTETLENUL
MAGYAR DRAMAK KULFOLDON

A DESZKA-FESZTIVA programjait rengetegen latogatjak: tavaly mintha

fele ennyi néz& lett volna kivancsi az el6adasokra. A beszélgetések is legalabb
haromnegyed hazzal mennek, pedig naponta hat-hét esemény zajlik egymas
utan. Mégis: népszeriibb is lehetne a fesztival. Példaul a szakma, a szinhazi
szakemberek, dramairék kérében. Akiknek a zome vagy el sem jon Debre-
cenbe, vagy lezavarja a ra es6 egy darab beszélgetést, és mar itt sem volt.

Erthetd ez a magatartas: aki végighallgatott néhany szakmai beszélgetést,
tudja, hogy ezek nem véltjak meg a vilagot. De ha nem sorsdonté valaszokra
varunk, hanem a kiilonb6z6 kérdésiranyok is érdekelnek, érdemes belehallgat-
nunk egynémely beszélgetésbe. Példaul abba a csiitortdkibe, amely a magyar
drémék kiilfsldi jelenlétét hivatott méltatni.

A moderjtor hozzéillasa volt benne a leginkdbb megnyerd. Akadt
ugyanis olyan eset a fesztivalon, amikor az el6adé a szakmai kérdésektdl tévol
esd életrajzisdgot helyezte elbtérbe, és gondolatok cseréje helyett adatok
pozitivista jelleg(i felhalmozasaként fogta fel a beszélgetést. Németh Akos
ezzel szemben arra torekedett, hogy lehet8ség szerint a lényeget érint8 kér-
déseket vessen fel. Példaul kényes teriiletre invitalta beszélget&tarsait azzal,
hogy felvetette: az illusztrisan hangzé , kiilfsldi szereplés” sok esetben hatod-
rangl tarsulatnak egy iskola termében létrehozott produkcidjét jelenti.

Békés Pl sajat példaval kapcsolédott a témahoz: egyik darabja, taldn A
ndi partdrség szeme lattara, San Francisco-i (francia nyelv(il) bemutaté el8tt



all. Amikor utananézett, mi is ez a Rinocérosz Szinhaz, kideriilt, hogy a helyi
homoszexualisok tarsulata. Amit8| lehet még persze j6 szinhaz.

Békés Pal elmondta, hogy ezt a darabjat hisz éve nem jatsszak Magyar-
orszagon, francia nyelvteriileten viszont tébbszor is elévették. Abban latja a
dolog nyitjat, hogy a franciak a darab egy filozofikusabb, koltSibb rétegére
voltak fogékonyak, amitél az hirtelen miikod6képessé valt.

Mas szerz6k is tapasztaltak hasonlét, azaz hogy kiilf6ldon fogéko-
nyabbak a darabjaikra, mint Magyarorszagon. Thuréczy Katalinnak példaul
tobb sbemutatdja is romaniai szinhazhoz kétédik. A legutdbbi most volt,
februérban — a Szandroszé a gyergyéi Figuranél —, és késziilében van egy
Underfuckinggroundja Bukarestben. Szereti a roman szinjatszast, Ggy gon-
dolja, egy hullimhosszon van a fiatal Radu Afrimmal, illetve Sorin Militaruval,
akik rendezik. A sikert egyrészt a romén szakma nyitottségéval, kivancsi-
sagaval magyarézza; felemliti, hogy tébb mint 6tven kritika sziiletett a
Csiitortokiinneprél, azaz a joi.megaoy cimi el8adasrél. Azt hozz4 kell azon-
ban tenni, hogy a kritika érdekl8dése val6sziniileg inkabb Radu Afrimnak szél,
aki ezzel az el6adasaval is legjobb rendezés dijat nyert az orszdgos Uniter-
dijazdson. A siker tényezé&i kdziil nem zérhaté ki a két régié hasonl6sagabdl
fakad6 kozos értés érvénye sem: egy néz6 feltette ugyanis a kérdést Thu-
réczynak, ugyan honnan ismeri ilyen jél a bukaresti 6regasszonyokat.

Egressy Zoltan is hasonlé cip8ben jér: neki a csehek szerették meg a
darabjait. De annyira, hogy azt talaltdk mondani Egressyré|, hogy 6 igazabél
cseh drémairé, a Portugdl meg cseh szindarab. (Més magyar szerzének, pél-
déul Hamvai Kornélnak nincs ekkora sikere Csehorszagban.)

Németh Akos kérdésére arrél is beszélt Egressy, hogy 6 tulajdonképpen
nem két népszer(i darabjara, a Portugélra meg a Séska, siilt krumplira a leg-
biiszkébb. Hogy mégis ezek kellenek a kiilféldnek, azzal magyarazhaté, hogy
a magyar vendégjatékok, példaul a Katona pilseni szereplése ezeket népszer(-
sitik. Hogy magyarul miért épp ezek kellenek? Fene tudja. Lutri.

A beszélgeték nem egyszer lyukadtak ki a véletlennél meg a szerencsénél
mint ,magyarézé oknél”. A kortars darabok hullémzé karrierjében még min-
dig sokkal nagyobb a kiszamithatatlansagi tényezd, mint az, amit el6rejelezni,



netan okosan befolyasolni lehet. Van persze néhany biztosabb pont: jét tesz
tehat egy darab népszeriiségének egy sikeres magyar el6adas kiilhoni feszti-
vélszereplése. A j6 el6adas az els6 idegen nyelvii bemutatéknal is javallt: ez
alapjan kaphatnak kedvet hozza mésok is. (A fesztival egyik alapkérdésé-
nél jarunk tehat: a drama és a szinhaz egymasra utaltsaganal. Mert érdekes
példaul, hogy bar a kortars magyar drdma fesztivaljanak hivjak, a debreceni
mihelyen inkabb eldaddsok seregszemléje zajlik. Ki vannak bar allitva a dara-
bok sz6vegei, de még senkit sem lattam elmélyiilni benniik.)

A siker masik kulcsa a (j6) fordités. Thuréczy Katalinnél ez vélt be. Ana-
maria Pop ugyanakkor nemcsak jél fordit, de jél is mozog a romén szinhazi
életben...

Legtobb drdmairé ott akad el, és ezt mas beszélgetésen is hallottuk,
hogy nem talal, egész pontosan nem keres forditét a darabjaihoz. Mintha szé-
gyellnivalé lenne az 6nmenedzselés. Az alkot arra var, hogy felfedezzék; nem
tudja 6sszeegyeztetni a mivész szerepét a kufaréval. Ezért lehet hasznos az
intézményesiilés: a kerekasztal, az 6szténdij-kiiras, a fesztival, a mifordité
pélyazatok, a kulturalis évad.

Németh Akos, Egressy Zoltan, Thuréczy Katalin és Békés Pél kultura-
lis évadbeli szereplésrd| is beszamolt. A duplan leforditott (enyhén adaptilt),
felolvasészinhézi bemutatét megért és antolégidban megjelentetett miivek
nem val6szind, hogy egetrengetd karriert futnak be, egy angol, illetve fran-
cia nyelvii kdzlés mindazonaltal mas anyanyelv(i szinhazi alkoték felé is kapu
lehet. Németh Akost ugyanakkor londoni szereplése alapjan kereste meg a
Schaubiihne, és Molnér Ferenc, az ,6rék kortars” ezutan lett igazan ismert
Franciaorszagban.

Németh Akos a wiesbadeni biennalé magyar kuratoraként a nemzet-
kézi kortars dramafesztival tapasztalatairdl is beszélt. Az éltala elévalogatott
magyar darabok kéziil ha egy is bekeriil a fesztivalra, az mar sikernek szamit
(az orosz és angol ddmpinget tgysem érjiik utol). A ,drémapiac” azonban
megint nem garancia semmire: kdnnyen el&fordul, hogy egy magyar siker-
darab, mondjuk a Nibelung-laképark, a Csirkefej, A Gézagyerek vagy a

Frankenstein-terv visszhangtalan marad.



Az ellenkez6jét mutatja az a tapasztalat, hogy mig itthon a legtobb
kortars darab, példaul a Miiller tancosai csak stidiéban él meg, kiilféldon
megel6legezik nekik a nagyszinpadot, és az tobbnyire be is jon.

Szakonyi Karoly impozans listaval rendelkezik: a tobbi jelenlevé drama-
ir6 is megmutatkozott mar 6t-hat nyelven, neki viszont tizes-hidszas listaja van.
Legnépszeriibb darabjat, az Adashibat finn, svéd, torok, géroég, orosz, fran-
cia, német stb., talan még kinai nyelven is jatszottak. Erre a népszeriiségre a
darab erényei mellett a rendszervaltas el6tti kultdrpolitikai helyzet is magya-
rézatul szolgal: a baréti orszagokban bevalt gyakorlat volt a ,bortonkszosség”
orszagai kozatti kulturélis cserebere. A rendszervaltéssal ez a helyzet az ellen-
kez8jébe valtott. A folyamat méra kezdett Gjra megfordulni, ma egyre jobban
érdekli a szomszédokat egymés kultdraja. A masik irénti kivancsisag sokszor
valsagrél, a méssag termékenyitd ereje irdnti vagyrél arulkodik. Ahol pedig ez
a valtozésra val6 hajlandésag megvan, ott nincs minden veszve. Ott életszag
van.



HUZZUK FEL A ROLOKAT -
EUROPA ITT VAN KOLOZSVARON

eurdpai szinhdzi taldlkozo zajlott november-decemberben, fran-
cia, olasz, spanyol, portugdl, romdn és magyar szinhdzak részvételével (a részleteket
ldsd: www.huntheater.ro/upfest). Az aldbbi beszélgetés a fesztivdlzdrds apropéjdbsl
tortént a taldlkozt szervezd szinhdz igazgatdja, Tompa Gdbor, a mivészeti aligaz-
gatd, Visky Andbds és a marketingiroda vezetdje, Nagy Noémi Krisztina részvételével.

Zs. A.: A kolozsvari magyar szinhaz 2008 tavaszan felvételt nyert az
Eurdpai Szinhazi Unidba. Miért tartottatok fontosnak ezt a [épést, mit remél-
tetek téle?

T. G.: A szinhaz felvétele az UTE-be masfél évtizedes miivészi
programunk igazolasa. A regionalizmus felszamolasara, nemzetkézi egyiitt-
mikodésekre, a vérkeringés felfrissitésére torekvd szinhaz itt talalja meg
leginkébb az otthonét, hiszen az UTE célkitlizése az, amit mi régbta a magun-
kénak vallunk. A fesztivél talén felkésziiletlenil érte a kolozsvari kozénséget,
aki a kicsit hosszdra nydlt id8szak alatt sokkolva érezhette magét az euré-
pai szinhéz altal, de lassanként természetessé kell valnia szdméra, hogy nem
csak egyféle szinhdzat lat, nem egy nyelven, hanem igenis az eurdpai kul-
tira része lehet. Ez a seregszemle mindig annak a vérosnak jelent sokat, ahol
éppen megrendezik. Ezért fontos, hogy mint vandorfesztivél a tagszinhé-
zak mindegyikéhez eljusson. Vannak olyan tagszinhézak, amelyek még nem
rendezték meg, példaul Madrid, Barcelona vagy Belgrad — (gy t(inik, Belg-
réd és Graz kozott dél el, hogy jovére hol lesz a fesztivél. Vannak kiilénben
jelentds alkotdk és szinhazak az unién kiviil is, akiket fontos lenne meggy8zni,



hogy belépjenek, vagy kizarni azokat, akiknek mar nincs kedviik vallalni az
uniés célkitlizéseket. Mert olyan idészakban Iéptiink be, amikor bizony az
Uni6nak is fel kell tennie a hogyan tovabb kérdését, tallépve bizonyos kulisz-
szak mogotti hatalmi harcokon, amik egy-két évvel ezelétt zajlottak. Rank
var példaul régi unios tervek felfrissitése, mint amilyen a nyari akadémia, ami
arra hivatott, hogy ellenpontozza az eurdpai szinhazi oktatas szinvonalanak
elsekélyesedését — ehhez hasonlé workshopot itt a fesztivalon is rendeztiink,
Gombrovicz koré, de sajnos kevés tagszinhazbdl jottek el alkoték. A kolozs-
vari magyar szinhz gy is hozzajarulhat a megtjuléshoz, hogy kedvet csindl
rangos szinhazi embereknek, hogy nalunk dolgozzanak: a fesztivél alatt tobb-
sz6r is kifejtette Matthias Langhoff — mivel l4tta produkcidinkat, és azt is,
hogyan fogadja a k6zonség az el6adasokat —, hogy a mi szinhdzunkban meg
tudna djulni.

V. A.: Az egyiittm(ikddésre val6 hajlandésdgot mindegyik szinhaz
jelezte: a belgradiak példul, akik nincsenek is tal messze t8liink, nagyon
szeretnének egy magatél értet8d8bb 4tjarast Kolozsvar és Belgrad kozott.
Roger Planchon is kifejezte azt a szandékat, hogy szivesen dolgozna a tarsu-
lattal, és nyilvdin megmutatna mashol is, hogy mire jutott Kolozsvérral. Ugy
gondolom kiilsnben, hogy nem a Messias érkezett meg Kolozsvarra ezzel a
tagsaggal. Nekiink kell kitalalni és véghezvinni mindazt, ami lehet8ségként
el6ttiink all. A fesztival ebbdl a néz8pontbél szamomra egy zéré pontot ered-
ményezett, ahogy ezt a szinészoktatasban mondjak. Most sokminden milik
azon, hogy hogyan értékeljik ki mindazt, ami a fesztivalon tértént, és milyen
feladatlistat allitunk &ssze a magunk szaméra konkrétan, mondjuk egy évadra
vonatkozdan.

T. G.: Ne felejtsiik el, hogy az UTE-felvétel tulajdonképpen tizennégy
éves késéssel tortént meg, hiszen annak idején, '94-ben személyesen targyal-
tam Strehlerrel a lehet&ségrél, de miutan 6 eltdvozott kéziiliink, ez évekig
elodazédott. A tagsag elnyerése azért is jelenti kiilonben egy korszak lezéra-
sat, mert mas eséllyel johettek volna létre az el6adasaink, ha meghordozhattuk
volna 8ket a vildgban. Az eurépai el6adésok ugyanigy késéssel érkeztek meg



Kolozsvarra, a k6zonség kiilonben mér korabban hozzaszokhatott volna az
eurdpai szinjatszas kiilonb6z6 torekvéseihez.

N. N. K.: A szervezéssel foglalkozé munkatarsak szamara a fesztival
komoly tapasztalat volt, amit nem lehetett volna masképp megszerezni. Azt is
remélem, hogy ez a tovabbi palyazatoknal szamitani fog, mert igazolja, hogy
elinditottunk egy folyamatot, azaz nem a nullardl akarjuk kezdeni azt a maj-
dani projektet, hanem igenis van ilyen el6életiink. Azt kell most kitalalni, hogy
a fesztival altal elkezdett irany a kovetkezékben hogyan folytatédjon, tehat
semmiképp se az legyen, hogy volt egy fesztival, és aztan csend, hanem mini-
évadok formajaban elhozni mondjuk azokat a tagszinhézakat, akik nem tudtak
eljénni a fesztivélra.

Zs. A.: A tagsiggal anyagi tdmogatottsag is kdnnyebben keriil az el6-
adésok cseréjéhez?

T. G.: Nem, nem jelenti ezt kdzvetleniil, s8t, egyre nehezebb lesz meg-
szerezni azokat a timogatasokat, amik sziikségesek ahhoz, hogy aktiv tagga
véljunk, hiszen gazdasigi vélsag van vildgszerte. Az Uni6ba éves tagségdijat
kell befizetniink, ami nem nagy 6sszeg, de sszeg: végiil is egy kdzepes kolt-
ségvetésii produkciénak az dra. Természetesen palyézatok sorozataba keriil
majd, hogy elhozhassunk el6adasokat vagy kolozsvari helyszinnel létrejoj-
jenek projektek. Valtozott a kormény, véltozott a miivel8dési minisztérium

— amely még mindig a mi elsédleges szubvencionélé férumunk, s ez nagyobb
szerencse, mintha az 8nkorményzathoz tartoznank, ahol mindenféle kiskira-
lyok beavatkozni szeretnének a szinhaz misorpolitikajaba. Az is tény, hogy az
elmdlt években a timogatottsdgunk igenis ardnyban volt azokkal az értékek-
kel, amiket létrehoztunk, és szdmitott, hogy nemzetkozi fesztivalt szerveztiink
tavaly mintegy f6probéjaként az uniés fesztivalnak. Viszont el kell monda-
nom, hogy a tamogatasok nagy részét roméniai organumoktél kaptuk, mig
magyarorszagi forrasbél szinte jelentéktelennek mondhaté anyagi tdmogatés
érkezett. Ez, ha gy vessziik, hogy a romaniai szinjatszas része vagyunk, ter-
mészetes, ha meg Ggy tekintjiik, ahogy bizonyos szélamok allitjak, hogy az
egyetemes magyar szinjatszasnak vagyunk része, és jelen pillanatban a Katona



Jézsef Szinhaz kilépése utan az egyetlen magyar nyelvii szinhaz vagyunk az
Uniéban, mér kevésbé természetes.

Uniés szabalyok szerint egy el6adasért jar egy bizonyos 6sszeg, és abbdl
az 6sszegbdl a tarsulatoknak fedeznitik kell az utazas, a diszletszallitas, a
napidij és esetleges honorariumok koltségeit is, tehat csupan a szallaskolt-
ség nem tartozik bele. Ez pedig nem egy nagy ésszeg, de duplazédik, ha
kétszer jatszanak egy el6adast, ami meg is tortént minden esetben. Ugyan-
akkor ez er6préba volt szamunkra, hiszen nem konny( egy ekkora varosban,
egy kisebbségi szinhézban ennyiszer megtélteni a nézéteret, ami, ne feled-
jiik, goo fér8helyes, amikor a Katona 200 fér8helyes egy kétmilliés vérosban!
De Ggy l4tom, hogy minden el6adasnak megvolt az egy telthaznyi kozonsége
a kett8bd|, tehat 4tlagban 450 néz8 l4tott egy eléadast, ami nem rossz arény.
Osszesen tizezer néz8 kériil tartunk.

N. N. K.: Az sem j6, ha er8ltetjik, hogy bej6jjenek. Aki magatél nem
jonne be, az lehet, hogy zavarné is az el6adast. A kéz6nség kivélogatta maga-
nak, hogy mennyit bir meg...

T. G.: De talan tobbet kellett volna szervezni, jobban tudatositani
orszagszerte, hogy jojjenek... Nagyon hidnyolom az erdélyi magyar szakma
jelenlétét, annak ellenére, hogy tudom, mindenhol zajlik az évad.

A misik dolog, ami szomoraséggal télt el, bar nem meglep6 szdmomra:
hogy a helyi magyar nyelvii sajt6 erre a rendezvényre is kozépszeriien rea-
gélt. Nagyon sok fanyalgé széveg jelent meg, legtsbbjiiket felkésziiletlennek
és feliiletesnek is mondandm. Mintha a szerz8k nem tanultak volna meg Ggy
szinhézat nézni, hogy ne egy valamilyen kézikonyvbél elsajatitott elézetes
elvarassal iljenek be egy olyan el6adésra, ami egészen més szinhazesztétikai
mércét vall magaénak, mint az, ahogyan mi csinalunk szinhézat vagy mésok...
Nem tudtak, nem akartak kévetni ezt a sokféleséget szinpadi nyelvben, reper-
toarban és eléadasban. Nem azt mondom, hogy az eléadésok egytd| egyig
remekmivek voltak, de mindegyik profi szinvonald volt, nem voltak itt igazan
gyenge eléadasok. Ez az értetlenség (szokas szerint) kevésbé volt észlelhetd
a roman nyelvi irasokban.



V. A.: Ami tortént, az végiil is hii képe annak, amik vagyunk. A feszti-
val szamomra ilyen értelemben is hivatkozasi pont: azt jelenti, hogy a szinhazi
intézményrendszer nincs felkésziilve arra a kihivasra, amit egy ilyen fesztival
jelent, beleértve természetesen a kritikat vagy a szinhazi intézmények, inté-
zetek jelenlétét. Nem vagyunk kortarsai Gnmagunknak, vagy annak a képnek,
amit onmagunkrdl taplalni szeretnénk. Igenis nagyon sokféle provincialis reak-
cidnak lehettiink tandi, és a legerdteljesebb ezek koziil nem az, hogy itéleteket
hozunk, hanem az, hogy nem vagyunk tanulékonyak.

En magam ki is hasznaltam annak a lehet&ségét, hogy Planchonnal, Lang-
hoffal, Ducu Dariével és a szinészekkel beszélgethettem, amikor csak lehetett,
nyilvanosan is, és minden el6adast annyiszor néztem meg, amennyiszer meg
lehetett. Ez is egy szakmai attit(id, Snmagam mérlegelése is a tekintetben, ha
egy el6adas kivet engem, mikézben latom és felkésziilok bel8le, hogy milyen
elemzések jelentek meg réla az eurépai sajtéban. Mert érdemes megfigyelni
azt az elképesztd batorsagot, amelynek a talajan bizonyos eléadasok lét-
rejonnek. Ugy fogalmaztam meg mésutt, ez a fesztivél arra is j6 volt, hogy
elveszitettiik a sziizességiinket. Teh4t Eurépa nem ott van valahol, hanem itt
van, és |4tva latjuk azt, hogy nem vagyunk kortarsai szinhézi tudas tekinteté-
ben 6nmagunknak.

Zs. A.: De azt is érzékelték a néz8k, hogy a kolozsvari szinhaznak valé-
ban ott a helye a tobbi jelentds eurdpai szinhaz mellett. ..

T. G.: Egy ilyen 6sszehasonlités, bar dhatatlanul megtorténik, nem tétje
a fesztivélnak. Mert egy szinhaz, ami itt egy kevésbé kiemelkedd produkci-
6val volt jelen, lehet, hogy méskor egy igazan jelent8s produkciéval rukkol
el8. Azzal volna e tekintetben problémam, ha valaki Ggy 4llna hozzé, hogy hat
igen, Kolozsvar a vilag kbzepe. Mert ezekbdl a reakciékbél sajnos azt érzem,
hogy itt az alternativa nem az, hogy Kolozsvér versus Abadia vagy barmelyik,
hanem Kolozsvar versus Tamas Géabor...

Zs. A.: Epp ebben segithet a fesztivél, hogy ne ahhoz mérjék, hanem
ezekhez...

V. A.: De ha ehhez hozzészamitod, hogy ezért a kézizlés ellenében
kellett dolgozni éveken 4t, vallalni kellett azokat harcokat, fesziiltségeket,



amelyekben megjelenitédtek a kozizlés ilyen elemei, mint az 6nelégiiltség. ..
Latni kell, hogy hosszl évek szellemi befektetése az a tény, hogy mi magatdl
értetédden jelen tudunk lenni egy fesztivalon. Mindenképp le kell szamol-
nunk olyasfajta dnszemléleti félreértésekkel, hogy mi volnank itt a miiveltség
utolsé bastyaja, hogy mindenki mas, aki idejon mondjuk a tengeren tdlrél, az
per definitionem miiveletlen.

Egy szemléleti kérdést is latok itt. Mi egy olyan kultdraban éliink, ahol
valamilyen kényelmesség néz6épontjabdl gondolkodunk el egy kulturalis
termék létrejottérdl. Na, most tessék elbeszélgetni a Garibaldi szinészei-
vel, tessék elbeszélgetni egy akkora alkotéval, mint Planchon, Langhoff, a
bulandrés szinészekkel a Kordonszkij-féle prébafolyamatrél... Mindenkit
a nyilvanossag el6tt is megkérdeztem a httérrél, mert program részemrd|,
hogy ezt értsiik meg. Nos, azt tapasztaljuk mindenki részérdl, a nyugatiak
kéziil, hogy minden mialkotas létrejotte hatalmas befektetés, kiizdelmet,
financiélis szigorGsagot igényel. Mi és a kritikai tudat is helytelenil képzeljik
azt, hogy ezek az emberek jonnek a nagy kényelmes kulturélis viszonyokbél,
és piha, a mi izlésiinknek nem felelnek meg ezek az el6adésok. Nem, komoly
gondolatok megfogalmazaséval beszélgetéseket inditanak el a sajat kultd-
réjukban, ezek a beszélgetések lecsapddnak nagyon sok irdnyba. .. Jelent8s
tigynek tartom, hogy Tadeusz Bradecki, aki a Stary Teatrben télt6tte alkoté
évei jelentds id8szakat, most a katowice-i szinhdzat valasztja, mert van egy
miivészi terve, nagyon izgatja a helynek az éroksége, beleértve a dialektust
is, ami ott van, és a kulturélis sokszin(iséget ezen a helyen. Valamiféle komoly-
sagot tapasztalok. Ugyanazt a komolysagot kell hozzatenniink a megértés
vonatkozasaban. Az elgondolkodas, az ottlét totalitasa, Gnmagunk odaadasa-
nak kalandja olyan néz6i kaland, amibé&l nagyon sokat nyerhetiink. Sajnos itt
szamot kell vetniink azzal, hogy a magyar szinhézi 6rokség operettorokség.
Nincs nagyobb szentség a magyar szinhézban a poénnal.

T. G.: Egy mésik jelenség is tapasztalhaté a magyar szinhazi recepcié
szintjén. A legtobb szakmabeli — az atlagkézénség talan jobban atengedi
magat az élményszerliségnek — nehezen fogadja el vagy érti meg, amit nem
tud leképezni az utcara, a napi politikara. Nehezebben értik meg a szinhaz



szakralis, metafizikus, metaforikus rétegét, azt, ami mégiscsak elengedhetetlen
a nagy miivek esetében. Hogyha ezek a rétegek nincsenek meg, akkor a szin-
haz, még ha egy masik tipust szinjatszast prébal is megvalésitani, nem tiikrot
tart, hanem 6 maga akarja helyettesiteni a val6sagot, ami nem lehetséges.
Akkor az utcaval fogunk versengeni, ami egy masik dimenzi6. Ez a magyar
nyelvii szinjatszas 6rokos problémaja marad.

V. A.: Hasonlénak tiinhet az a jelenség, amit a fesztivalon tapasztal-
tunk, mégsem az: ezek a szinhazak lathaté médon erételjesen jelen vannak
abban a kulturilis, tarsadalmi kdzegben, amelyben élnek, érzékenyen rea-
gélnak ra. De nem azonnali zsurnalisztikus reakciéra gondolok, hanem arra,
ahogy egy-egy el8adas valéban 4tgondol egy komoly kérdésfelvetést. Gon-
dolok a palerméiak el6adéséra, A sziv belsejében-re, amely valés torténetet
dolgoz fel, sok dokumentatfv elemet is hasznalva, és egyuttal folveti azokat az
éles kérdéseket is, hogy mi is tulajdonképpen a szinhaznak a feladata abban
a tarsadalomban, ahol élnek. Tébb el8adés is hangsilyozta annak a majd-
hogynem imperativuszat, hogy taldn most megint egy olyan korban kezdiink
élni, ahol a szinhéz nem fordulhat el valamiféle esztétikai kiilonallas magasa-
bél a sajét vildganak a gondjaitdl, és itt vildg alatt nem egy szlik kozosséget
értek elsésorban, hiszen épp ezek szilintek meg. Gondoljunk csak az ebben
az értelemben is rendkiviil izgalmas el8adasra, amit az Abadia hozott el
nekiink, Az 6rék béke cimire. Alkalmunk volt ugye az alkoték mindegyikével
nyilvdnosan is beszélgetni, és azt lathattuk, hogy egy el8adés létrehozésa
nem 6nmagéban vett célkitlizés, hiszen ez magétdl értet8dd, a célkitlizés
tulajdonképpen az, hogy elképesztd komolysaggal mérlegeljiik a vildgban
valé létiink kérdéseit, példéul a marginalitas kérdését. Ez érvényes A velencei
kalmérra, Egon Savin belgradi rendezésére, és érvényes arra, amit Matthias
Langhoff képvisel, aki szinhazi nyelvében is megjeleniti ezt az elképesztd
fesziiltséget, amit szerintem mindannyian érzékeliink, hogy a kultdra igenis
marginalis vonatkozasava vélik a tarsadalmi életnek, egyetlen kérdésfeltevése
létezik lassan, ez pedig financialis természet(i. Holott a kultdra mint
kérdésfeltevés nem ilyen értelemben relevans. Nem azt allitom itt, hogy az
el6adasok egyszer(ien elkotelez8dnek a tarsadalmi aktivités vonatkozasaban,



hiszen az Eurépai Szinhazi Unié abban a tekintetben megkeriilhetetlen,
hogy esztétikai értelemben rendkiviil fontos el8adésokat hoz létre. Am

ezek az el6adasok nem allnak meg itt, tovabbmennek etikai gesztusokig,
érzékennyé akarjak tenni a néz6t, azt a kozosséget, amelyben él és alkot,
olyan kérdések irant, amelyek talan a mi tarsadalmunkban még nincsenek jelen
akkora élességgel, mint az érintett tarsulatok kornyezetében, gondolok a
terrorizmusra vagy a marginalitasnak arra a rendkivil finom szemléletére, ami
a Lautreamont-el8adast, az Isten mint pacienst jellemzi. Abban mintha isten-
monolégok hangzananak el, mint hogyha egy tehetetlen isten kiizdelmét
l4tnénk a szinpadon olykor-olykor egy tehetetlen angyal képviseletében, aki
leveti a szarnyait, mert igazabél nincs feladata a vildgban. A komolysigot
hangstlyoznam, a m{ivészi aktus komolysagat, és amennyiben az UTE, tl

az intézményes vonatkozésokon, ezt képviseli szdmomra, akkor én alkoté
emberként j6l érzem magam.






MAGYAR SZiINHAZ ROMANT OLEL
(CSENDELET SERBANNAL, KOLOZSVARRAL)

m 6sszefonddnak mindenek. Mondhatnank, ha mondjuk a kolozsvari
szinhézi torténésekre néziink. Eléadasba, kényvbe, Tompa Gabor szemébe.
S a Visky Andréséba. Miért épp az 6vébe? Mert &éltala, Svele és 8benne — ill.
rajta keresztiil is torténnek egy-s-masok, kulturalis megnyilvanulasok. Feszti-
vélbeszélgetések, kényvkiadasok, szinpadi (és szinpadias) szévegek.

Persze nemcsak vele, hanem veliink is — akiknek kezébe nyomja a misor-
flizetet, szemmagassagaba helyezi a szinhazi konyvet. Melyiket? Hat a
Koinénia kiad6ét! EI&bb csak hébe-korba egy-egy konyvet, s aztan elindit egy
egész sorozatot, aminek & a koordinal6ja, a feje.

Kiadott a sorozatban: a) dramékat — magyart, Visky- és Ldng Zsolt-
kotetet; valamint romant: kortarsdrdma-antolégiat, és Matei Visniecet.
Erdélyi magyart, és romant tehat, ezt j6 lesz megjegyezni. Kiadott benne:

b) esszéket is, a szinhazi esszék a sorozat gerince, mintha az lenne a f8 sodor,
hogy: Gondolatok a szinhazrél. A gondolatok viszont mar szinte csak roman
szerz&kéi, vagy még kiilfoldibbeké, a magyarorszagiak kozdlnek, kézéljenek
otthon, hat nem?

Az esszék terén George Banu vezet, elnézést, Georges Banu, a franciés
véltozatot preferdlja szerz& és borit6, az ember mar csak ilyen, szeret nyuga-
tiasodni, meg hat kell is neki. F8leg, ha otthon lenni nem annyira j6. Mert hat
igen, nemcsak lonescu-/lonescénak kellett elmenni, de elment Matei Visniec
is, francia honba, ahova Georges Banu; és Andrei Serban is a Nyugat lakéja,
ill. bebarangoléja, New York az 8 masodik (nem, mér elsg szam() otthona.
Tompa és Visky is amerikazik... Mennek el a provinciabdl, s jonnek haza, ez



az ingazas van. Andrei Serban is mind hazajon, elész6r Bukarestbe jart haza,
de most mar inkabb Kolozsvarra, a magyar szinhazba szeret.

A magyar szinhazi ember meg 6t szereti. Nemcsak konkrétan 6t, mar-
mint Serbant, de érdekli a roman alkotd, a roman gondolkodé, lat benne
fantaziat. Sok szinész a magyarnal szivesebben olvas roman kritikat. Rende-
z6kben is: a kolozsvari szinhazat a roman Méniutiu érdekli meg Serban, de a
kiilfoldi(bb) rendez8k is mind jénnek és prébalkoznak. Csak az utébbi éva-
dokbél, a kolozsvari magyar szinhazban: Alain Timar (Ubu kirdly), Robert
Woodruff (Sziiletésnap), Tom Dugdale (Az iigynok haldla), Robert Raponja
(Dundo Marsje), Elie Malka (Téli temetés), Dominique Serrand (Liiszisztraté),
Matthias Langhoff (Meértéket mértékkel) — neki még sikere is volt.

A Koinénia kényvsorozatéban egyel8re David Zinder a kakukktojas,
duplén az. O az egyetlen igazén kiilféldi szerz8, azaz semennyire sem magyar
vagy roméan (hanem izraeli), a kényve raadésul gyakorlati: szinészképzési
médszerr8l sz4l. A Test — hang — képzelet-et Hathazi Andrés szinész forditotta,
aki gyakorlatban is kiprébalta a Zinder-médszert — utébb a didkjaival, elébb
arendezdvel. Bar tobbé nemigen fog dolgozni vele: Zinder harmadik kolozs-
véri rendezése megbukott (a Dybbuk és a Bakkhdnsnék utén a Peer Gynt, amit
nagyon emlegettek, illetve nagyon elhallgattak a szinhéziak.)

Azért mégsem annyira kakukktojés a konyv: Mihai Mianiutiu ren-
dez8, a kolozsvari romén szinhaz igazgatdja Aktus és utdnzds c. konyvében

— igaz, nem a képzés, de — a szinhazi alkotémunka elvontsagaival foglalko-
zik. Kevésbé elvont kétetre is szdmithatunk Maniutiutél, mér idén: Visky
Andras mikrofonja el6tt sajit el6adésait elemzi szépen sorban. Mésik kotet,
ami idénre vérhaté: Charles Mee Tokéletes menyegzé c. draméja (szinrevite-
ét is tervezi a szinh4z), tehat Zinder mellett mas kiilfsldi szerzé is felbukkan
a sorozatban.” llletve volt még egy: Myriam Bloedé, csak mivel Nagy J6zsef

1 Ehhez hasonl6 kétet volt még egy a sorozatban, de azt maga a kiadé is ki-kifelejti
a felsorolasokbél — Nathalie Sarraute: Pour un oui ou pour un non / Pentru un da sau
pentru un nu (dréma — amit szintén jatszott a magyar szfnhéz). A kiad6 ,hanyag-
saga” masban is megmutatkozik: a kdtetekben, jellemz8en a fiileken eliitéseket



életmiivével foglalkozott, nem is Ggy marad meg az emberben, mint aki ide-
gen. (Nagy Jézsef siremlékei. Réla juthat esziinkbe, hogy Gjvidékit is hivtak meg
idén rendezni Kolozsvarra, Puskas Zoltan épp most viszi szinre az Oz, a nagy
vardzslot. Magyarorszagi alkoték nemigen jarnak Kolozsvarra, legfoljebb a
Vigszinhaz, ha vendégszerepel. Hm.)

George(s) Banutél harom kényv jelent meg eddig a sorozatban: a Szin-
hdzunk, a Cseresznyéskert, A feliigyelt szinpad, valamint Peter Brook és az egyszerii
formdk szinhdza. Mindhérom valamifajta teljességre torekszik, és j6les, esszé-
szer(i hangvétele van. llyen Andrei Serban E/etrajza is.

Andrei Serban a harmadik olyan romén rendez8, aki mondhatni cik-
lust hozott létre a kolozsvari szinhazban — Vénya bdcsija és a Suttogdsok és
sikolyok utan idén Hedda Gablerét rohamozzék meg a néz8k. Elétte Mihai
Maniutiunak volt egy hosszi szériéja, melynek sikeres (Doktor Faustus, Woy-
zeck) és kevésbé sikeres darabjai (Enekek éneke, Danton haldla) egyarént voltak.
Még el8tte Vlad Mugurnak élvezhettiik finoman sz&tt eléadasait (a szépsé-
ges és igaz-sagos Cseresznyéskertet pl.). A tobbiek (Silviu Purcirete, Mona
Chirils, Dragos Galgotiu, Radu-Alexandru Nica, Gianina Carbunariu) csak
egy-két el6adasnyit vendégeskedtek a kolozsvari szinhézban.

Andrei Serban kdnyve nem érinti a kolozsvari el8adésokat (a buda-
pesti Hdrom névérrd| sem beszél). Az életutat attekinti, de csak 2006-ig,
ekkor volt a roman kiadés (a magyar 2010-ben). De irdskedve azéta sem lan-
kadt, a Hedda Gabler kapcsén példaul Ibsenhez cimzett levelét hozték le a
romén lapok. Az el6adés misorfiizete is kézli ugyanezt; koz8l még életraj-
zokat az alkotékrél, és igen érdekes: Serbanrél a megszokott dicshimnuszok
vannak, dijai felsorolésa, meg hogy Roménia &t nem érdemli meg. A tobbi
alkoté szerényebb, s8t, Bogdan Zsolt utolsé mondata mintha e ,tdmjénezés”

talélunk (az egyik konyv fiilén Nagy ,|észef” példaul), és a forditasok sem
tokéletesek — a Serban-kdnyv forditéja, nem ismervén a szinhazi szaknyelvet (sem
a magyarorszégit, sem az erdélyit) kdvetkezetesen ,miszakiakrél” beszél. De ez
még rendben van, nem ez a fordits a legnehézkesebb a sorozatban.



hagyoményra reflektélna: ,Sikereimet mésok tartjék szamon (www.huntheater.
ro), bukésaimat csak én.”

Andrei Serban kényve, az E//etray‘Z nem egyéb, mint egy misorfiizet-
beli életdt-csinnadratta meg dijfelsorolas emberibbé, élményszeriivé tétele. A
bukasairél mondjuk itt is keveset beszél, de el6fordul azért. A depresszids
hullamvslgyek mellett a szalag- (bocsénat, fejezet-)cimek olyasmikrd| tudési-
tanak, hogy a New York-i La MaMa szinhazban majdnem & lett a La Papa...
vagy: , Talalkozas Grotowskival”, , Elsé utazasom Japanba”, ,Egyiptomban a
lsthatatlanra szegzem a tekintetem”. A hidsagat felvéllalja, bar szerényen — ha
egy prébafolyamat utan megkérdezziik a szinészeket, 8k tobbre taksaljak e
gyengeségét.

A t5bbi konnyl mese: mikor mi tortént és miért, kikkel és hol dolgozott,
és milyen j6l. Bizonytalansagok az amsterdami reptéren, hova repiiljon inkabb,
Bukarestbe vagy New Yorkba. Talélkozasok nagy alkotékkal, mint Brook, aki-
nek szinhdzi kutatéintézetében egy évig dolgozott. Bulvér-izgalmak: mikor
iilt unottan John Lennon mellett, Warhol baratai milyen furan néztek ki.
Csetlés-botlasok operéban, de végs6 soron ott is kit6rd siker, hidba, van zenei
érzéke. Az 6g6rdg nyelvii el6adasok, amikkel tobbszor is megvaltotta a szin-
hézat (de elarulja, hogy a dolog gydkerei Brooknal keresenddk). Aforizmak,
amikben megfogalmazddik a szinhz lényege.

A kényv tehst nemcsak Serbanrél szél, de az & alakja mentén épitkezik:
val6jaban egy kénnyed szinhazi kalauz, ami izgalmas gondolatokkal is kecseg-
tet. ,Bevezetés a szinhazba", a szerethet8bb fajtabél — mi, magyarok az
ilyenhez tdl tudélékosak vagyunk. Serban nem az: néla belefér, hogy idénként
beszélgetSpartner is megszélaljon a vallomasszer(i kétetben (és csak az elsé
harmadban). ) nagyvonald. Hiszen ilyan hasonlatai vannak: ,Ahogy ezzel a
tarsulattal dolgoztam, tobbszér is elképzeltem, hogy olyan csapatot edzek
itt, amely szinvonaldban azzal hasonlithaté 8ssze, amit a fociban a Barcelona
képvisel.”

Ezt mér nem a kényvben, hanem az Ibsennek sz616 levélben irja. fr neki a
kolozsvari magyar szinhazrél! Az & ligyiikben, mondjuk, mar az Uniternek, a
romén szinhazi szévetségnek is irt, mennyddrégve, hogy miért nem dijaztak



még nagyobb szamban ezeket a szinészeket, mint ahogy. Es valéban, Serban
keze alatt megtaltosodnak: Katé Eméke a Suttogdsokban ért igazan j6 szi-
nésszé, Bogdan Zsolt és Kézdi Imola messze jobb formajat hozza a Hedda
Gablerben, mint a korabbi par bemutatén. Tud valamit ez a Serban, még ha
élénkzold mianyag padlét és falat terveztet is az el6adéasahoz.

Mihez ért Serban? A der(ihéz, az arnyalatokhoz, az Gsszetettséghez. A
harsanysaghoz: nagy tiikrot tesz az egyik falra, kozepébe meg festményt, a
tabornokét — direkt, de most legalabb vessziik a lapot Hedda apa-komple-
xusardl, mert azt néhany éve Tompa Gabor Hdrom névérében a lanyokrél nem
vettiik.

Serban felébreszt és elandalit. Merész: senki nem rakott még stidié-
térbe ilyen elrajzolt figurdkat. A karikatdrak viszont hirtelen véltasokkal életiik
finoman sz8tt tragédijat sejtetik meg (Bogdén Zsolt, Gyorgyjakab Enik(’:’o).
Kézdi Imola emellett végig a tokéletes, hiivos-szenvedélyes ,,heddaségot"
hozza, ahogy Hathdzi Andrés is tokéletesen simulékony és veszélyesen tobb-
arct Brack.

Ez a 21. szézad eleji Hedda Gabler kisszer( nagyravagyasunk, esendd
hliségeink és kongé nagyszer(iségiink pontos foglalata. Olyan 6romteli és
hanyaveti j4ték, amilyen csak roman rendezd érintése nyomén sziiletik.

(Megszélal a popzene. Serban tancba hivja a magyar szinészeket. A
Vinyabeli tangé helyett ezdttal rock-and-roll van, de olyan, hogy mi is bele-
szédiiliink. Kit érdekel, hogy néha meginog egy-egy magas sarok?)



KONYVON INNEN ES TUL
(MATEI VISNIEC: //l. RICHARD BETILTVA)

felolvasészinhaz, szakmai beszélgetés, konyvkiallitas, szinhazi
rendezés, e-mailek, forditas, radidjaték, kotet, felolvasas, folydiratkozlés, szin-
hazi formanyelvek, konyvbemutatd, doktori dolgozat, fesztival, vendégjaték,
konferencia — a k6z6s nevezé mindebben Matei Visniec. Mert nemcsak szin-
haz a szinhaz, és nemcsak konyv a konyv: koriilveszi egy s mas.

Radéc, Bukarest, Parizs, Targoviste, Arad, Beszterce, Székelyudvarhely,
Szabadka, Debrecen, Tokié, Temesvar, Kolozsvar. Nicolae Scarlat, Anna Scar-
lat, Samuel Beckett, Seprédi Kiss Attila, Visky Andras, Vszevolod Mejerhold,
Patké Eva... Meg még sokkal tovabb.

Mindenki kéré halék fonédnak, csoméik események, személyek, id8inter-
vallumok. Nézhetjiik a hélékat innen vagy onnan, més-més rétegeik l4tszanak.
A Visniec-halé fenti (és lenti) részlete a recenzens szemszégébé| rajzolédott ki.

Léassuk: workshop, Beszterce? Patké Eva rendezé&hallgaté koraban Besz-
tercén dolgozott két tanérral és néhany masik didkkal par Visniec-jeleneten,

a Paparazzib6l — a vége az lett, hogy Eva beleszeretett, a szerzébe is mint
szerz8be, de f8ként a darabba mint darabba. (Vagy a darabba is, de féként

a szerz8be?) Forditas? Utdnanézett, megvan-e a széveg magyarul. Nem

volt. Hat elkovette. Utana hdrom mésikat is. Meg még egyet; s még egyet.
E-mailek? A szerz8 baratsdgosan kommunikélt vele mindahanyszor. Kétet?

A Koinénia kiadta a szindarabokat. Szam szerint 6t van a majdhogynem
viritézold kotetben, de a folyamat végtelen (Stvenig simén fel lehetne menn),
a hatodik darab is megjelent azéta, a Székelyféld 4prilisi, ,roman” szémaban,
s a fordité a Helikonnak is hasonlékat jésol. Szinh4zi rendezés? A sors



irbniaja, hogy miutan a Paparazzit leforditotta magyarra, Eva azt mégis roma-
nul rendezte meg, Targovistén. Az el6adasra egyszer csak eljott a szerzd is,
Franciaorszagbdl, volt koriiltte csinnadratta, vagyis konferencia, meg konyv-
kiallités a szinhaz elécsarnokéban — impozéns a roman nyelvii konyvei (vers,
regény, de féként szfndarab) mennyisége! S a francia nyelviieket még nem is
mondtuk. Ugyhogy ezek vannak; ja, s még a radidjaték, amit a kolozsvari radi-
bban vettek fel, székelyfoldi szinészekkel, a Madox; aztén a felolvasészinhéz,
amit a //l. Richdrd betiltva cim darabbél rendezett szintén Patké Eva, és ami
kényvbemutatéval meg a szerz8vel valé beszélgetéssel volt egy csokorban...
ami utén kocsmézas kovetkezett az iréval, és ott megint a bardtsdgos, 8szinte
arcét lathattuk, mint kordbban a nyilvanos beszélgetésen, szamunkra talan
szokatlanul is. Nem volt elég merev, elég hatalmi az a beszéd.

Miért is sorolom mindezt? Mert egy kényvhéz sosem egybdl jutunk,
szerz&k és olvasék, hanem kis allomasokon 4t, és ha ezt tudjuk, talén jobban
odaﬁgyehjnk az allomasépiiletekre. Hogy jél érezze magét benniik az utazé.

En mint utazé az egyik Deszka fesztivélon keriiltem el8szér ,szembe”
Visniec-kel. Szakmai beszélgetés volt ott (Debrecenben) a szerzéré|,

Scarlat Anna és Visky Andrés vezetésével. Scarlat Anna elmondta, hogy

az 6 férje sokszor rendezte a Rad6con, az ukran hatér kozelében sziiletett
és Bukarestben tanult férfi darabjait, gyakorlatilag csaladi barétok voltak.
Az utolsét is, 87-ben, amit betiltottak, és aminek hatéséra Visniec kint
maradt Franciaorszagban, hogy anyanyelvet véltva — és nemcsak ezért — egy
mésodik lonescéként tekinthessiink ra. Scarlat Anna elkezdte magyarra
forditani a darabjait (most biztos haragszik Patké Evara, hogy az elette

a kenyerét), kotetet is szerkeszt a darabjaibdl, egy ideje, de azt még nem
lattuk... — Vannak még magyar kétetei Visniecnek, a google és a Korunk
szerint legalabbis: ,Matei Visniec Périzsban él6 romén irénak harom kotete
jelent meg (Lavindban harsondval, 1992, Fordulatra vdrva, 1997 és Vendégfo-
gads, 2004), mindhérmat Szlafkay Attila forditotta és Vacott adtak ki”, de é18
ember azokat még nem latta — mit&| szerethet8ek az ironikus tdlzasok?... —,
vagy legalabbis nehéz kideriteni réluk barmit is.



No, azon a Deszka fesztivalon didkok felolvasték Visniecnek Az utolsé
Godot cim(i jelenetét. Izgalmasan hatott a realizmusbdl kievickélni nem biré
kozegben (kézegben? pocsolyaban) azt l4tni, hogy Godot, aki a Godot-ra
vdrvdban nem jelenik meg, és Beckett, aki a Godot-ra vdrvdban szintén nem
jelenik meg, ezittal, Visniec megjelenitésében megjelenik, mit megjelenik, szo-
morog, mégpedig a szinhaz halalan, méar amikor a civakodastdl jut erre ideje.
Helyesbitek: Visniec, valamint két kozépiskolas megjelenitésében — mert a
debreceni szinhaz régéta nyitott feléjiik, plakatjait is mdvészeti sulisok terve-
zik... (Ezt csak Ggy, szintén nem mellékesen sorolom.)

Attél kezdve mar vartam a Visniec-kel valé talélkozést, marmint virtus-
lisan, meg is kerestem Az utolsé Godot-t, amit Seprédi Kiss Attila forditott a
Laténak (google), be is vittem a didkjaimhoz 6rara, lelkesitett is benniinket,
ahogy kell. Ahogy az elmiilt évekbeli eléadasai is: a Lovak az ablakban Aradon,
amit Tapaszté Ernd forditott és rendezett (lam, forditasra is elszant rendezé-
ink vannak, bizonyéra elszantak vagyunk mi magunk is), vagy az Es a cselléval
mi legyen?, amit Zakariés Zalan rendezett Székelyudvarhelyen (a forditéja
nem fontos, legalabbis a honlap, ill. a szinlap szerint). Habar — habér ez utéb-
binél kititk6zott par nem lelkesitd tényez8 is.

Az abszurdba hajl6 darabok ugyanis addig viccesek, amig ra nem j6viink,
mi benniik a csavar, azutdn mar leginkabb csak unalmasak. Mert a csavarok
elfogynak, s a darabnak még nincs vége. Ez megtorténik a kotetben is parszor,
pl. a Kenyérrel a zsebben c. darabbal, ami szintén egy Godot-atirés, legalabbis a
két szerepl6 erésen hajaz Vladimirre és Estragonra. Ugyanezt érezziik a Papa-
razzinél, azzal silyosbitva, hogy mar a cim kézhelyesnek téinik. Patké Evaa
romén rendezésében vissza tudta ezt fogni az el6adés elején, be tudott tenni
még pér csavart, de a lassan kibontakozé vilagvége-téma mér jogosan hozza
ki bel8liink az asitst, hidba, hogy épp ezért akar megréni benniinket az el-
adas. Tobb kakadt, tobb rock-koncertet bele! A Madox: hdrom éjszaka, a kotet
mésik darabja szintén kiszamithatové valik, a //l. Richdrd betiltva és a Vidndor az
esében szintén (ez utébbi a kedvencem! még ha Eva szerint szinpadszeritlendl
lirai is, még ha igaza van is).



A Visniec-darabokrél eddig tehat elmondtuk, hogy elrugaszkodottak,
szerencsére, illetve hogy elvontsaguk néha sematizmusba cstszik at, sajnos.
De egy er6skez(i rendez6 meg elszant tarsulat a visniec-i didaxist talan kor-
daban tudja tartani. Megéri birkézni vele, hiszen nyereség van kilatasban:

1. Oriiltség, vagyis éles valtasok, meglepetések sziporkai, 2. a pszichologiza-
last sutba dobva stilizalt, friss jatékmédokat tudunk felmutatni, amit a roman
kozegben él6k megértenek majd és tapsikolnak hozza, Magyarorszagon
viszont pislogni fognak és kioktatni minket. De hat ezzel egyiitt tudunk élni.
Nemdebir.

A j4ték elrajzoltsdga érdekes ajandék a szovegtdl. Azt szoktuk mondani,
a drdma a szinhazat visszahiizza, maganak kér teret, a rogos val6sag talajadhoz
tapaszt benniinket, szarnyalast csak igy enged, a talaj mentén. Hat sutba a
sz6veggel! Na, az abszurdnél ez nincs igy, a vizudlis hatésok, a hangzés dimen-
zi6ja, a jatékossag ez esetben kibontakozhat. Csak a nemes egyszer(iséget
keriljiik, lehetéleg.

A drémét vissza kéne szoritani a felolvasészinhéz keretébe. Ott nagy-
szerlien megmutatkoznak a helyzetek, a karakterek, a motivéciék, kihozhaté
a széveg humora. Nagyszer(i hatasokat lehet vele elérni. De a szévegnek az
el6adast békén kéne mér hagynia. A szinhaz hadd csatangoljon mindenfel,
péréz nélkil. Hadd burjdnozzanak a szavak helyett/koriil az egyebek. Vira-
gozzanak, bocsanat. (Ezzel a széval meggy8z6bb?)

Hossza péraz: ehhez érdemes roman drémékat olvasni. Nem-
csak Visniecet: a Koindnia Stop the tempo cimmel korébban is adott mér ki
roméandrama-kotetet.



ES PURCARETE ATOLEL
GIACOMO PUCCINI: GIANNI SCHICCHI

nevet, ropiil a nézé, forog, dalol. Mondtak neki, legyél a parom, s
lett. A partnere, ni, ott a szinpadon, nem disznélab, azt mondta, a kezem. —
Az érzés kabé ez, jol tancba hivnak, és hagyod. Tudod, hogy tudja, mi a jo,
és j6 bizony. Itt nincs tapos, itt nincs tapiz, se rangatas, fogak nem csikorog.
Pedig a tars iboktalan, van neki harminc par keze, de sz4 szerint. Es harminc
szaj, mely van, hogy hallgat, vagy beszél, de sokszor mégis énekel.

Két hang papiron is operai, a Gianni Schicchié, mely ugye cimszerep,
ezért muszaj sokat s jol énekelnie, s az ifjié, ki veje lesz, Rinuccio név szerint.
A kolozsvari opera két énekese jatssza Sket. Szinészek mind a tobbiek, Ggy-
szintén kolozsvariak, a fikci6 szerint a haldoklé Donati rokonsaga, tobbnyire.

Az énekhanggal j6l 4llnak, és nemcsak a mar mondottak, Arpdd Sdndor,
Adorjdn Pataki — a szérélap, amit szereztem, roménul van, el8re rakja a
keresztnevet. S mivel jobban kijén a jambus igy... Na, de emlitsiink még j6
énekeseket — bar aki kimarad, az nem &riil, és ilyen mindig van, de hét... Katd
Emé kivégja a rezet, j6hangl Lauretta, aztan itt van Salat Lehel, Laczkd Robi,
Sziies Ervin, Bogddn Zsolt, Balla Szabolcs. .. Egy-egy rokon duplén, triplén is
jelen van, igy biztosabb a hang — s a l4tvény is groteszkebb igy, ha huszon-
egyen varjak, hogy mar 6rokséghez jussanak.

J6 szeme van a rendez8nek: olyan karakterek vannak itt csokorékban,
hogy csuda. A példa legyen Skovrdn Tiinde. A magas, szép lednyba Purcdrete
olyan vénasszonyt lat bele, hogy elall szdd-szemed. Lia Mantoc, a jelmezter-
vezd nagy masnit tesz Skovran fejére, sziirkére festi arcat, fekete, libbenékeny
ruhaval vonja be, és kész a hérihorgas oreglény. Alteregéja, Zita 1, vagyis hat



Vindis Andrea hangjaval tlnik ki, mely karcosabb, s igy egész j6 atvezetés a
groteszk szinjaték s a kopar szinpadkép felé, ahol kiilnb-s-kiilonb dolgok
torténnek.

Hatul hatalmas tombok allnak, sotét, fénylé papird csomagok: a bato-
rok mar készen allnak elvitelre, csak széljon mar az a végrendelet. A k6zépsé
,hegyen” egy kanapé, ezt osztja meg majd a ravasz Gianni Schicchi Buoséval, a
halottal, ki helyett flottul végrendelkezik, s kinek a ldba épp a legrosszabbkor
égnek all. Ugyanezen a kanapén (') il késébb az az ifji par, ki j6 néven veszi,
hogy Gianni, bar ezért pokolra jut, 6likbe teszi azt a jussot, amire mindenki

var; de addig is, mig ez bejon, szorgosan etetik a tdmott madarat.

A kavalkédban — melyben minden torz, habér szeliden az, mondjuk tgy,
stilizélt — az imént mondott happy end a leggroteszkebb. Mert hihetetlen,
nem igaz, hogy két naiv gyerek kapja meg a vagyont, amire ennyi képé nem
tudott lecsapni. Az élhetetlen ifji par egyrészt mivel érdemelné ki ezt, aztén
meg fél8, elveszitik, ha ennyire nem jérnak lent a fldén.

Széval a végén kissé meginog (ha tanulsigra vagyva néztiik) az az épiilet,
amely harmonikusan épiilt addig — s tudtak, hogy mindezt olaszul...? Kiilon-
ben ttekinthetd a jaték és viddm, s bar sok szokatlan dolgot l4tunk, olyant is
b&ven, mi morélis norméink ellen beszél, mosollyal nézziik végig az eléadast.
Megértjiik azt, hogy balfel8l bar halott van az asztalon, a hosszi asztal masik
térfelén a tornak kell mar folynia, és mivel népes a sereg, szegény Buoso cip&-
jéig tart a lakoma. A dolgok persze elfajulnak, egy kisgyerek, ki régéta egy
piros pettyes labdat hajigal, egyszer csak azt a hulla tar fején préobalja ki. Egy
asszony részegen a holtra maszik, csékot kér. Buosét azutan a foldre ejtik, és
helyén, az asztalon szinte beindul egy sziilés. Bird fozsef Buosdja a féldon dgy
hever, gy il, mint hogyha élne, és deriisen szemlélné profan tetteiket. Még
eszik is sajat toran: egy furcsa nd, par6kas és hideg, 6lbe veszi, és eteti, mint
egy babat.

Erre az Gj alakra harul a legfébb elidegenitd szerep. Gunyoros arca azt
mutatja, tudna & egy s mas igen komoly dolgot mondani. Ha megszélalna. Igy
viszont a tetteire figyeliink, és azok mintha azt mondjak, memento mori.



Ja, kisbaba még van ,Buosén” kiviil is, nem egy, dupla ez is (vagy tripla
lenne?), a ravatalnél ringanak, oldalt, egy csipkés kocsiban. Latjuk tehat, evés,
halal, pénzéhség, szerelem, jaték, butasag, sziiletés mind egyiitt all a szinpa-
don. Eletkorok és tipusok is teljes képben felvonulnak: kamaszt is latunk, s az
a furcsa nd, ki kiviil allt mindig és mindenen, kideril — fiti volt, kopasz, mint a
halott.

A tarsasag mind szép, s6tét ruhaban, tavolrdl tiillok, csipkék és szatén,
ilyennek tlinnek. Vilagos ruha is akad, azon, ki nem rokon; az orvoson, mind-
kettdn, oltony, vajszin. A jegyz6n vastag papaszem, a két tani meg vak

— ez taln tilzas egy kicsit, szimbolikaja tdl erés. Habar... kezdéskor is volt
hasonlé poén, az orvosok tevékenysége nagyrészt abbél allt, hogy felkotték
allat a haldoklénak, és levagtak laba kérmeit.

Burleszkes hangiités, egyméshoz edzett stilus és a fegyelmezett ottlét
percei. Més szinhéznél azt l4tjuk, sok szinész nem hisz abban, ami feladata,
eltolja magatél a jatékot, tudva, tudatlanul. A Gianni Schicchiben més az irény,
a legkisebb szerepl8 is 6sszpontosit, és alazattal — hittel? — dolgozik.

Az el8adés nagyon emberi. Nemcsak a harminc szinésztél van ez, aki
mind él és egyként sugérzik a szinpadon. S nemcsak a zenészektd|, akikkel
soha nem gondolunk. Ott vannak még a ,,csomagolt hegyek”. Azok néha
el8re jnnek lomhan, mint a Wedres-versben tarsaik (Egy hegy megy. .. és
tovabb). Ugyes mechanika, eldmulunk; valami mégis idegen. De kézben kide-
ril, s ez jolesik, hogy l4tni lehet lent a mozgatdk, azaz emberek labait.



MI TESZI ONT BOLDOGGA?
HORVATH ANDOR

(kérdezett: zS.a)

1.

a zene jelenti azt, amire minden kétséget kizaréan azt
mondhatom, hogy a legnagyobb mértékben a boldogsagom forrasa. Elséként
arr6l beszéInék tehat, hogy ez miért van igy, milyen viszonyban allok, milyen
viszonyban élek a zenével.

Nem telik el nap, hogy ne hallgatnék olykor tobb 6ran 4t zenét. Szél a
lemez, nézem a televizi6 zenei csatornajat vagy — magamban zenélek. Orém-
mel fedeztem fel, hogy ebben a dologban legalabb tokéletesen hasonlitok egy
olyan nagy m{ivészhez, amilyen Arthur Rubinstein, aki egy televiziés doku-
mentumfilmben arrél beszél, hogy 8 a zenével él, a zenében él fiiggetlendl
attél, hogy éppen zenél-e vagy sem. Valészinlileg minden igazi zenehallga-
ténak vagy zenebarétnak a legalapvetbb élménye, hogy akkor is zene veszi
koril, amikor nem hallgat éppen zenét, mert a zene benne is megszélal.

Kell egy bizonyos zenei meméria, kell egy bizonyos gyakorlat ahhoz,
hogy az ember ne csak akkor hallja, vagyis élje a zenét, mikor éppen forog a
lemezjatsz6 vagy szél a radio, televizi6, hanem sajat maga is zenéljen maganak.
En,j()”ehet soha életemben nem voltam zenész, zenei tanulményaim is nagyon
alacsonyak (tehat nem vagyok a sz6 szakmai értelmében képzett zenehall-
gatd), ilyen szempontbé| nagy zenehallgaté vagyok a szénak mennyiségi,
mésrészt az én szdmomra min8ségi értelmében.

Déntden klasszikus zenét hallgatok, elég nagy érzékenységgel a dzsezz
felé is. Hozzatenném, hogy ez az érzékenység kiterjedhet a népi zenére, annak
nyilvdnvaléan az autentikus, és nem feltétlenil valamely nemzethez k&t8dé



formaira. Sajnalatos, hogy eurépai emberként nekiink — nekem legalabbis —
elég kevés a jartassdgom a nem eurdpai zenékben (itt a népi, nemzeti zenékre
gondolok). Bar ezek ma mér folhangzanak tévében/radidban, tehat valameny-
nyire a fiil hozzaszokhat. De én val6sziniinek tartom, hogy a zeneértés és a
zeneélvezet olyan erésen a nevelésnek, a szocializaciénak a fliggvénye, hogy
amit az ember nem tesz magaéva egy bizonyos életkorig, az nem valik igazan
alkalmassa arra, hogy zenei élményévé valjon.

Amikor a zenéré| beszélek, akkor nemcsak a zenéhez valé viszonyrél van
526, hanem altalaban valamirél, amit Ggy neveznék, hogy érzékenység és haj-
lam azokra a dolgokra, amelyeket éltalaban asszociélni szoktunk a boldogség-
gal. Mert ha szdmomra a legnagyobb 6rom forrésa a zene, szerencsére ez nem
vége, hanem kezdete mindazon dolgok sorénak, amelyek nekem 6rémét sze-
reznek, mert ide tarozik az irodalom és mas mivészetek, tovabb olyan, az
élet mindennapi eseményeihez tartozé élmények, amilyen a napfény, a szinek
[4tvénya, a természet vildga és amilyen lényegében az emberek térsasiga is.
Jéllehet — és szerintem ez a dolognak a legnagyobb paradoxona — az emberi
boldogségnak épp az emberek relaciéiban van ugyan a leginkabb helye, a
dolog mégis pont itt miikédik a legnehezebben.

Azt akarom mondani, hogy minden ember szdméra a masik ember a leg-
nagyobb boldogsig forrasa, mikézben az emberi viszonyokban oly nehezen
birtokolhaté és &rizhet meg a harménia. Hogy valakinek van-e erre hajlama,
érzékenysége, az nem f6képpen attél fiigg, hogy a tébbiek milyenek, hanem
att6l, hogy 6 milyen, tehat engem a természet sem azért tesz boldoggs, mert
ez a természetnek egy adomanya, én (gy talalom, hogy azért tesz boldoggs,
mert ez nekem adoméanyom vagy képességem.

Tehét minden m{ivészet és altalaban minden, amit szépnek talalunk vagy
alkalmasnak arra, hogy az emberben egyfajta boldogsagérzést ébresszen,
alkalmas lehet bizonyos médon erre, ha van az atélésnek egy olyan intenzi-
vebb, teljesebb foka vagy éllapota, amelyik az én szamomra ennek a dolog-
nak az értelméhez kot8dik. Ehhez kell egyfajta képzettség is — én a képzettsé-
get, mivel, mint mondtam, a zenével kapcsolatosan masképp nem birtokolom,
a hallasnak és az atélésnek a képzettségére értem.



A zene kéztudottan rendezett hangok harméniaja, azonban az, ahogyan
ez megval6sul, egyszerlien kimerithetetlen mind magukban a méivekben, mind
azok el6adasaban. A formai szépség a zenében hangzé vilagként valik atélhe-
tévé. A zene sajatos médon megmozgatja, mozgasba hozza az embert. Nem
is egyszeriien azt hozza mozgasba, amit (gy neveziink, hogy lélek, hanem a
testet is: Gsszefiiggést teremt az emberi test belsd ritmusa (ezen a szfvverést,
a vérkeringést, a légzést értem) és annak egy nagyon magasan miivészi alkal-
mazasa vagy kiaknazasa kozt.

A zene elementaris hatasa voltaképpen abbél ered, hogy az emberi élet-
nek ezt az alaptulajdonsagat — hogy & maga mozgés, 6 maga ritmus, vagyis
belsd harménia és ekként: zene — forditja vissza az ember felé egy hangzé
vildg forméajaban, amelyik természetesen rengeteg més tulajdonségot is hor-
doz; ezek nyilvén a zenei fejl6désnek az eredményeképp vannak a zenem(ben.

Hasonlé jelenségek persze mashol is vannak; nem véletlen, hogy beszél
a szakirodalom a festmény vagy a kolt&i mi ritmusérél. Tehat a ritmikusség, a
mozgés élményét mint a szépségnek az egyik sszetevéjét — ha éppen errdl
beszéliink most — ezek a miivészetek is birtokoljak és megadjék, de valészin,
hogy ebben a legelementérisabb és ezért a legellenéllhatatlanabb a zene.

2.
A BOLDOGSAG-MEGHATAROZASOKBANZIIEIES2 RNy ehrs

stly, hogy mit kell kizarni az emberi életbdl ahhoz, hogy az ember boldognak
mondhassa magat. Az antik vildg nagy hangsulyt fektetett erre. Teh4t boldog
mindenki, aki nem szenved, boldog mindenki, akinek nincsenek fajdalmai —
jellegzetesen a negativval szemben, a negativ hidnyaval meghatarozott bol-
dogsag-fogalom ez. E megkozelités egyéltalan nem megalapozatlan és nem is
véletlen, az emberi életet végiil is annyira koriilveszi rengeteg, fajdalmat vagy
szenvedést el8idézé veszély, fenyegetés, hogy azt éllitani, hogy az boldog, aki
nem szenved, nem félrebeszélés, tehét nem a dolognak a megkeriilése.

Ezzel szemben a modern nyugati vilag egyre inkabb pozitivan pré-
bélta és prébalja meghatarozni a boldogségot, Ggy, hogy az abban lehes-
sen leirhat6, ami benne van. Hogy mi kell hozza: tehat a javaknak és nyilvan



az élvezeteknek az a kére, amely egyenként vagy egyiitt az embert boldogga
teheti. 6 ez vagy rossz — nem konnyd erre valaszolni.

Ha errél gondolkodunk, talan indokolt kiilonbséget tenni — Ggy, ahogy
a platéni gondolkodas teszi a szerelem két fajtéja (az égi és a foldi Erész)
kozott —, és azt mondani, hogy a boldogsagnak is lehet egy alacsonyabb, hét-
kéznapi, kozonségesebb formaja, és lehet egy magasabb valtozata. Az ember
biolégiai lény, s a legtobb romérzet elvalaszthatatlan ettél. Masfeldl at tud
élni szellemi, m{ivészi természetii élvezeteket is. Ezt nem szeretném olyan ant-
ropolégiai kiilsnbségként beéllitani, mint hogyha az emberek egyik csoportja
az egyikre, a mésik a mésikra volna alkalmas, de kétségtelen, hogy az emberek
szamara elérhetd 6romok egy része erbteljesebben biol6giai, anyagi megha-
tarozottsagy (egész egyszeriien amiatt, mert az ember biolégiai lényként Ggy
van programozva, hogy a taplalkozas vagy a nemiség igen fontos rémforrés
a széméra).

A misik fajta boldogsag igénye nem alkalmi, nem ugyantgy van kéze a
pillanathoz, ami azt jelenti, hogy az id masféle élményéhez, atéléséhez kap-
csolédik. Az egyik és a masik valéjaban mas-mas vélasz az emberi életre, az
élet és a halal kérdésére. Az, hogy az ember miben keresi a boldogsagot, elvé-
laszthatatlan attdl, hogy mivel tud a mulandéség ellenében hatni, mi az, amit —
az élet egészében gondolkodva — a vég altali meghatérozottsag tudatéban, a
halél ellenében 4llitani tud.

Okori bslcselk nyomdokain jarva a 16. sz.-ban élt Montaigne gy vélte,
a halélra valé gondolas nem akadélya annak, hogy az ember szabad és egy(t-
tal boldog is legyen. Ez egy sztoikus gondolkodénél szinte magétél értetédé;
a halél nem zavarja meg azt az emberi tudatot, amelyik olyan bélcsel6kan
nevelkedett, akik a kérdést megoldotték.

Az ember akér zéréjelbe teszi, akar nem, a kérdésre mindenképpen az a
valasz, hogy az emberi élet véges. Erre a kérdésre persze hogy kinal egyféle
valaszt a szamunkra adott keresztényi felfogés a halhatatlansag, tehat a
talvilagi élet formajaban (mas kultdrdban mas hasonlé vélaszok vannak), de
ez sem véltoztat azon, hogy maga az élet véges, és mindegyik emberi élet Ggy



ér véget, amit, barmely filozéfia fogalmaiban gondolkodjunk, Ggy szoktunk
nevezni, hogy halal.

A modern gondolkodas, amely az utébbi két-harom szazadot jel6lheti, a
foldi létnek erre a végességére gy reagalt — belevéve ebbe természetesen azt,
hogy az emberi személyiség, az individuum értéke mindenki szamara felérté-
kel6dott —, a modernitas tehat Ggy gondolja, hogy a boldogsagnak dontéen
foldi terminusokban kell eld8Inie. Nagyon sok ember szamara a modernitas
tulajdonképpen azt jelenti, amit én korabban a platéni fogalmak szerint Ggy
neveztem, hogy a boldogsag alacsonyabb valtozata. Ennek egyrészt az az oka,
hogy az emberek nagyobb része szdmara ez kdnnyebben hozzéférhets, més-
részt pedig valéban ezt kinalja a modern tarsadalom.

A modern térsadalom nem arra tanitja az embereket, hogy szemlélédje-
nek, a mlivészetek vagy az erkolcs szépsége forméjaban jussanak kozel valami
olyan emberképhez, embereszményhez, 6nképhez, amely megfelelhet egy
magasabb rendl boldogségigénynek vagy boldogsageszménynek, hanem
arra, hogy mit jelent mondjuk a birtoklas forméjéban a boldogsag. A bélcse-
16k 6roktél fogva azt mondtak, hogy nem a birtoklas adja a hiteles emberi lét
megalapozésat, hanem az, hogy az ember maga mi, 6 maga ki, 8benne mi él,
nem pedig 8 miben él vagy mivel él. Ezeket a viszonyokat a modernités atala-
kitotta, és tomegméretekben, viliggméretekben az antik embereszményhez
mérten hatranyosan formalta 4t. Az hiszem, ez mindenki szdmara vilagos, mar

aki gondolkodik.

3.
két biolégiai alapmozgas van, az ismétlédés és az
Gjulas — tehat egyszerre van jelen benne a régi és az Gj, a monoton és ellentéte,
a nem-monoton, a régi hang és az (j hang igénye. Bioldgiai léténél fogva az
ember szdmara egyrészt a meghatérozottsag, a megszokés adott (soha nem ver
a szive masként és nem lélegzik mashogyan, mint ahogy elkezdte — ezt most
nyilvan elvontan értem), masfeldl viszont készen all a valtozasra, mozgasra, az
Gjra, vagyis szabadon valaszt. Azt, hogy én hol élek, Athénban, Chicagéban
vagy Kuala Lumpurban, ha mas egyébtdl nem fiigg, én dontém el. Ugyanigy
én donthetek el rengeteg egyéb dolgot, beleértve azt is, hogy szegény vagyok



vagy gazdag, nyilvan a lehet8ségek szerint. Tehat abban az alapvet6 dologban,
hogy az életét Ggy éli le, mint amelyben a dolgok déntSen allandéak és
ismétlédnek, vagy Ggy, hogy dontden valtozdak és nem ismétlédnek, az ember
elég nagy hatarok kozétt szabad.

Tehat ha valaki azt mondja, hogy 6 az élete soran tizszer el akarja olvasni
Homéroszt, akkor megteheti, de ha valaki mindennap valami Gjat akar Homé-
rosz helyett, azt is megteheti. Ezek alapvet6 opciok. Ugyanakkor a modern
vilag abbél él, azt tartja fenn, hogy a dolgokat allandéan kisoprik, elviszik a sze-
métdombra, és helyettiik 4j dolgokat visznek be a hazakba, az életekbe, min-
denhova. Tehat olyan térténelmi opcidk dontétték el, hogy az embernek ez az
oldala vagy a masik kap inkabb hangsilyt egyik vagy mésik torténelmi korszak-
ban, amelyik messze meghaladja az egyes embernek az opciéjat.

Arrél, hogy a monogam hézassag j6 vagy nem j6, lehet vitatkozni; és
arrdl is, hogy annak pont a keresztényi véltozata mennyire ideélis vagy nem

— ahol tehét az ember eskii alatt véllalja, hogy soha senki méast nem fog sze-
retni, mint azt, akivel hizassdgot két. Ugyandgy lehet vitatkozni a forditott-
jarélis, hogy j6-e, ha az ember a partnereit rendszeresen cseréli. Arrél viszont
nem lehet vitatkozni, ami a szemiink el8tt van: hogy ez a két opci6 az embe-
rek szdmara jelenleg egyforman adott, méghozzé inkébb Ggy adott, hogy az
egyiknek a tekintélye és a jelent8sége siillyedében van, ez a monogam hézasség,
a mésiknak ha nem is a tekintélye, de a gyakorisdga és a gyakoroltsaga pedig
emelked8ben.

Valéban, a modernités egyfel8l eldont bizonyos opciékat az emberek szé-
méra (pl. hogy az ismétl6d8ben éljenek vagy pedig a nem ismétléddben), més-
részt szabadd4 teszi — mar amennyire az ember 4ltaldban szabad lehet — és fol-
szélitja Sket arra, hogy tisztézzak az opcibjukat, mert ha nem, akkor &ntudat-
lanul gyakoroljak annak a — nevezziik igy — paradigmanak a miiveleteit, melybe
ket a torténelem helyezte. Ez a paradigma pedig, ismétlem, arrél sz6l, hogy
a dolgokat allandéan cserélni kell, mert 6romjellegiik pont a cserében és az
Gjdonsagban rejlik.

Ehhez mérten létezik a masik opcid, amelyikben a boldogsag az llandé-
ban és az ismétlédében rejlik. Egy Bach-figa — mindenki tudja — mar magaban



véve Ggy épiil f6l, hogy ismétel. Az ismétlédésnek és a variacidnak valami olyan
egyiittese, amelyik sokak szamara eleve unalmassa teszi. Ha valakinek az a szen-
vedélye, hogy Bach-zenemiiveket hallgat ismétl6d6en, az valahol ebben az érte-
lemben az ismétlédésnek az abszolGtumat kozeliti meg, de ugyantigy ismét-
|6désre szavaz az is, aki altalaban egy bizonyos zenetipust, zenefajtat hallgat.
Egyaltalan, aki klasszikus zenét hallgat, az eleve ebbe a sorba helyezi be a létét.

Hat nézze, az ismétlédés a fennmaradasnak az alapja a sz6 6si, eredeti
értelmében; hisz az ember addig él, ameddig a szivverése ismétlédik. Ennek az
ismétlédésnek a megsz(inésével mint személy, mint egyedi lény 6 maga is meg-
sz(inik. llyen értelemben a repetitivitds nemhogy nem ellentétes az élettel, az
embernek az antropolégiai — mondjuk igy — kédjaval, alkataval, hanem annak a
legbelsébb lényege.

Persze hogy az antropolégiai kédban az is benne van, hogy az ember
fogékony minden Gjra, ez természetes. Aki (gy akarna radikalis lenni, hogy ezt
tagadja, az nyilvén abszurditast mivel, mert ez azt jelentené, hogy ha valaki az
alfsldén nétt f&l, akkor neki nem tetszhet a hegy és forditva, ami természete-
sen abszurdités, mert az emberben szintén antropolégiai adottsagainal fogva
megvan nemcsak a hajlam, hanem egyenesen az igény arra, hogy ha valami van
neki, akkor lehessen més is neki, vagyis a régi, a meglévé mellett kivanja az (jat
is, kivancsi ré, meg akarja ismerni. Itt a kérdés minddssze az, hogy ez a kettd
milyen viszonyba keriil egymassal.

Valaki példaul abban l4tja a boldogsagot, és ilyenek vannak, hogy minden
héten mas févarosnak més széllodajaban aludjék. Ez ma emberek tizezrei sza-
mara nemcsak lehetséges, hanem allandé életforma, mésok pedig nagyon vagy-
nak r3, hogy legaldbb egyszer egy évben megtehessék. llyen értelemben ez a
dolog van és m(ikédik, vannak emberek, valészinileg milliok vagy tan szazmil-
lidk, akik mar nem tudnak masképpen boldogok lenni, csak Ggy, hogyha az éle-
tiikben 4llandéan véltozésok kévetik egymast, az egyik (j, tehat a mai dj allan-
déan kiszoritja a tegnapi Gjat.

Amennyire meg tudom itélni — nyilvan magam is egyfajta alkati adottsag
szerint beszélek —, ez nem a legjobb valtozata az emberek kultira altali deter-
minéltsaganak. Ennek az egyik bizonysaga, hogy voltaképpen egyre kevesebben



élnek a kultiraban. Mert a kultdraban élni nem azt jelenti, hogy az ember felke-
rekedik, évente egy-egy féloras tiraval megszemléli a nagy katedralisokat, s igy
Gtven év alatt 6tszaz katedralis el6tt tolt el egy-egy félorat. A kultira egészen
mast jelent. Egyetlen katedralisban le lehet éIni Gtven évet a kultdraban.



ELET- ES iRO-DALOM

m a Székelyfold-dijnak, hogy kit(injon a tobbi koziil, hogy villogjon,
adjunk feddnevet — vegyiink egy egyszer(it, amit mar kitalaltak helyettiink —:
,debiitdfj".

A ,debiit” sz6 itt nem ,4, beginner”-t jelent, ellenkez8leg, irigységiin-
ket burkoltuk bele. Arra vagyunk irigyek, hogy ime, egy leany, aki rettenetesen
fiatal (s mindaz, ami ezzel jér, elképzelni is felallasz8r), aki Ggy adja el magat,
Ggy jar, Ggy 6ltoz, Ggy ir, gy van, hogy az ember csak elalmél, mert kbzben
tudja, hogy ez mind épp igy van a legjobban. Egy leany, akib8l még ki tudja
mi is lehetne. Aki ki tudja, kit hogyan talal meg, s megall-e valahol.

Azzal, hogy dijat aggatunk rea, Orbék llonat (vagy csaladiasabban, hisz
ez az alkalom most kebelre Slelésnek is kivaléan bevalé, direkt ezért csinaljuk,
széval Loncit) be szeretnénk hélézni, lancra verni, kételezni, hogy irjon még,
frjon kritikakat, ne nézze, hogy nincs kinek (ez kiilénben nem igaz, én példéul
teljesen, de totél véletleniil a minap olvastam Gjra a Demeter Szildrd konyvé-
rél irtjat, kacarasztam is t8le rendesen). Széval ne nézze, hogy a kritikanak
nem nagy a becsiilete — majd 8 meghozza. Hagyja a Csiki Hirlap-korrektd-
rét masra; na, j6, egy-két angolérit még megtarthat, de csak hogy edzésben
maradjon, hogy hihetetleniil fiatal és bator didkemberek el8tt gyakorol-
hassa a lehengerlést, az eleganciaba burkolt balegyenest, a hiivés szeretést s
tovabbi ily kivanatos dolgokat, hogy aztan minket, olvaséit a Székelyfoldben is
a gyonyoriiségbe kergessen acélos retorikajaval.

Széval az van, marmint Loncival, hogy tetszik nekiink. Ahogy figyel.
Ahogy a perceket bepezsgi. Ahogy lazézik. Itt egy Schlegel, ott egy vagy,
amott egy kis E. A. Poe, egy sszeérés, egy kinyilas, egy rettent8en atlathaté



parhuzamos szerkezet. Ahogy megenged, ahogy felépit, ahogy belengi, amit.
Hogy ezt most hagyjuk, és ja, hogy ez talan, hm, érdekes. Egy kénnyed mon-
dat, s az oldalunkbdl szivarogni kezd a vér, vagy valami mas.

Eletrevalé kotet legyen a talpan, amit a kezébe vesz. Nem lehet semmi
egy sizés és egy biliard-jatszma kozétt lenni konyvnek a kezében. Egy kiran-
dulassal, harom csékkal és két sorrel érni fel. Hogy bar az elsé par oldalnak
esélye legyen.

Tetszik nekiink az a kritikus, aki agy él, ahogy jdlesik, Ggy olvas, ahogy él,
s gy ir, ahogy olvas.

Az is van Loncival, hogy van neki olyanja, hogy kultira. Amiben lakozik,
amibdl kinéz, s amibé| azt mondja a szembej6vé kultdranak, hogy hells. Egy-
mésra mosoly, s aztan ki-ki a dolgéra. Ha Ggy van. Ha nem Ggy van, akkor meg
Ggy van j6l.

Es ezt a kultarat Csikban lengeti ki magabél. Elhetd varos. Azt éllitja
ezzel. Ezért most ra halabdl masnit kotiink.

De ravaszak vagyunk &4m. Azzal, hogy a debiitalast mint tényt megal-
lapitjuk, a kezdettel egyiitt egy torténetet is elérejelziink. Mert a kezdet ugye
mindig valamié. Valami nélkiil nincs. Ennek a valaminek a kényszerét, nevez-
ziik folytatasnak, most j6l Loncira bogozzuk. S kivanjuk hozzé szeretettel,
neki és maga-magunknak, hogy életes gondolatait adja tovabbra is a Székely-
foldnek és senkinek se mésnak. Kilonben is, nem lefizettiik? Ezennel, tandk
elétt.



A KRITIKAROL

a kritikanak leirnia, hogy mi tortént a szinpadon, hiszen a nézé is
latja. Azt kéne a kritikusnak papirra vetnie, hogy mit inditott el benne az el&-
adas aznap. Mert el6fordulhat, hogy 6 is rossz passzban van. Nem kételez
mindig irni, még akkor sem, ha az illetd kritikus. Ha valéban nydjtott valamit
az el8adas, legyen az pozitiv vagy negativ — csak akkor frjon!”

Trill Zsolt szinész, Beregszasz/Debrecen

»J6, ha érti a kritikus, amit néz, és nem utolsésorban azt is, amit ir. [degesitd,
hogy egyesek megirjak a véleményiiket bizonyos iskolai mércékre alapozva,
akar negativat is, mert az el6adas nem olyan, ahogyan 6ket tanitottak, ezen
feliil érteni meg nem képesek.”

Urban Andrés rendezd, Szabadka

+Akkor kapnank pontos képet egy el6adasrdl, ha kiilonbz6 tarsadalmi hely-
zetl, gondolkodasq, izlési emberek nyilatkoznanak. Bizonyara sok egymasnak
ellentmondé gondolat sziiletne, mert a kritika nem egységes, kompakt valami.
Egyik kritikus sem csalhatatlan, egyik vélemény sem szentiras. Ami pedig nem
csalhatatlan, att6l nekem nem szabad sem tilsdgosan boldognak lenni, sem
elkeseredni. Haragudnom végképp nem szabad.”

Nemes Levente szinész, Sepsiszentgyorgy

A kritikéra egyre nagyobb a sziikség, hiszen folyamatosan béviil a szinhazi
kinalat, egyre nehezebb kisz(irni a j6t, az értékeset.”
Galovits Zoltan miivészeti titkar, Temesvar



+A szinhazi sajtot tobbnyire a szakmabeliek olvassak, de sokszor olyan »szak-
emberek« irjak, akik nem ismerik a szinhaz gyakorlati oldalat. Kevés olyan
kritikat olvastam, amivel szinészként tudtam volna kezdeni valamit, bar talan
ezt nem is kell elvarni.”

Nagy Alfréd szinész, Sepsiszentgyorgy

A szinész ki van szolgéltatva a kritikanak. A szinhaz idémivészet, hisz év
malva nem fognak djraértelmezni egy mai teljesitményt. Talan ez az oka annak,
hogy mas mlivészeti teriiletekhez képest itt gyakoribbak a sértédések, ritkabb
a laza, dialogikus viszony alkoté és kritikus kozott.”

Varga Aniké kritikus, Budapest

A kritikus munkajanak csak akkor van értelme, ha 6 is keresi az igazsagot. Ha
érdekl6ds és keresgéls, nem itélkezd. Ha szenvedélyes, és nem csak azért
dolgozik, hogy letegyen egy cikket, hanem tényleg érdekli annak a bizonyos
eldadésnak a sorsa. Ugy kellene megfogalmaznia a hiédnyérzetét, hogy a célhoz
mérje, amit el lehet érni.

Az el6adas nem csak egy ember ligye; van szerzje, rendezdje, szinésze,
diszlet- és jelmeztervezdje, zeneszerzdje, koreografusa, fénytechnikusa és igy
tovabb. Es miutan mar megvan a konspiracié ennyi ember kézétt, a kritika
Ggysem tud annyira elbizonytalanitani. Rosszul eshet, de a véleményed ritkan
véltozik meg téle.

Fontos, hogy a kritikus ragaszkodjon az objektivitdshoz, ha itélkezik, az
lehet8leg ne csak egy ember tigye legyen. A j6 kritikusnak szét kell bontania
a személyiségét, és egy kicsit benne kell lennie az el6adas minden nézjében,
mert ha valamit kimond a nyilvénoss4g el6tt, valamennyire a nyilvanosségot
kell képviselnie.

Tulajdonképpen nem nekiink, szinészeknek szél a kritika, hanem az olva-
séknak. Rélunk szél, de nem nekiink. A cél az, hogy a néz8 megtalalja a hidat
az el8adashoz, a kritikus pedig idegenvezetd, akinek segitenie kell ebben.”

Matray Laszl6 szinész, Sepsiszentgydrgy



»Nagyobb érdeklédést varnék el az Gjsagiroktdl: fontos lenne, hogy folyamato-
san figyelemfelhivé anyagok jelenjenek meg a szinhazrél. Bar tapasztalataink
szerint nem nd a néz8szam a kritika megjelenésének kovetkeztében. .. Ezeket
a kritikakat gyakran csak mi magunk olvassuk, pedig j6 lenne, ha az irasok hat-
nanak a kozonségre is.

Az el6adasainkrdl sz616 irasokat szinte mind elolvassuk, de nagyon
kevés az, amit meg tudunk szivlelni. A kritikat elfogadom, ha érdemben
sz6| az el6adasrél és nem csak a tetszés/nem tetszés kinyilvanitasanal reked
meg. A kritikan mindig érz&édik az attit(id, a kritikus magatartasa, 4tjon, hogy
az mibdl sziiletik. Az elemz8 kritikat tartom a legfontosabbnak, ami a gya-
korlé szinhaz javéra valik. Ennek része az is, hogy rémutat az el6adas hibéira
(de nem feltétleniil dorgalé médon), misltal tébb odafigyelésre 6sztonzi az
alkotékat.

Ebb&l kevés van nalunk, ahhoz képest, amennyi szinhaz van. Altaldban
ugyanazok irnak az el8adésainkrél, ami nem feltétleniil baj, csak egy id& utén
bezarul a kér. Sziikségiink lenne néha friss szemekre.”

Gyarmati Kata dramaturg, Ujvidéki Szinhaz

+A j6 szinhazi sajté konstruktiv, s benne az iré egyazon csapatban érzi magét
azokkal, akik létrehozzék az el8adésokat. Egyiitt halad az alkotékkal a szin-
hazi kultdra kultira vildgszinvonal( térekvéseihez valé felzarkézés iranyaba.
Ez nyilvan nem azt jelenti, hogy nem kritizal. Kritizal, de kritikaja konstruktiv,
és elsésorban megprébalja megérteni, hogy mi térténik a szinpadon.”
Bocsardi Laszl6 rendez8, Sepsiszentgydrgy

»Mindig mondom a végz8s dramaturgoknak, hogy irjanak szinhazkritikat, mert
itt, Erdélyben nincs kelléképpen kiteljesedve a szinhézi sajts.”
Vita Lorand szinész, Kolozsvar

»Ha én szinhazi sajtés lennék, az alternativ szinhézat, a vasari komédiat és a
halélosan komoly dramét egyforman partatlanul értékelném.”
Gombos Diniel szinész, Ujvidék



+Nem az érdekel, hogy a kritika dicsér vagy nem dicsér... Az olyan kritikat
szeretem, amelyikben talalok egy érvényes gondolatot — akar olyant, aminek
latszblag nincs is koze az eléadashoz. Erdekel, hogy az, amit mi létrehozunk,
elindit-e a kritikusban valamit. Mert a nézével is ezt akarom elérni: hogy elin-
duljon benne egy gondolatsor.

Az az igazan gyonyoriiséges, hogyha bennem is elindit valamit a kritika.
A kritikanak is legyen koltészete. Egyre tobb mindennek legyen koltészete, ez
a cél. A létezésiinknek legyen koltészete. De ez lehetetlen, mert a vilag nem
erre tart. A vilag arra torekszik, hogy mindent racionalizaljon.

A roman kritikat szeretem; fleg a szakmai megbeszéléseket. Nem oszt-
jak ki az el6adast. Roman szinhézi kozegben a szakmai megbeszélések arrél
sz6lnak, hogy beszélnek a szinhazrél, egy gondolatrél, amit az eléadas el6-
idézett. Azt mondani, hogy te rossz voltél, te j6 voltal, a rendez8 rosszul
gondolja vagy j6l gondolja — ez igazabdl nem lényeges. Lényeges az, hogy én
beszélek a hallrél az el6adésban, és a kritikus elmondja, ha benne megsziile-
tik valami a hall kapcsan. Ennek van értelme.”

Palffy Tibor szinész, Sepsiszentgyorgy

»Ha nincs olvaséi igény, se szerkeszt8i-kiadéi akarat, se szakiréi kapacités, és a
szinhézak sem siirgetik egy dinamikus és sz6kimondé szinhézi férum megjele-
nését, miért is kellene sirinkoznunk az erdélyi szinhazi sajté hinya felett?”

Boros Kinga kritikus, Csikszereda

s Tegyetek meg nekem egy szivességet. fgérjétek meg, hogy odajosztok elé-
adés utan, letiliink s6rézni és elmondjatok, mit gondoltok az eléadasrél. De
rendesen, nem kéntorfalazva. Mert meg kell mondani, hogyha rossz egy
szinész vagy egy el6adas. A kritikak a lapokban nem mondjék meg, agy alta-
[4ban véve és a kisvardai.lapok sem... Nem kell vatoskodni. Ugy kell tenni,
mint Nanay a szakmain, aki ma egyszer csak azt mondta, elég a simogatésok-
bél, j6jjon az erés itélet! Nem minden el8adéssal tették ezt meg a szakmaikon.
Pedig meg kell...”

Veres El8d, szinész, Kézdivasarhely



A SZINIKRITIKUSOK DijJA 2008/2009

(Zsigmond Andrea jelilései)

aj magyar drama: VINNAI ANDRAS: VAKOND - VISKY
ANDRAS: ALKOHOLISTAK — ZALAN TIBOR: RETTENTO GOROG
VITEZ

A legjobb eléadas: OBLOM-OFF (Debrecen, rendezte: Andrzej
Bubien) — ISTENITELET (Pécs, rendezte: Mohécsi Janos) — A GEZAGYE-
REK (Szabadkai Népszinhaz, rendezte: Bérczes Lészlé)

A legjobb rendezés: A VELENCEI KALMAR (Eger, rendezte: Zs6tér
Séndor) — HALOTTI POMPA (Debrecen, rendezte: Vidnyéanszky Attila) -
KONYOKKANYAR, TURBO PARADISO (Szabadkai Kosztolanyi Dezsé
Szinhaz, mindkettét rendezte: Urban Andrés)

A legjobb zenés/szérakoztaté eldadss: JOGYEREKEK KEPES-
KONYVE, Orkény Szinhaz

A legjobb fiiggetlen szinhézi eladas: BERHAZTORTENETEK o.1
(Szputnyik Hajézési Tarsasag, rendezte: Bodé Viktor) — A SOHA VISZ-
SZANEM TERO (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) — HU, DE
MESSZE VAN PETUSKI! (Stadié ,K”, rendezte: Tamési Zoltan)

A legjobb gyerekeldadss: RETTENTO GOROG VITEZ (Studis ,K”,
rendezte: Fodor Tamas) — A TALIZMAN (Debrecen, rendezte: Szész Zsolt)

— AFELOLENY (Székelyudvarhely, rendezte: Szilagyi Regina)

A legjobb néi fészerepl: CSAKANYI ESZTER (Fédra Fitness, KoMa-—
ALKAT) - NADASY ERIKA (Alkoholistdk, Eger) — VICEI NATALIA A
Gézagyerek, Szabadkai Népszinh4z)



A legjobb férfi fészerepld: TRILL ZSOLT (Oblom-off; Debrecen) —
BOGDAN ZSOLT (1l Richdrd, Kolozsvar) — NAGY PETER (Hamlet,
Zalaegerszeg)

A legjobb néi mellékszerepl6: BORCSOK ENIKO (Augusztus Oklaho-
mdban, Vigszinhaz) - HOMONNAI KATALIN-KAKASY DORA (Hi, de
messze van Petuski!, Stadié , K") — MEZEI GABRIELLA (Mese’/ a bécsi erdo,
Székelyudvarhely)

A legjobb férfi mellékszerepld: SZABO TIBOR (Leonce és Léna, Gyer-
gy6szentmiklés) — VENCZEL VALENTIN (Alkoholistdk, Eger) — MOLNAR
LEVENTE-SZUCS ERVIN (/1. Richdrd, Kolozsvar)

A legjobb diszlet: KONYOKKANYAR (Szabadkai Kosztolanyi Dezsé
Szinhaz, tervezte: Perovics Zoltan) — LANY, KERTBEN, illetve ISTEN-
TELET (Katona Kamra, illetve Pécs, mindkettdt tervezte: Khell Zsolt)

— JOGYEREKEK KEPESKONYVE (Orkény Szinhaz, tervezte: Izsak Lili)

A legjobb jelmez: JOGYEREKEK KEPESKONYVE (Orkény Szinhéz,
tervezte: Nagy Fruzsina) — A KEK MADAR (Csiki Jatékszin, tervezte: Adri-
ana Grand) - ORAL MORAL (Dunaszerdahelyi Epopteia Szinhazi Tarsulas,
tervezte: (”)ry Katalin)

A legjobb palyakezdd: JAKAB ORSOLYA (Mesél a bécsi erds, Szé-
kelyudvarhely) - TABOROSI MARGARETA (Tavasz, Ujvidék, rendezd)

— OTVOS ANDRAS (Avelencei kalmdr, Eger)

Kiiléndij (mas kategérisba nem sorolhaté): DUNASZERDAHELYI
EPOPTEIA SZINHAZI TARSULAS ES MUHELY (a szinh4zi nyelv meg-
Gjftasat célzé kisérleteiért) — CARITIBOR (a csikszeredai A kék madar és a
temesvari Amor omnia zenéjéért) — VARGA-JARO ILONA (a kolozsvari //1.
Richdrd maszkjaiért)



AZ EV LEGJEI A LEGHITELESEBB FORRASBOL
www.transindex.ro

(AEYANTVARAXTNS YR Platonoy, Marosvésérhely

Azért, mert a fajsalyos tarsulattal rendelkez6 Marosvasarhelyen sziiletett
végre egy fajstlyos eléadas. Azért, mert ilyen mar régen volt, és még sokaig
nem lesz — ha népszinhazza valik. Azért, mert végre a diszlet is alkot része
az el6adasnak. Azért, mert egy fiatal rendez6nk beérett: megbirkézott Cse-
hovval és maga al4 gy(irte. (Harsanyi Zsolt forever.) Azért, mert megmutatta,
hogy szenvelegni lehet tidén és vidaman is.

Futottak még: a csikszeredai Finito, a kolozsvari, varétermes Mit csindltdl
hdrom évig?, a vasarhelyi, yorickos Bdnyavirdg, a sepsiszentgyorgyi Bdnk bdn, a
kolozsvéri Sziiletésnap.

Az év szinészndje: Tokai Andrea (Mellékhatésok, Temesvér). Az év sziné-
sze: Czintos Jozsef (Vaknyugat, Csfkszereda), valamint Bdnyai Kelemen Barna
(P|atonov és Banyavirag, Marosvésérhely).



VAR IV R Lovétei Lazar Laszlé — Zold

Mert talalkozik benne a hiilyeség az okossaggal. A kolté a pasztorral, a
kényvmoly a fiivet ragesaléval. A vers a grafikaval. A férfi a né hianyaval. Az
ekloga a Green Peace-szel, a hexameter az e-maillel. Az élet értelme az élet
értelmetlenségével.

Futottak még: Bodor Adém: Verhovina madarai (de nem biztos, hogy 6
erdélyinek széml't),A///omd:, giszaka (inkabb az 6tlet, mint a megvalésulas),
Lang Zsolt: Bestiarium Transylvaniae V. (méar az impozancisja miatt is), Lang
Zsolt: A jové emberei (mert |6k6ttség), Farkas Wellmann Eva: Az itt az ottal
(mert... mert).

Az év kdnyvszerkesztdje: Gdll Attila (Erdélyi Hiradé Kiadé) — mert pon-
tosan és szépen, ahogy a csillag megy az égen.



MEGKERDEZTUK... ZSIGMOND ANDREAT

az ismerés kérdést, ,Mi teszi Ont boldoggd?”, feltenném, a rovat tor-
tenetérdl meg miértjérd] szeretnék kérdezni: kinek az otlete volt: a tied, az Attildé, a
Transindex teamé?

— Kelemen Attila talalta ezt ki, és meggydzott arrdl, hogy nem is annyira
rézsaszin a kérdés, meg hogy van értelme ezzel foglalkozni. (Bar idér8l idére
lazadozom ez ellen, s mas kérdést javasolnék — ilyesmit, hogy ,Az 6n szakma-
jaban mi a dolgok allasa jelenleg?" —, de Attila azzal érvel, hogy a boldogsagra
kérdezés ebben a forméaban Gjszer(, ezt egyik lap sem csinalja.) Az elképzelés
az, hogy a kiilénb&z8 valaszokbdl ki-ki magénak 6sszerakhat majd egy bol-
dogségképet, tetszés szerint stratégidkat kolcsondzhet és prébalhat ki, ha épp
ré van szorulva, és semmi Stlete nincs, mit8l tudna feldobédni. S ezt persze
nem foltétlendl kell véresen komolyan venni.

- Ug)/ néz ki, mintha valamilyen amerikai marketing folydiratbél vdgtdtok volna
ki egyenesen: ,bi hepi!”, vagyis hizédjon mosolyra a szdd, akkor majd — mi biztosak
vagyunk benne, dm neked err] nem kell tudni — jobb kedvvel jdrod be nagyobb részét
a portdlunknak, mint kiilonben tennéd. .. Nem ez dll mogotte?

— Ez nem jutott esziinkbe. S8t, inkabb azt feltételezném az olvasérdl,
hogy pont gy, mint te, elsére idegenkedéssel fogadja ezt a rovatot, hogy mér
megint milyen kommersz hiilyeséggel akarjak beetetni. Pedig szerintem akad
egy-két érdekes gondolat a vélaszok kézétt, s én féleg azt birom, mennyire
eltéréek tudnak lenni ezek annak ellenére, hogy Ggy tlinik, erre a banalis kér-

désre csak egyforma banilis valaszokat lehet adni. Es legtobb megkérdezett



dijazza azt, hogy valaki olyan helyzetbe hozta 6t, amelyben kicsit elgondol-

kodhat arrél, mit miért csinal. Amit kiilonben id6rél idére meg akar tenni,
csak nem mindig jut ra szabad pillanata.

— Nem cinikus a vdlasztds, amikor mindenki arrél panaszkodik, hogy Romdnid-
ban és egydltaldn Kelet-Eurdpdban boldogtalan az ember?

— Nem hiszem. A boldogsagra iranyul6 kérdés nem kizaré jellegli, abszo-
lat megengedi ellentétes el6jeli parjat is — hogy mi teszi az embereket
boldogtalanna. Barki feltehetné ezt is. Csakhogy azt hiszem, erre mar amégy
is rengeteg valaszlehetéséget tudunk.

— Mindenki boldog, akit megtisztelsz a kérdéssel, a vécésnénitdl az egyetemi
tandrig, legaldbbis azt dllitjdk. .. Nem gondoltdl arra, hogy ezek mind dtvernek téged,
dltalad minket?

— Nem, ezek az emberek nem azt 4llitjak, hogy boldogok. Csupan azok-
rél a pillanatokrél, helyzetekr8l szamolnak be, amelyekben ilyesmit éreznek.
Mivel hogy errél kérdezték 8ket. Egyébként én szeretném, ha destruktiv
valaszt kapnék a kérdésre; volt is mar példa r3, hogy egy megkérdezett mély-
séges keseriiséggel vélaszolt, s azt mondta el, mennyire csalédott helyzetének
megvaltozott s egyre inkabb &llandésulé kériilményeiben. Csak aztén tobb-
sz6ri kérlelésemre sem engedte, hogy lekozoljik.

— Mikor kérded meg a destruktivokat?
— Tervbe vettiik, hogy egy alkalommal Nietzschét8l kozliink egy részletet.
Attilat kértem meg, hogy valassza ki a széveget, 6 filoz6fiat végzettként talan

jobb széveghelyeket talal.

— Mi a boldogsdy szerinted?

— Nem baj, ha nincs kidolgozott valaszom? Bar egyik interjdalanyom
véleménye nagyon kedves szdmomra, abbél kibonthatom a sajstomat. B. Angi
Gabriella sepsiszentgy6rgyi szinésznd a jelenlétben, az ottlétben, a megtor-
ténés pillanataiban vélte tetten érni a boldogsagot. Amikor ,egy pillanat



valamiért igaz”, vagyis a mellékkoriilmények lehet8ség szerinti kikiiszobolésé-
vel az torténik a pillanatban, aminek torténnie kell, mert az interakcié alanyai
— s ezek nemcsak személyek lehetnek — maximalisan egymasra figyelnek. Ebbe
a tancos benne-léte a tancban, a szemlél6 odafigyelése az esécsepp remegé-
sére az ablakon pont tgy belefér, mint a szerelmes vagy az anya maximalis
odafordulasa kedveséhez, illetve gyerekéhez. Eszerint tehat e talalkozasok
id6tartama egy valoban megélt pillanattdl hossza éveket atfogd periédusig
terjedhet.

— Milyen érzés annak a kérdésnek a megvdlaszoldsa, amit magad mdsoknak
rendszeresen felteszel?

— El&sz6r valéban meghokkentd, ha igy nekem szegezik a kérdést. De ha
van id8 elgondolkodni rajta, j6 érzés, hogy kicsit tisztdba johet magaval az
ember. En is szoktam idét hagyni a megkérdezettnek, ha igényli; valaszolhat
mésnap vagy akar e-mailben, igy van ideje arra, hogy a kérdés otthonossa vél-
jék szamara.

— Es akkor: ,Mi teszi Ont boldoggd, Zsigmond Andrea?”

— Ha magam és kériilményeim 4llandé véltozésanak tudataban vagyok,
és nem ragadok bele adott vagy éltalam kidolgozott stratégidkba. Ha benne
tudok lenni egy pillanatban, ha mindig Gjra tudom fogalmazni magam (nem
baj, ha gyakran ugyanazt a vélaszt kapom), és tisztan felmérni adédé hely-
zeteim. Ha ott tudok lenni az Gszésban, és belefeledkezem az 4rnyékok és az
anyagok jatékaba a t6 felszinén. Ha ki tud teljesedni rajtam a vagy, legyen az
akar egy sz6veg megismerésére, a beleférkdzésre iranyulé végy, vagy szoro-
san kdvetni tudom egy szakmai beszélgetés egyre finomodé szélait. Ha van
egy masik ember, aki szdmara én én vagyok, kévetni tudja mindennem{ moc-
canasaimat, s ugyanakkor & is kiterjeszti felém énjének hatérait. Mindezt
bizalommal, Ggy, hogy egyikiink se sériiljon szabadsagaban. Es egyaltalan: ha

a pillanatok nem elmdlnak, hanem megtorténnek.



SZUNYOGOK, CSEND, CIGARETTA
MEZEI KINGA JULIJA KORUL

egy lany, illetve két lany, de minket most az egyik, csak a balol-
dali érdekel. Konnyd kis ruha rajta — kovetkezésképp nyar van; napszemiiveg
az orran — tehat a szabadban vagyunk; Ggy, iilve elszunyékal — hiszen estele-
dik; mindkét kéz az 6lében — talan a konyhan szokott hozza, igy pihen. Eddig
a kép, ennyi részletbél all. Ekkor, mint mikor fellobban egy gyufa éjszaka, a
képet 6sszerantja valami. Bébiskolas kézben a lany az alsékarjat kicsit megva-
karja, ott, ahol legfinomabb a bér. A kis cselédet csipdesik a szinyogok.

EttSl kel életre a kép. Ekkor jon létre igazan a nyari este kint a ligetben.

Mert amit eddig lattunk, ruha, bébiskolas, cselédkezek: mind jelzések
csupén. Utalas erre-arra, szimbdlumok. A diszlettervezd, a rendez8, az iré is
kistolhette 8ket; a szinész ekkor féként hordozé, ligyes vagy tigyetlen. A kar
belsé felének vakarésa is lehetne persze épp ilyen, még ha a szinész tleté-
nek tlinik is, miért ne maradhatna szimpla jelzés. Mert térténhetne durvén, a
tobbi jelt8l valéjdban érintetleniil, ahogy a betlik sorjaznak az 4bécében, tgy
is. De nem igy torténik. A mozdulatban minden benne van: nyar, alkony, liget
és cseléd. Es ettdl annyi élet szivirog bele, hogy végiil minden més is lélegezni
kezd. Minden egymashoz ér, minden egymésnak dél. Dominékockék sora. A
vakarészas lasst, tétova — hisz Juli alszik; a feje mar a masik leény véllan — hisz
barétnék; elbébiskoltak a ligetben — hiszen nem szoktak fennmaradni éjszaka,
s a sok munkétél aluszékonyak, na, meg igy jobban lehet érzékelni, milyen
sokéra érkezik Liliom.

A nemlétez& szinyogoktél valna tehat minden létez&vé?



Nem is a szinyogok, hanem inkabb a gesztus. A gesztus finomsaga, az
osszehangoltsag a kornyezettel. Az 6sszeszovottség. Az, hogy amikor a
megérkez6 Liliom az alvé Juli karjat megpiszkalja, Juliban tovabb él a moz-
dulat: azt hiszi, Gjabb szinyog csiklandozza, s tétovan odacsap. Nem durvan
csap oda, figyeljik meg, nem ugrasztjak ki a poént, nem l6g ki ott egy csicsas
eziistszal a szovetbdl; az egyenletes sz6vés ennél sokkal fontosabb.

Az Bsszeszovottség foként a két lany viszonyaban latszik (akkor persze,
ha Marit Szorcsik Kriszta jatssza). Parbeszédeikben — leginkabb itt, a pados
jelenetben — sok-sok életszikra vill6dzik. Erzik egymas hangnemét, ritmusat,
az érzelemhullamok egymés kéré csavarodnak. A téjnyelvi hangzék belesi-
mulnak a beszédbe: a szinész ekkor sem hatérolédik el a figuratdl. A nézé is
azt szereti, ha Mezei Kinga testét teljességgel Juli tolti ki, Juli élteti. Az azo-
nosulassal egyid8ben a szinész odaadését is érzékeljiik, és ez felemel&. Minél
tobben legyiink egy-embernyi helyen, széveg, figura, szinész, mozgés, nézé.
llyen helyen bizonyosabb, hogy szérba szokken valami kis érzelmes élet.

Juli és Liliom kézétt ritkdbban sirisédik életnyivé a leveg. Van két
kulcsjelenet, azokban néha mégis. Az egyik az, amikor Juli a rendérok tana-
csa ellenére Liliommal marad. A gesztus meghdkkenti Liliomot; ekkor engedi
be Julit a szivébe. A fordulat j6I érzékelhetd: az alkotdk szandékit felismerjiik.
De ritkan jutunk tdl az értésen; kevés el6adésban tudjuk felvenni a torténé-
sek ritmusat, kevésszer sikertil, hogy minden pillanatban veliik tartsunk, és épp
abban a mésodpercben érezziik, hogy ez most holtra facsarja a szivet, amikor
Liliom is ezt érzi. (Azaz ezt jelzi felénk.)

A misik ilyen esélyes jelenet az, amelyben a haldoklé Liliom tarja ki a szi-
vét Julinak. Legutébb olyan szintjére jutott el az &szinteségnek, hogy megallt
alevegd. A szinész egészen belépett az el6adasba, és ott, benne élt. Annyira
igaznak és hitelesnek tlint a beszéde, hogy végre meg lehetett szeretni, de
igazéan. Figurat és szinészt. Meg lehetett végre — itt, az el6adés végén —
érteni, hogy Juli mit keres emellett a gyerekes csavargé mellett, mit latott meg
Liliomban, mi élteti ezt a hihetetlen, kiilonds — mert igazi (-nak lefestett)

— szerelmet.



Nem véletlen, hogy ez a jelenet méashova keriilt az eléadasban, mint ahol
a szindarabban volt. Ezdttal hangsilyos helyen, az el6adas végén szerepel.
Ezaltal, a kettds vallomas hangsilyossa tétele folytan reflektorfény vetiil a sza-
vakkal élés, a megértetés, a megértés kérdésére.

Ezek a szalak korabban is szinesebbek voltak; a beszéd Gtjan vagy mas-
képp torténd kapcsolattartas fonala feltlinhetett a sz6vetet szemrevételezd
nézének. A Liliom szerepl6i eddig is hol elhallgattak egymas eldl, hol ellenke-
z6leg, atgondolatlan formaban ziditottak egymasra érzelmeiket. Liliom nem
tudta elmondani Julinak, &riil, hogy gyerekiik lesz, nem tudta azt mondani a
mennyorszagban, hogy igenis, szereti a kis cselédet. Julit mindig félbeszaki-
totték, amikor szerelme mélységeibe avatta volna be bar4tngjét; kedvesének,
Liliomnak se mondta ki soha a ,szeretlek”-et, még ebben az utolsé jelenet-
ben sem tudja megtenni. Kettejiik beszéde a csend: talan ezért sem kénny(
hozzé4férniink a sziviikhoz. Talan ha a csendek koziil minél tobb lenne telt és
liktetd... De ezt elérni nehéz. (F8ként olyan el6adésban, ahol a szinészek
ilyen s(irlin cserél8dnek.)

Egyediil Juli érti Liliom nyelvtelen ,beszédét”, csak 6 tudja leforditani

— példaul a pofonokat; marhogy a szeretet lizenetét hordoznék. Mindenki
més vele ellentétesen vélekedik. Baratnéja, Mari is (szakitépréba, figyelem!).
Hollunderné, Muskatné, a Fogalmazé is ezt a végletet képviseli. Beszéd
tekintetében is: mind j6t akarnak Liliomnak, csak épp nem értik &t, csak épp
réhangolédas, csend helyett sz66z6nnel, szidalmakkal érasztjék el. Figyelés
helyett maguknak kovetelnek figyelmet.

Hogy a sokféle sz6 (,hat mondd: legyen a Liliomnak igaza"), a hallgatés
és ezek hozadéka valéban kozponti kérdése az el6adésnak, abbél is kitet-
szik, hogy az emlitett jelenetben hirtelen megvaltozik a szinhazi konvenci6. A
halott Liliom Juli szerelmes szavaira felemeli a fejét, és mosollyal az arcén elin-
dul az ablak felé.

Az egymasra hangoltsag, az 6sszesz6vottség egyenletes ritmusban fes-
lik fel Juli és Mari kozott. Az elsé jelenetekben két olyan baratnét l4tunk,
akinek ugyanaz a szarmazasa, az életmédja, a férfiidealja. .. akik értik egy-
mést. Akik megnyflnak egymas el8tt (bevalljak szerelmeiket), akik jatszanak



(bakalédnak) és tor8dnek egymassal (megvigasztaljak egymast). Abban a
jelenetben azonban, amelyben Mari bemutatja Julinak Hugét, a v8legényét,
mar szakadék tatong koztiik. A lelkendez6 Mari és a lestjtott Juli kozott.
Mari még torédik Julival: pénzt hoz neki, hogy legyen mibél élnie. De mar
nem érti baratnéjat: szidja amiatt, hogy kitart Liliom mellett. Elfeledi, hogy
Juli els& perctél kezdve igy rangsorolta az értékeket — hiszen lemondott a
keresetérdl, és Liliomot valasztotta. Mari nem tud rahangol4dni Juli gondo-
lataira és érzelmeire. Nem veszi észre, hogy Juli szive mindjart meghasad (az
imént latta elmenni Liliomot egy j6 nagy késsel, Ficsir oldalén). Nem veszi
észre, hogy Juli életében el8szor elszfv egy cigarettét.

Juli nem szavakkal kommunikél. Elsirja magt: félreértik a konnyeit.
Cigarettéra gydjt: nem latjék, hogy idegességében teszi. Liliom hallakor
vigasztaljak, hogy igy a jobb; azt mondja: persze. Majd elévesz egy Gjabb
cigarettat.

Abban a cigarettaban minden benne van. A meg-nem-értések abban
stirlisodnek: el lehet égetni 8ket seperc alatt. A vigasztalé tars megint a ciga-
retta: segit Julinak nevelni a kisleanyt. Liliom elvesztésének megérzése éta
mindig Julival van. Ha valaki Julira kivéncsi, itt kell elkezdenie a megértést. o)
csenddel és akaratlan gesztussal kommunikal. Szavak helyett csak ezt mutatja.
Nincs més kidt: oda kell ré figyelni. De Liliom haléla 6ta ez senkinek sem
sikeriil.

Mezei Kinga mintha nem is jatszana. Mintha nem & l4tszana, hanem a
szlinyogok, Mari kénnyeinek felszaradésa, a hatarozott déntések, a krumplis
fazék, Muskétné szemtelensége, Liliom lelkiismeretfurdalésa, kislanya meg-
szeppenése, az egy lépés hatra a vallomés el6tt.

Ezért szeretem Mezei Kingat. Az alakitésait és a rendezéseit. Mert &
nem eziist szal akar lenni a szovetben, hanem az az észrevétlen fehér cérna,
amibe a tobbi szél kapaszkodik. Ami a szovetet Ssszetartja.

Igen.



KISVARDAI ANZIX

MI -TiI - 6K

Kisvarda el6tt szorongas. Pedig —

nem tudom, milyen lesz, kevés el6adast |4ttam az idén. Erdélyben.
(Vajdasagban, Karpataljan, Felvidéken.) Azért megyek. Nézdegélni. 6 az
kilonben valamire? Nem mindenki gondolja igy. Orok bosszlsaga a szer-
vezbknek, hogy kevés a kivancsi szakmabéli. Akik. .. Ugy vélik, nem lehet
Gj a nap alatt. Vagy nem itt fog az kihajtani. Hanem? Hét hatarral odébb?
Bizonyara.

Kisvarda el8tt szorongas. Mert —

sejtem, milyen lesz, bér kevés el8adést lattam az idén. A tavalyi fesztivél
emléke viszont él még. A furcsa érzés, hogy lejérattuk magunkat el6ttiik. |gy
Mi, hataron taliak, eléttiik, akikhez odamentiink jatszani. (Megmérettetni. ..
No hiszen.) Gettésdi, igy hivjuk kiildnben. Hogy van az o) fesztivéljuk és
van a mienk. Pécs és Kisvarda. Ok és mi. Az Ok nalunk fent vannak a polcon,
valogatnak, szakmai beszélgetést vezetnek, irjék a fesztivallapot. Zs(iriz-
nek. Idén Alfsldi meg Eszenyi (Nanay kiilon fejezet). MaJd megmondjék
Bocsardirdl, hogy elég j6-e. Elég j6. Bezerédi is elég j6. Ok mint rendezék,
testiiletileg, azaz tarsulatilag. Komarom és Sepsiszentgyorgy. Elég j6 a zs(iri,

hogy igy dontétt.

Kisvarda el6tt szorongés. Mert —
keszeg kis évad all mégSttem. Mi lesz veled, szinhdzka? Budapesten



néztem szerteszét, és hiaba, hogy szivemnek kedves tarsulatok munkajaban,
tobb évad termésében turkéaltam. Az évadelsd Frankenstein-terv sem tizes
nalam. Rokonszenves Mundruczdban, hogy feszegeti a szinészi jaték hatarait,
a regiszterek gyonyoriien megsokasodnak, csapok nytlnak a val6sag felé, de
egyszer csak el6lép belble a filmrendezd, és a legvadabb fikciérél elvarja, hogy
véres valésagnak higgyiik. Szinhazban a legritkabb esetben hiszem el, hogy
valéban megolik, akit megdlnek, szinészestSl-mindenestdl.

Gyanls, hogy ennyire nem elég nekem, , hataron tdlinak” Budapest.
Biztosan az idegenség teszi. Ez itt nem az enyém. Kilénben mar, suttogva
mondom... kezdenek behal6zni. Nemcsak az alternativok, stlyosabb, a
k8szinhéz. A Katonéba néha mér szivesen megyek. Kiért inkabb, Keresztes
Tamésért vagy Hajduk Kérolyért? A szinészi kvalitasuk nyligéz le, mi més.

Az idegenség, meg a kdzelség. A szinhazban vanogatnak. Is. Sokféle-
képp. Példaul, hogy a magadéva akarod tenni. Az el8adasé akarsz lenni. Ezek
utén nyilatkozz objektiven.

Utélod, ha egyszer valami nem a tiéd. Szereted, ha egyszer valami nem a
tiéd. Mert. Azért.

Szereted, ami a tiéd, még ha utélod is. Utélod, ami a tiéd, még ha szere-
ted is.

Erre varrj gombot. Ezek utén nyilatkozz objektiven. A régiédrél, a
konkurens régiérél, a még konkurensebb régi6rél.

Kisvérda el6tt szorongés. Hogy —

meddig tovabb. Szusszal, pénztarcaval. Odautazgatni, belép&jegy, szal-
l4s... hogy a tizennegyedik el8adas talan. Ep ésszel meddig érdemes? Erre
lépj, Kisvarda. Hogy megérje a hanyattatéast. Akarjunk odamenni.

Kisvérda el8tt szorongés. Szerencsére —

a pesti évadot nalam egy bécsi vendégjaték zérta, Schilling haromszemé-
lyes Hamletje. Kirepiilt szemembd| a bagyadtsag. Erém meggyfilt, a lendiilet
elvitt Kisvardan 4t egészen NekroSius Macbethjéig Gyuléra. Kisvardan at egé-
szen... Kisvardan 4t egészen. ..



Szeret —...

Nem dszod meg. Beleszeretsz. Ki mibe. En Vidnyanszky szinhazaba, és a
vajdasagiakba. Nemcsak én. Mindenki.

Milyen lehet viszont az erdélyi szinhaz? Kiviilrél. Ez az, amit sose fogunk
tudni igazan. Pedig szeretik, szeretgetik ezt is, gondolom. Hiszen dijazzak,
Bocsardit példaul mindig. Idén a palyakezd6é Harsanyi rendezését, a N6 a
maltbélt is zabaltak. Hogy miért?

Na, ez az, van, amikor képtelen vagy érezni. Szeretni, Ggy értem. Példaul
mert két el8adas megy parhuzamosan, és neked kotelez8en a vésarhelyin kell
ilndd, mert egy vasarhelyi folydiratnak referlsz a mindenféle kisvérdai fejle-
ményekrél. Holott, és nagyon holott, te a masik el6adason iilnél, jelesil Gl
Tamés, a dunaszerdahelyi szinész gyerekel8adasan (1), A helység kalapécsan.
Mert annyira, de annyira megf6z6tt harom nappal korabban, amikor Jevge-
nyij Griskovec darabjét prezentilta. Ugy maradtél, mint a fogorvosnél, pedig
a monodramét gy kiilonben ki nem éllhatod. Széval a Hogyan ettem kuty4t?
alatt az iszony( h8ség és az el6z6 mondatban emlitett elfogultsag, valamint
az el6adas totalis eszkdztelensége ellenére gy érzed, hogy szarnyalsz. Hogy
igazi szinhdzban vagy. Egy szinhazi fesztivlon, végre. llletve hossz( id8 6ta,
végre. Végre érdekel, ami torténik, nagyon; akarod, hogy csindljék, nagyon;
megbizol a fazonban, nagyon. Nem azért, amir8| beszél, hogy a katona-
sag alatt mik torténtek a szereplével, kit érdekel. Hanem az 4rnyaltsdg miatt,
ahogy egy mondatot egy adott helyzetben kimond. A reflektaltsag és a valé-
saggal val6 kokettélés mesteri szintje miatt, hogy megtalalja a bonyolultsag és
az egyszerliség kivanatos mértékét, a pontossag... Széval szlovékiai kedven-
cem is van a karpataljai meg vajdasagi szerelem mellett.

Es hat Erdélyorszag? Ha mér tiszta vizet 6ntégetiink mindenféle méreti
poharba. Ha mér az elfogultsagokrél kezd széIni ez az iras. Am legyen. Van
egy itteni szerelem is. J6 ideje. A neve... Olga. Barabas Olga. Miért épp...?

Hat, mert a szinhéz hatérait feszegeti. Erdekli, hogyan vannak a dolgok,
és hogyan lehetnének még. Izgalmasak a ,még”-jei. Még ha nem is miksd-
nek. Igazan. Sokszor. A George és Lennie-n példaul vérre mentiink nem egy



asztaltarsasaggal. A kritikusok nem szeretik. Olgat szeretik, kiilonben, de az
eléadasat nem. Nem elég dramai. Miért, baj, ha lirat latsz a szinpadon? Vagy
epikat? Ha érvényes. |gy én. De 6k nem és nem. Zsigerig hat6 drama kell
nekik. Megatalkodottak. Lehet valami igazuk.

Pedig szép hasonlatokat gyartottam: az el6adasban lathatatlan léggom-
boket eregetnek. Nem latjak? A torténet csupan csak arra kell Olganak, hogy
legyen mihez hozzabogozni a lufikat. (Ot persze nem kérdeztem. Csodalko-
zik majd a metaforén.) Széval vannak ezek a lufik, izgalmasak: érzelmek meg
gondolatok, hol 6sszead6dé, hol kiilonvalé buborékok lebegnek igy. A leg-
fontosabb mégis az &sszhatas, mert kiadnak egy egészet, olyasmit, ami mellbe
vag. — Imédom Olgéaban, hogy érdekli a kdzonsége. A kdzdsség, aki koriil-
veszi. Nem a darabiré és a rendez8 hékuszpdkuszai nyomulnak elétérbe néla,
pedig azok is jelen vannak. Hanem az ember. Ember mivoltaban. Ez esetben
a székely ember, aki témegével nyugaton giirizik, egy jobb, értsd, emberhez
méltébb életmindség reményében. Miken szomorgott elére ez a Steinbeck. ..

Persze, idegesit ez-az az el6adasban, példaul miért a rendezének kellett
terveznie a diszletet. Ami elemeiben miikédik, de 6sszhatéséban kifejezetten
cstnya.

Azt mesélték az egyik asztalnal — ez Kisvardan alapélmény, igy jutsz a
szakmailag legértékesebb infékhoz —, hogy Olga 6nfejd. Ez magyarézat lehet
a diszletre. Ott volt Gyarmati Kata is, akit imddok; ha dramaturg miatt meg-
nézek egy el8adast, hat miatta (Barka, Iskola a hatéron...). Meséltiik neki,
hogy Olga, bar 6 is regényeket, verseket adaptal folyamatosan, dramaturg
nélkiil dolgozik. Milyen j6 péros lennének! Mert nem egyszer a kiilsé szemet
kérik szdmon Olgén. Mezei Kinga jutott még esziinkbe e csokorék tirligyén.
Van valami kz6s ezekben a lanyokban. Az érzékenység. A szinhazi és emberi.
Olyan kérdéseket feszegetnek, amik 4ltalaban elkeriilik a férfi rendez&k figyel-
mét, akik nem az ember, hanem az emberiség problémaira f6kuszélnak. Ha
van ilyen, hogy éltalaban. Meg ember versus emberiség — satobbi.

Ezért szeretheték nemcsak a vajdasagi lanyok — és ja, a szinészeket is
vegylik be az 6lelésbe, legtobbszor a rendezének jut az értékelés, ha j6, ha
rossz, s ezt nehezen birjék, érthetd, nélkiilik a rendezé bizony meghalna —,



hanem Vidnyénszky is. O is efelé tart demokratizmusaval, vagyis szinpadan a
forma, ami megengedi a parhuzamos térténéseket, az emberi dimenzié el6re-
torésében segédkezik. Liliomfijaban — ha valaki tavasszal azt mondja nekem,
hogy egy Liliomfiért leszek oda... — minden szereplé kvazi egyenld, a sziné-
szek zenélnek, a zenészek kommentaljak a szerepléket, a szereplSk atveszik a
szinészek eszement Stleteit: egyik pillanatban Chaplint jatszanak, a masikban
Romeo és Jdliat. Egyszerre latjuk a torténést és kommentarjat, a szinészt és a
szerepl&t, a stilust és a r valé ironikus reflexiét. Mindezt jatékosan, a sponta-
neités, pezsgés, egymasra figyelés Sromteli kavalkédjéban.

A Liliomfi mellé Gérdonyi népszinmive, A bor féltétlen odakivénkozik,
két okbdl is. Egyrészt Gj térsulat koltozott ltala a szivembe — a koméromiak,
mi tagadés, eddig valahogy nem fértek oda. Mésrészt, ha mér 8szinteséget
jatszunk, egye fene: ritkdn gy&z meg szinész arrél, hogy rendezni is tudhat,
mar rendes kis el&itélet alakult ki bennem irantuk. Bezerédi Zoltén képes volt
tornyomba betorni, méghozza népszinmlivel! Megill az ész.

Megill az ész, és tapsikolni kezdiink, hogy van ilyen egyenletes tarsulat.
Az id&sek erdsek, az ifjak tehetségesek, mind aldzatos, nem magamutogaté.
Megill az ész, és tapsikolni kezdiink, hogy van ilyen egyenletes el6adés. Sti-
lusban egységes, a népiestd| kissé elemelik. A sz6vegmondas végig pontos és
igaz.

A fenti el8adésokban taldn az a kdzds (az 8sszekdtés altal maris ferdi-
tiink...), hogy nem rendithetetlen igazsagok felé tornek. Nem a hierarchia
fontos szamukra. Nem a rideg hierarchia.

Asztaltdrsasdg — a Miivészetek Hdza mellett, éjel négykor

Végy egy darab udvarhelyi szinészt, liltess mellé egy temesvarit és két
csikit, j6jjon két koméaromi, majd egy darab Alféldi Rébert, végy tovabba
egy nagyvaradi irodalmi titkért, egy békéscsabai f8iskolai tanart, egy kisvar-
dai szinhézkedveld véllalkozét, egy Nérét, még egyet (hivjak ket Tompa
Klarinak és Eszenyi Enikének), egy vajdasagi szinésztanoncot, aki, vic-
ces, kiskutyaként kéveti Alfoldit, egy dramaturg szakos hallgatét a parjaval,
a TAP Szinhaz szervez§jét, aki a gyergydi Figardért jott ide, egy gazdasagi



aligazgatét, két kritikust, majd dltesd 8ket korbe egy faasztal koriil, és
dideregjenek.

Vidrdakeserd
Ittdtok méar Red bull-lal? Hat sorrel?

... —nem szeret

Lassan mindenki tudja, az ,anya”-orszég karjaibél kipotyogott magyar
szinhazak kozil melyek a leggyengébbek. Ebben a sorban Kassa, tudjuk, ott
van j6 el6l. Mégis meglep, hogy ennyire! Utépisztikus félelmem véresen
beigazolédni latszik. Az a maniam, hogy a kereskedelmi televizién edzé-
dott nézének lassan fogalma sincs, mi az, hogy szinészi jaték. Alljon ki valaki,
mondja el ugyanazzal az arccal az 6sszes szovegét, ezer nap egymas utan, és
kész. Félek a néz6tdl.

De hogy a szinhaztdl kell! Most képzeljék el, hogy Csith Géza darabja,
A Janika helyén egy brazil szappanopera egyik epizédjat l4tjak. Minden kéz-
helyes és eltlzott, a gondolatnak egy szikréja sem jelenik meg sehol. Egyik
fészereplé mindig ideges, és sir, a masik mindig tordeli a kezét, a szobalany
folyton veri a habot, hogy lassuk, 6 a cseléd... Elképeszté.

Az erdélyi szinhazak gyengébbjeire a ,didkszinjatszés” jelz6t aggattak
ré gyakran. A szakmai beszélgetésen. Ez silyos. Tovébbra is élen jar ebben
Nagyvérad, sem Nick Cartere, sem a Godspell nem nézheté. J6 elél van a
sorban a La Mancha lovagja is, a csikiak el6adéséban is minden jelzésszer(,
mintha-megoldott, mintha-jték. Felzarkézik hozzéjuk egy Tasnadi-darabbal a
vasarhelyi Yorick Stadié, 8k is csak jelezni tudjak, hogy kdbé merre indulnanak,
ha indulnanak valamerre. A szatmériak azt se latjak, hogy zsdkutcdban vannak,
Az ajtéjuk totélis regresszié.

Meg kell azonban jegyezni, hogy Kisvardan minden sokkal alacsonyab-
ban repiil, mint akérhol otthon. Nemcsak a ,szakma” szeretetlen hiillészemei
miatt, hanem a tér teljes érvénytelensége miatt is. Kisvardan ugyanis nincs
szinhazterem. A Mivészetek Hazéban nincs siillyeszt8, zsinérpadlis, a
Rakéczi-teremnek meg, aminek intim stadi6térnek kéne lennie, iszonyd magas



a plafonja, j6 vilagosak az ablakai, és gyonyoriien visszhangzik. Kolozsvar
ezért nem jott el idén — allitSlag. Alll’télagok vannak még koriiltte, de mivel
nem volt ott a fesztivalon, e fesztivalirisnak nem is kotelezd bibelédnie vele.
Féként, hogy eddigi szamaiban a Lat6 tenyerén hordozta-forma. Aki raér, és
pezsegni akar, olvasgassa azért a vonatkozd vitat; egy janius 21-i cikkel kezdé-
dik a Népszabadsagban, és néhany kévetkez6 szombaton még tart az izgalom.

A rossz nyelvek szerint Sepsiszentgyorgy csak igy nyer, hogyha ez a
masik monstrum nincs jelen a fesztivalon. Na, de nincs jelen, Szentgyorgy
viszont igen, méghozza egy formailag ékk&vé csiszolt Yvonne-nal. Végre egy
el8adés, ami... tokéletes foglalat Pélffy Tibor jérdsahoz, ami tinc, és beszédé-
hez, ami ének. Egy hercegi trén.

S ez nem is kevés, a formai bravir — sok eléadas ezen bukik el. A
szabadkai Kicsik és polgérok, ahol a realizmus nem tudott 6sszenéni a tancbe-
tétekkel. A gyergydi Vildgtalanok, ahol a naturalizmus nem tudott &sszendni a
lirdval. A vasérhelyi Néra, ahol a tér nem tudott Gsszendni a szinészi jatékkal.

Ndnay (70 éves)

Az Ggy tortént, kérem, hogy meg akartam 6lelni. Az asztaltérsasig szur-
kolt nekem, s&t, csatlakozott volna. De hat egetrengetd képtelenség. or?
Még ha mosolyog is. Legyen inkidbb megirva.

Hogy mirél szélt volna ez az &lelés? ... Erzi azt mindenki, aki sorban 4llt
nala Kisvardan. Azzal, hogy: tanér Gr, mondjon valamit, milyenek voltunk?

Ja, Bérczes Laci megirta ezt az egészet a szinhaz.hu-n rendesen. Aki job-
bat akar frni néla, az bolond.

Meztelenség

Kiiiti nalam a biztositékot. Mert minden méisodik el6adas ezzel az 4sszal
rukkol el8. Mindenki ennyire kétségbeesett?

Fiistolni kezdek, nem latom hat téle az el6adést, vége. A temesvari De mi
lett a nével?-t Magyari Etelka csupasz hatatdl példaul. Alsagos. Levetk4zott
vagy sem? Dontse el. Ha mar. De nem kell nekem illusztrélni, hogy meztelen
nd van a bégbtokban, el tudom én azt képzelni is.



Az udvarhelyi Elektra Jakab Orsolya segédletével gyonyorii meztele-
niil, nem is teljesen értelmetlen a péresége, végsdkig fesziilt, vad parduc all
a szinpadon. De e performansz akkor is leginkabb pasit fogni j6. Vetkézik a
Noéraban Lindéné, hogy megmutassa, a nyomaszté maltnak annyi. Vetkézik
a N& a maltbél-ban Berekméri Kata, pedig képzeljék, egy szeretkezést is el
birok hinni enélkiil. A mellek markolészasa a masik ,kedvencem” ugyanitt, és
ja, Gyergydban betesznek egy n&i mellet egy férfiszajba, elég alaposan.

Meg kell mutatni, hogy milyen merészek vagyunk? Mert ennyi latszik
ebben. A fantaziatlansagon kiviil. Miért van az, hogy Bocsardi nem vetk&ztet?

Ja, hogy értem torténik mindez. A rendez8, mivel tudja, hogy halalunal-
mas lesz az el8adésa, felsltozteti Gajai Agit két zsebkend8be, hogy
kedveskedjen nekem.

El&itéleteim kiteregetése folyik, igen.

(Na, j6, ha Matray Laci veti le ingét az orrom el8tt, ahogy alakult a
George és Lennie-ben, azt nem bénom.

De hogy miért baj, hogy Balazs Aronon a Rocky Horror-ban tébb kilé
van, mint amennyit egyes kritikusok szeretnének... A szinész ne legyen mar
szimpla erotikus targy, kénydrgom.)

Beszéd

Azt hittem, a valtozatos ,e”, az ,4"-t6| egész az ,é"-ig, a székelyek véd-
jegye. Hogy mi aztéan tudunk valamit. De nem, az ,e” szivarvanya egyetemes.
Beregszaszon is mondjak valahogyan, nem akérhogy, a Vajdasagban is, s6t,
Szabadkan masképp, mint Ujvidéken.

Szavak tekintetében legérdekesebb hely az étterem: senki sem gy
beszél, mint otthon. Egy steril nyelvet hasznélunk, ott van lefektetve az étla-
pon. A csemegeuborka és a siilt krumpli nyelve. (Figyelem, nem lerben siilt
pitydka! Tessék jol érteni, szalmakrumpli az istenadta.)

Szakmai beszélgetésen is zsakményolok. Ascherté| azt, hogy ,4satag”.

,,Asatag naturalizmus”, Ggy hiszem. Nénay éllitmanyai ragaszkodnak egy méd-
hatérozéhoz. Elkezdi, s izgulsz, hogy vajon ,borzalmasan”, mi? Igen vagy
nem? Szeret vagy nem szeret?



El6adasban? Milyen nyelvet hasznaljon a szinész? Semmiképp se a masét.
De ha muszaj, legalabb egyenletesen. Gyergyéban hadd ne tegyék ki a név-
el8t a tulajdonnév elé (Kiss Csaba!: Vilagtalanok). Féként ha a részeget
jatsz6 Barabas Arpéd nagyszer(ien megtalalja a székely anyazas dallamat.

Kritizdl

+Nincs rosszabb annal, ha egy néz6 osztja az észt. Féleg, ha hivatasos
nézd. Istenem, végig kell iilném ezt a borzalmas el6adast... — rinyal. Kotelezi
ra valaki? Ja, j6, ha zs(iritag vagy, az mas. De ha kritikus? Tobb alazat kéretik.
Vedd a szinészt. Az 6vé a munka, nem a tiéd, hogy tilsz. Mintha a néz6 sz..ta
volna a szinhazat. Vagy igen?”

Avildg(-om) teljessége

Szinészek. Az eléadasokbdl beksltoznek szivem bugyraiba, permanens
lakék és olyanok is, akik villanasnyi id8 alatt tovasuhannak. Ne legyen felso-
rolés, mert bar elvékonyodik a sor, véget sose ér. Aki ott lakik, tudhatja. Csak
szemembe kell néznie a szinhzbiifében. Ha ra merek pillantani. Mert ez a
pillantés, az a pillanat... Csak ha er8s volnék, mint egy szinész, birhatnam
elviselni.
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A KULTIKUS METAFORAKROL

» Tele vagyok Kolozsvarral! Elmentem megkeresni a régi Nem-
zeti Szinhaznak a szent helyét. Mar régen lebontottak. Elmdlt.
Ugy fordultam be a Farkas utcaba, mintha templomba men-
tem volna. Ezeken a koveken jartak még a mi 6r6k csillagaink.
Ebbél a draga épiiletbdl, amely most mar csak a képzeletem-
ben allt eléttem, indult el Budapest felé a régi, magasztosan
gyonyorli szinészet szine-viraga. Nem tudja azt senki, mit
jelentett nekiink ifjikorunkban a kolozsvari Nemzeti Szinhaz!
Micsoda megtiszteltetés volt szamomra, mikor el6szor hivtak
vendégszerepelni! Szent shitattal [éptem 4t a kiiszobét.”
Feddk Sdri

WA kultikus szemlélet tudomésulvétele nélkiil szinte semmit sem
tudnénk mondani a kdltészet (mivészet) tényleges tarsadalmi
bedgyazottsagardl.”

Margécsy Istvdn

sajstosan ,magyar” tudoményég, az utébbi hisz
évben bontakozott ki irodalomtorténészek, illetve mas human tudoma-
nyokkal foglalkozé kutaték, politikatorténészek, antropolégusok kérében.
A szinhaztudésok viszont nem haraptak ra — annak ellenére, hogy az els6
nagy kultusztérténeti munka szinhazi vonatkozasa. Az emlitett kotet David-
hazi Péter 1989-es Shakespeare-kényve: , Isten mdsodsziilittje”. A magyar



Shakespeare-kultusz természetrajza.” Azéta is ezt tekintik a kultuszkutatas alap-
miivének, és Davidhazit ,a kultuszkutatés atyjanak”. Tovabbi fontos munkak:
monografiak — Margdcsy Istvan Pet6fi-monografidja a koltd kultuszat elemz6
fejezettel,” Tverdota Gyorgy J6zsef Attila-konyve,* Szilasi LaszI6 Jékai-
konyve,” konferencia-kétetek,® gylijteményes kétetek,” folyiratok tematikus
szémai.®

2 Davidhazi Péter: , Isten mdsodsziilittie". A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza.
Gondolat, Budapest, 1989.

3 Margbcsy Istvan: Petdfi Sandor. Kisérlet. Korona, Budapest, 1999.

Tverdota Gyorgy: A komor foltdmadads titka. A Jozsef Attila-kultusz sziiletése. Panno-
nica, Budapest, 1998.

5  Szilasi LaszI6: A selyemgubé és a , bonczolé kés”. Osiris—Pompeji, Budapest, 2000.
A kultusztorténeti konferenciak koteteinek anyagét Kalla Zsuzsa szerkeszti, a
kényvek a Pet&fi Irodalmi Midzeum sorozataban jelennek meg. L. Tények és legen-
ddk, tdrgyak és ereklyék, 1994, Kegyelet é irodalom, 1997, Az irodalom iinnepei, 2000,
Kultusz, mi, identitds, 2005 (ez utébbi térsszerkesztdje Takts |6zsef és Tverdota
Gydrgy).

7 Alegfontosabb e targyban a Takéts J6zsef altal szerkesztett Az irodalmi kultuszku-
tatds kézikonyve. Kijarat, Budapest, 2003. Tovabba teljes kotetet szant e targynak
Margécsy Istvan (Egi &s foldi virdgzds tiikre. Tanulmanyok magyar irodalmi kul-
tuszokrél. Holnap, Budapest, 2007). Takats |6zsef és Rakai Orsolya egy-egy
kdtetének egyharmadat is kultusztorténeti frasok teszik ki. (Rékai Orsolya: Utazd-
sok a fekete kirdlyndvel. frasok irasrél és irodalomrél. Kijarat, Budapest, 2006; illetve
Takats |6zsef: [smerds idegen terep. Irodalomtorténeti tanulmanyok és biralatok.
Kijérat, Budapest, 2007.)

8  Davidhazi Péter — Tverdota Gyorgy: Az ItK kiilonszama: Az Irodalom és kultusz-
képz&édés ciml konferencia anyaga. Irodalomtérténeti Kézlemények 1990. 3. sz.
287-401. (Tovabbi szerz&k, akiknek nallé kétetiik vagy szerkesztésiik nincs e
targyban, de folydirat-kozléseikkel gyarapitottak a kultusztorténeti vagy -elmé-
leti irodalmat: Lakner Lajos, Porkolab Tibor, Pravznovszky Mihaly, Takacs Ferenc,
Korompay H. Janos, Kerényi Ferenc stb.)



»Shakespeare elismerése. .. valami neme a kultusznak, ami a kultdrat tand-
sitja” — idézi J6kai Mértél Davidhazi Péter. Bele is kapaszkodik a kijelentésbe,
megprébalja megérteni beléle, mit jelenthet a , kultusz” sz, és miért emliti
J6kai ilyen kézel, illetve hozzatartozénak a , kultiréhoz”. Azt talalja, hogy
mindkét sz6 a lat. colere sz6bdl ered, jelentése: miivel, gondoz valamit, tiszte-
lettel van valami irant. Kiilonbségként azt allitja fel koztik, hogy mig a kultusz
jellemz6je a mértéktelenség, a kultiraé a mérlegelé magatartas.

Davidhazi a kultusz haromféle, egymassal 6sszefiiggé megnyilvanulasardl
beszél Shakespeare-kényvének elsé oldalain. Megkiilonbdztet kultikus bedlli-
téddst, kultikus szokdsrendet, valamint kultikus nyelvhaszndlatot. (Dévidhazi
1989:5-15) Ezek az elnevezések azéta terminusértékkel birnak.

A kultikus nyelvhasznélat alapvetd jellemz&i kozott a legtobb szerzd az
erdteljesen retorikus, metaforikus nyelvezetet, a hiperbolak gyakori jelenlétét
emliti. Metaforéit a kultikus beszéd gyakran a valldsi vagy egyéb mitolégiai
képzetkorokbdl veszi. Ezzel kapesolatban is Davidhézi tobbek kézétt az
angol viktorianus kritika egyik vezéregyéniségének, Matthew Arnoldnak az
1880-as elgondolasit idézi, aki szerint ,a koltészet mindinkabb 4t fogja venni
a vallas szerepét az ember életében mint |étértelmez8, vigasztalé és megtartd
erd”. (Davidhazi 1989:146-148)

A kultuszkutatasnak fontos paradigmaalkoté elgondolésa ennek megfele-
|&en is az analogikus szemléletméd, vagyis a mlivészethez valé viszonyulésnak és
hasznalatainak a vallési élet jelenségeivel val6 hasonlésaga. De Takéts J6zsef
figyelmeztet arra, hogy ne hasznéljuk magétél értet6dé magyarazé instancia-
ként a vallasi analégiat. Tobbek kozott azzal is érvel, hogy a mlivészetrd| valé
kultikus beszéd nemcsak a vallasi képzetkort, de a természettudomany nyel-
vét is atveszi. A metaforak gyakran kozmikusak: a koltét csillaghoz, meteorhoz
hasonlitjak — nem fliggetlentil a romantikus zseni-mitosztél, mely szerint a
miivészi gesztus a tarsadalmisag foltt mikddik és funkcional. (Margéesy
2007:13) A sz6képek néha mas természeti kincsek kérébdl szarmaznak: J6zsef
Attilardl irja Peéry Rezs8, hogy ,versei kristalyok, melyeket csak meg-
illetédéssel és bamulattal jarhatunk koriil, gydngyhazfény(i kagylok, melyek-
ben a lét és végtelenség dala zig". (Tverdota in Takéts 2003:170)



Margécsy ennek kapcsan megjegyzi, hogy a kultikus beszédnek ,nem
az a specifikuma mas beszédmédokkal szemben, hogy figurilis jellegd, ...
hanem az, hogy a figuralitasa révén kialakulé koherens diszkurziv paradigma
tokéletesen zartnak mutatja magat mas beszédmédokkal szemben: tulajdon-
képpen minden éltalanos vagy elemi szint(i rakérdezéstdl elhatarolja magat, s
nem bocsatkozik parbeszédbe”. (Margécsy 2007:23-24)

A vallasi képzetkor irodalmi targyban valé mozgésitasanak kiemel-
kedd példdja a J6zsef Attila alakja koré fonddé kultusz. Tverdota Gyorgy
kimutatja, hogy J6zsef Attilat a legtobb méltatés Krisztushoz hasonlitotta,
és életét passioként irta le. Eletrajzét ennek megfeleléen tovisekkel telinek,
nyomordsagosnak festették le, a kdrnyezetében éléket meg érzéketlennek
a kélt8 nagysaga irant. (Tverdota in Takats 2003:159—-171) Méshol is meg-
taléljuk a nagyszer(i mivész és a kisszer(i vilag szembeallitasat, mar-mar

kultikus archetipusnak” tekinthetd. A miivész mindenek folstt 4ll, folsttiink
is — Davidhazi Ggy fogalmaz Shakespeare kapcsén, hogy a miivésszel
"kivételeznek'.
+A magyar irodalomnak ama, nagy hagyoményra tamaszkodé szemlélete,
mely ... az egész magyar irodalmat »szolgdls irodalomként« hatdrozza meg,
[ényegében ily tipusi kultikus meggy8z8désre vezethetd vissza...: az iroda-
lom legitimaciéjéhoz az irodalomnal magasabb rendii kozosségi szférdk megléte,
illetve az e szférdknak valé megfelelés lesz sziikséges. .. E magasabb szférak
... a nemzet, a nép, a nemzetet képviseld irodalom egészének, a népet megteste-
sité népkoltészetnek és a mindezeknek alapjaul és beteljesiiléseként felfogott
magyar nyelvnek kereteiben jelennek meg.” (Margécsy 2007:41, kiem. Zs. A.)

A fenti megiéllapitésokat ellendrizni tudjuk a kévetkezd szinhézi tar-

gyl idézeteken.’ (Erdemes megfigyelniink a szévegek id6kezelését is
— Margécsy Istvan vette észre, hogy a kultikus hangvétell irasok a véltozatlan,
teljes, kerek id8t, a mélt-jelen-j6v8 egységét kedvelik.)

9 Akovetkezd két idézet meg a mott a Vallomdsok a 215 éves Kolozsvdri Szinhdzrdl!
(sicl) cimi sz8vegbdl szdrmazik. 2007-ben llitotta ezt 8ssze dr. Enyedi Sandor a

www.szinészkonyvtar.hu szamara.



Szentgyérgyi Istvan, szinész (1842-1931): ,,Oreg Farkas utcai haz, ha
read emlékezem, ha melletted visz utam, szent dhitat tolti be keblemet! Odon
falaid kézott mennyi magasztos ige hangzott el, mely kultirankat szolgdlta.
Oltdrodon dldozd papjaid és papnéid mennyi elismerést, mennyi dics6séget sze-
reztek a magyar szinmlivészetnek. Oltarodhoz jarul6 Aiveid mennyi didozatot
hoztak egy szdzadon keresztiil, hogy falaid kdz6tt az ige hangozzék.”

Egy kicsit késébb, némiképp a kommunista éra retorikajaba is
illeszkedve:

Kovécs Gyérgy, szinész (1910-1977): ,Bétran valljuk: a térténelem
sorsddntd pillanataiban ebben az épiiletben, errél a szinpadrél a humdnum és
az emberiség j6v8jébe vetett hit és bizalom szavai hangzottak el. Igyekeztiink
a sziik esztenddkben is, a bdség idején is, szegénységben és j6létben is emberi
méltésaggal és aldzattal szolgdlni, s vigyézni arra, hogy anyanyelviinket — Sza-
mos vizében fiirésztve, gyalui havasok ide surrané szell8jében megszaritva

— tisztén adhassuk tovabb azok unokdinak és iikéinek, akitd| mi is ajdndékba kap-
tuk valamikor.”

A szinész, a miivész nemrég tehat ,szolgalta” a népét. Ma vajon ezt
teszi? Bocsardi Laszl6: ,Mindig azt gondoltam, hogy akkor szolgdlom azt a
kis kozdsséget, amelyben élek” — (1), ha védem az anyanyelvét? — ,ha sike-
riil elérnem azt, hogy a sepsiszentgyorgyi kdzonség mai, érvényes, kortars
szinhazon nevelkedjen, és ne egy kis vidéki szérakoztatdipart gondoljon
szinhaznak, és ezaltal mentalitasaban, nyitottsagaban messze lemaradjon a
kolozsvari, budapesti vagy akar berlini kozonségtél. Ez a gondolat ellen-
kezik azzal a megfogalmazéssal, hogy nekem i kéne szolgdini a k6z6nséget

— szérakoztatni, ahogy mondjak, hogy elfelejtsék a napi gondokat. En ezzel
nem tudok egyetérteni. Ez olyan, mintha a bardtod nem szeretne férasztani
a nehéz napi munka utan, ezért nem arrél beszélne, ami neked a legfonto-
sabb, hanem ink4bb jépofizna egy s6r mellett — ahelyett, hogy lehet6vé
tenné szdmodra azt, hogy elmélyiilj az igazi probléméidban, és ebben lenne



a partnered. Azt hiszem, hogy én a bardt szerepét képviselem, és nem a
szorakozdpartnerét." "

Szolgal6 vagy kiszolgalé, pap, barat vagy szérakozépartner (esetleg
egyéb)... Mi kellene nekiink?

Metaforaink vannak, lesznek. De valogatnunk kell koziiliik.

10  Részlet a www.origo.hu 2011. janius 15-i interjdjabdl, készitette Kovacs Balint.



L. VAGY LULU
DARDAY ISTVAN-SZALAY GYORGYI: AZ EMIGRANS

anélkiil jon ki a mozibdl, hogy megtudta volna, mirél szél a film. Egy
,nagy iro” gondolatairél? Marai miiveirdl, illetve a fém(inek is tartott Nap-
lor61? Arrdl, mit kevesellt Marai kora magyar tarsadalméaban — s mit tartott
nagyra népe irodalmaban? Vagy a hétkoznapjairél? Emigraciérol? Maganyrél?
[d8s férfi és id6s nd viszonyardl? Szerelemrd|? Oregedésr(ﬁl? Halalr61? Emlé-
kezésr6l? Vagy arrdl, hogyan lehet naplé-, ill. aforizmaszer( sz6vegekre filmet
komponalni? Hogyan kell archiv felvételeket szines, jatékfilmes snittekkel ele-
gyiteni? Netan arrél, mennyi ideig lehet mutatni egy mézcseppet az asztalon?

Minderrél szél és semmirdl. Mindenbdl kapunk egy keveset, de semmi-
bél sem eleget.

Persze, ha nagyon akarjuk, értjiik, mirél sz4l a film. Amolyan filmes
emlékm( akarna lenni. Egy szobor, filmbél.

Kar, hogy nem reflektal arra, hogy mégiscsak filmbé| van. A k&, a bronz
nem tudja elmesélni, hogy akit kitettek a térre, mivel érdemelte ki, hogy a
galambok az & fejére sz.rjanak, és ne méséra. A film ezt megtehetné. Ha més-
ként nem, hozhatna részleteket Marai-versbél, -pr6zabdl, -drdmabél. Hogy
4ssuk, miért e nekibuzdulas, ki ez a fické, miért szeretjiik. Volna erre hely a
filmben: legalédbb kevesebb ideig térténne, hogy nem torténik semmi.

A kultikus viszonyulasnak persze nem sajatja, hogy érteni akarna a mive-
18je barmit is, egyszerlien csak rajongunk vagy gylslgiink. Mindegy tehat,
hogy széz percen keresztiil mi torténik: akik szerették Marait, tovébbra is sze-
retni fogjak, akik meg nem, azok tovabbra sem. llyen alapon félésleges volt
elkésziteni a filmet.



Takarodét fajva: persze van itt életm(, folyamatosan megy a Napld. De
miért épp ezt halljuk? Mert igy egy csapasra mindeniink van: irodalom és élet-
rajz? S miért épp az utolsé kétetet (1984-89)? Mert mindig az (j a men&?
Vagy mert az utolsé szavakbél a legtobb bolcsességet reméljiik kisajtolni?
Vagy mert az 6regség sajnalatot kelt, mert a halal, az ngyilkossag izgalmas?

A legrosszabb a filmben, hogy L., a feleség tizpercekig haldoklik, s ez
abszoldt hidegen hagy minket. Mert patetikus a szinész. Mert a forgatokonyv
szerint csak Marainak vannak emberi vonasai: esetlen, talan 6nz4 is. L. angyal.
Egy angyal nem mutat j6l filmen. Merthogy a dramaiatlansag sem. Attdl
nem lesz drdmai a naplé sz6vege, ha széttordelik, s parbeszédnek lcazva,
villésreggeli kozben el6merengik a szinészek. Nincs benne konfliktus, nincse-
nek helyzetek, nincs dramaturgia. Kinos, hogy amikor Bacs-Marai a kérhaz
folyoséjan bandukol, mi a statiszta betegeknek vagyunk halasak, csak mert
dsszesignak a hdta mogott: végre egy kis akcid.

Olyankor j6 a film, amikor feladja a drdmaiségért folyé vérszegény kiiz-
delmet, és koltdi lesz Ggy, hogy annak értelme is legyen. Ha példéul — egyes
szam( kitétel: az emlékezés a filmben végre nem pipepurc. Ha végre nem
egy targyi elem vagy cselekvés ugratja at az (j id8t a régihez, a hasonlésag
tirligyén. Mert annak semmi értelme. Hanem referenciélisan nehezen azono-
sithaté helyszinre, stilizélt hang- és szinhatasra csavarodhatunk fel. Igen-igen
ritkan. Mitd| lenne az j6 nekiink, hogy Bacs Ferenc hosszan bandukol az
erd8ben? Kiteheti a lelkét, Ggysem hiszem, hogy Marai. A film kettes szdmd
naivsaga ez: a kdzvetlenség vélelme. Bizakodas a hozzéférésben, a hitetésben.

Pedig a Naplét olvasni nem olyan, mintha meglesnénk valakit. A kényv
tavolsdgot tart. Hiszen ez Mérai. Van tartésa. Ebben all a szépsége. Sajatos
egy napléirdi ars poetica: ,»Nem mondhatom el senkinek / hat elmondom
mindenkinek?« ... Azt, amit nincs kinek elmondani, leghelyesebb nem mon-
dani el senkinek. »Arrél« illik hallgatni: »arrél«, tehat magunkrél.”
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ALEG-! ()
ORKENY SZINHAZ, BP.: FINITO

,Elvégeztetett”? Valaminek vége.

A véggel kezdédik.

Nézem a halalt, és nem tehetek semmit.
A székb6l nem.

Az idegen nyelv eltavolit.

Szétari jelentése: kész.

A prébaknak vége, kész az el6adas.

De miért épp olaszul?

esetleges
Két szép lany, ridznak. De miért csinalnak mellette annyi mindent? Miért &k
hozzak parnan Blondinnak a kardot? A pszichiaternek miért asszisztalnak?

Kik 8k?

torténet

Blondin Géspér élete nem izgalmas torténet. Letehetd.
Ki akar szabadulni beldle.

Beszabadul egyeldre a budiba. Az Tét utdn még meleg.

diszlet

A budi deszkafala hol 4ll, hol nem &ll. Mikor, miért? Nem all &ssze a kép. Nem
passzol a deszka a sziirke fotogramsavval, a magyar taj a gorog szoborral.
Csak ha annyira, de annyira akarom.



rim, ritmus

Tasnadi nem azonos Arany Jénossal.

Ebbél is latszik:
»Mondd el: nem j6 velem most mar az agyban?
Jobban szeretnél szexet barki massal?”

De akarna, hogy 6sszetévesszék a Mesterrel?

kisrealista

A rim, az valéban, az méss4 teszi.

Szembeillnak teljesen, szembebeszélnek veliink. Mas.
Tévémlisorokrél is szé esik, szép.

De a kozeg? A szereplék? A problémak? Az idérend? A dramaturgia?
Foldh6z ragadtunk. Dramailag.

A ritmusnak ehhez kicsi a szarnya.

stilizalt

Mindeniitt kilég a barokkos 16lab. Kézel& formajéban zum Beispiel.
Mi végre? Hogy segitse a rimeket, talan. A szalldosés okén.

Pogény Judit iiltanca, a receptfelmondés. Na, az.

Megill keziikben a kanal.

Nem all meg bennem az iité.

Azt kérded: miért kellene megélinia?

a haj

Széles Lészl6 frizurdja nagyon nem macsés. Mikézben figurdja az. Téanc, arcja-
ték, jaras, hangsdly okés.

Rocker vonal: Tigris Niki géndor fekete parékajaban az operatér srac csapol.
Ujabb szin a palettan.

gyilkossag

Blondinné ennyire motivalt volna? Nem l4ttuk.



A halal kemény. Mint a kialtozas, a zokogas. Keményen meglatszik rajta,
igazi-e a jelenet. Beleharapunk, és lam, hamis.

llyenkor szokjak mondani: EZ volt a szandék. ..

|,gy lesz vicces. ..

Halalra r6h6gom magam.

nézések

A Magyar zombi, a zalaegerszegi valtozat, unalmas. De amikor nem unalmas,
jokat lehet szorongani.

Az Orkény-beli Finiton nem lehet. Nuku tragikum. Esetleg alig. Talan Tigris
Nikinél, egy ropke perc.

Mésodszori beiiléskor nem ellenkeztem annyira. Ha ilyen, hit ilyen. Nézhe-
t8bbnek is tiint, sokkal.

Az elsé élmény pregnénsabb maradt.

a kolté

Ot ki kellett volna htizni. Vagy valami.

Témaéja belterjes: kozonség nemigen érti. Szinész sem igen.
Dramaturgiailag alacsonyan széll a szél. Hosszd volt a szerepl8-sor.
Mit feltin8sksdik az a motorbicikli? Raadésul. Uresben jar.

a nék

Blondinné él. Liiktet. Nagyon. Eleinte. Aztn elveszitjiik. Rdzuhan a
dramaturgia.

A feminista téma él. Az alkoholista Tigris Niki kezdeményezésére. Es tovabb.
Hajnalka mintha élne. Hatésos beéllasok. Mindig tenni valamit, és meglelni a
jelent8ség pontos mértékét, lasd néma integetés a néz&k mogétti fiktiv stab-
nak. De: til sok aldzat Pal felé. Talhajlés.

ottlét
Blondin Gaspér nincs. El akar t(inni, de mar most sincs sehol.
Blondin Géspér nincs, vagy Csuja Imre nincs?



Debreczeny Csaba sincs. Bar latvanyos, ahogy ez a nincs van. Mert vanni van,
karaté, hiGisag, ez-az. Halalfélelem? Khm...

Nincs becsavarozva Pal a foldbe. Nem iit at rajta az él6 ember. Nem az &szin-
tét mondja meg.

Nem it ki rajtunk a veriték.

Nem attdl it ki rajta a veriték.

A magyarorszagi szinész ritkan van ott, ahol a figura.

Ott van viszont a szinpadon. Allandéan ott vannak ezdttal. A szerepldk.
Pedig a kutya se torédik veliik.

Ok se torédnek egyméssal, tdl sokfelé kellene tornitik maguk.

Ezért nem hidnyzik a darabbeli Fly, Speed, Megaboy és Coppélia. Hidnyoz-

nak az el6adésbél, de csoppet sem hidnyoznak.

(")rkény

Ebben a szinhazban persze...

kortars magyar
|nnen nézve persze...

jelentés

Nincs tal sok jelent8sége.

Sokat nézziik a tévét? Nem szeretjiik egymést, gyerekek?
Talan ennyi. De —



FAULT
- BAJOR ANDOR: AZ EZERMESTER. A VALDEMAR-KODEX -

m elhatarozta, hogy végleg beugrik a képerny8be, utoljara még
kezébe vette a kényvet, amit rendszerint munka utan — a regeneral6dast elé-
segitendd — olvasott. Mosolygott, pedig nem 6riilt az elvalasnak. Vidam
kényv volt a kezében. Olyan, ami szépnek mutatja az életet, amikor az két-
ségbeejtd, és kétségbeejtének, amikor az élet ravaszul szépnek mutatkozik.

Az ember furcsaméd az utébbi alkalmakért kedvelte a kényvet. Mert
jobban szerette az igazsagot, mint az 6naltatast. Azokban az idékben, amikor
még olvasott.

Akkoriban, ha végre gy tlint, nyomara bukkant az igazsagnak — amint
Gjra el8vette a konyvet, kideriilt, hogy a nyomozasi eredményre mar nagy, sza-
kéllas keresztet lehet vetni. A konyv mindennek ismerte a szavatossagi idejét.
S mindennek j6 hamar le is jart. Ez elég kellemetlen tudott lenni.

Tanécsok is voltak a kényvben. Péld4ul: minél stabilabban &ll valaki a
[4bén, annél bizonyosabb, hogy el kell botlasztani. Mar az illet6 érdekében
is. Egyszer aztdn arra lett figyelmes emberiink, hogy & is elvagédik. De tirte,
hogy a kényv Gjra és Gjra kirantsa aléla a sz&nyeget.

Egy id8 utén esési fliggbsége lett. Ha sokaig kellett sorban éllnia, szé-
diilt. Ha létrét latott, h6emelkedése volt. Volt Ggy, hogy elajult, mert tdl kozel
ment egy szoborhoz. Az igazsdghoz azonban hozzatartozik, hogy a vizes jar-
détél be-begyulladt a higyhélyagja.

Kényveinek oszlopa is mind alacsonyabb lett. Mar nézegetni is csak
olyasmit birt, aminek minden oldalara (j s (j lovat — mindig mésfélét — rajzol-
tak. Ha Darwinnal azt olvasta, kizért, hogy a levelibékak kiralyfivé fejlédjenek,



vagy ha a szerepl&ket ugyanigy hivtak a regény végén, mint az elején, bénulni
kezdett a labujja.

Az a kevés konyv sem maradt rank, amit az utolsé idékig az asztallab
alatt tartott. Mdzeumunk munkatarsa mar csak az el6szobéaban talalt egy-két
megragcsalt szél(i lapot. Az egyiken egy székely bacsis vicc csattandjara ismert,
a masikon egy Arisztophanész-darab harom replikaja volt — fejtette meg az
egyik kutaté. Talaltunk tovabba egy rajzolt karikatdrat, amirdl le volt harap-
dalva a fiil, az orr, a gége meg a felirat. Egyetlenegy kotet maradt Ggy-ahogy
épségben. Itt lathatjak az iveg mogott. Bajor Andor két torzéban maradt
regényét tartalmazza. Ezt valamiért a legbatrabb egerek sem bantottak.

Legbecsesebb a hagyatékban az, hogy a Bajor-kétet margéjan itt-
ott befrast talalunk. Néhanyuk ma is j6l kivehet8. Ezekbdl rekonstruéljuk
a mlzeum széméra, hogy emberiink, mig olvasott, mit értékelt és mit talalt
pocséknak egy olvasmanyban.

Az ezermester els6 oldalai tetszettek neki. Mert mindegyik bekezdésben
talalt minimum egy csavart. Ha llitéssal kezd6d6tt egy mondat, tagadas lett
a vége. Ha l4tta valaminek a szinét, a visszajat is megtapogathatta, azutén
ismét a szine kovetkezett, és igy tovabb.

J6 néven vette emberiink, hogy a néi fészereplét Dalainé Klimkovszky
Lamanak hivjak, ami alnév persze, a hivatalossagok megtévesztésére valé.

A fest8nd rostélyosokbdl all6 varadi kiéllitasst is j6 otletnek talélta, pléne,
hogy a negyvenes években ez volt az egyetlen fasizmus elleni mlivészi meg-
mozdulas. Amellé is plusz jelet tett, hogy a miibiralé a rostélyos-kiallitas
transzcendens jellegérél beszélt, majd évek malva hiisz vagy huszonot 6nbi-
rélatban itélte el akkori szénoklatat. Viccesnek tartotta, hogy miutan az egyik
alkotast a férfi fészerepl&k uborkaval j6izlien elfogyasztjak, a befogadas tel-
jességérdl értekeznek a halélra valt mlivészn8nek.

Ami bosszantani kezdte, az Viola idealiz4l4sa volt. Nem értette, mi a
fenéért van a festéndnek ibolyaszind, testhez simul6 ruhjja, lednyos alakja és
finoman bronzos haja. Mikor jon a poén? Még ha festékes kezété| csillogna
az a haj. De erre nem mutatkozott bizonyiték. Esete rdadasul idillbe fordul:



koézte és Manlicher Béla, az ezermester kozt gyongéd szerelem, hazassagféle
bonyolédik.

Szerencsére irdniaval is behinti Violat a szerz8. A miivészn6 a bomba-
zasok kozepette a valésagot festi: egészen pontosan egy féllabu egeret, igen
expressziven. Cyranénak — igy hivja a cincogé lovagot — maga Viola allitott
csapdat, de mikor a szerkenty(i a labat szakitja le az egérnek, ahelyett, hogy
megolné, a miivészné mély depressziéba zuhan. Csupan a festményét méltatd
szavak tudjak agy-ahogy jokedvre deriteni.

Egy masik szerepl6 hamarabb elnyerte olvasénk szimpatiajat. A narra-
tor, aki folyton az ezermester koriil téblabol, kicsit olyan a kényvben, mint
dr. Watson a Sherlock Holmes-okban. Kell, ugye, a mester mellé valaki, aki
hiiledezik a taldlményokon. Na, ezt a narrtort akkor zarta szivébe embe-
riink, amikor az orosz katonanak 6ltézve karérékat akart rabolni. Hogy Bélén
segitsen. Pontosabban amikor ez leszidta, hogy olyasmi, ami nem erkélcsés
cselekedet, tobbé eszébe ne jusson. (Elvégre, ugye, pozitiv hds, ha mellék-
alak is.) Még precizebben azért volt szeretnivalé figura, mert tudott esendd is
lenni; hagyta — kénytelen volt —, hogy a véletlen, az &sztonei, a félelme is iré-
nyitsak. Nem volt szoborszerd.

Mint Manlicher. Aki szélka volt lapszéli kommentétorunk szemében.
Nem a szid4s miatt, hanem mert Béla talontdl j6, talontdl okos. S ez szi-
tuacidfiiggetlen. Sztalinnal, Berijaval parolézik, és kozben éllig becsiiletes.
Kibirhatatlan egy fické. Nincs vele semmi személyes baja, olvassuk a margén.
Egyszer(ien nem éll j6l egy kényvnek, ha egyik szerepl&jérél az elsé oldalon
megtudjuk, hogy 8 a j6 csavd, és végig nem deriil ki réla semmi egyéb.

Egyszer kiilonben majdnem &sszejott Manlicher Bélanak, hogy ember-
szabasabb legyen. Betanitott néhany egeret, hogy ragjak el a gydjtézsindrt, és
siman megvolt az esélye, hogy valami bajt okozzon, mert az egerek elszaba-
dultak. El'is ragtak mindenféle drétot, de sajnos nem tortént semmi borzaszté.

Unalmas is, értekezik a margén emberiink, ha ennyire bebiztositanak egy
poziciét. Mert melyik olvasé olyan balfék, hogy szegény orosz katona helyébe
képzelje magét, olyanéba, aki azt hiszi, Eurépaban az emberek a zongora-
ban végzik a nagydolgukat. Nem, a nagyokos és megingathatatlan Manlicher



bérébe bijunk, és Ggy nyargaljuk végig a konyvet, hogy kézben nem valtozik
benniink semmi. Ugy léplink ki beléle, ahogy beleléptiink. De volt igy értelme
az olvasasnak? Kérdi emberiink. Ha nem hagytuk, hogy a téma leverjen a
labunkrdl, és beleforgasson kicsit a pocsolyaba? Mar csak a kivancsisag miatt
is, hogy néziink majd ki hazafele menet. S mi bant kozben.

Olvasénkat lathatéan az zavarja, ha valamit tdlsagosan bebiztositanak. A
merev tekintet, a szétvetett lab mindig kihozta a sodrabdl, irja. Hogy milyen
gyerekkori traumaban gyckerezik ez a fobiaja, még nem sikeriilt kideriteniink.

A dolgokat szerinte id8nként fel kell borftani, és meg kell birizgalni j6l a
talpukat. A Bajor-sz8veg, mint irja, ebben tébbnyire szévetségese volt. Mind-
egyre elbotlasztotta egyik szészerkezet a mésikat. Egyik keret a mésikbél
mindegyre cstszott ki. ,Feliilirasok garmada” — igy fogalmazott kommentéto-
runk. (Erdekes szét hasznélt.)

Azzal cs6ppet sem torédott, hogy az epizédok feltlinéen lazan kap-
csolédnak egymashoz. Egyrészt mert nem a szerkesztés volt az egyes szdmd
vessz8paripaja. Tudta kiilénben, hogy a botlasztésok névelik a leéllsok, az
Gjrakezdések szdmét. S hogy néha megbicsaklik a dramaturgia? Balhés id8k-
ben nem lehet szegré| végre leirni egy katicabogarat — irja emberiink. Annak
is tudataban volt kiilonben, hogy nem véglegesitett mirél van sz6, Bajor ezt
kéziratban hagyta. Még ki-tudja-mi is lehetett volna beléle. Etikailag, igaz,
kifogésolhaténak talalta emberiink, hogy a kiadashoz nem szerezték be a
szerzd irasos engedélyét.

A kényvben az el8széra is vonatkozik bejegyzés. Roman Karoly szévegét
olvasénk a téle megszokott kibillenésparti szemszéghél vizslatja. Berzenke-
dik az ellen, hogy egyetlen stabil valésdgvonatkozéshoz, bizonyos politikai
rendszerekhez csavarozzuk a két Bajor-sz6veget. Azt javasolja, ragjuk ki al6-
luk ezt a mankét. Ha kék is a labszara, A Valdemdr-kédex 14bra tud 4llni anélkiil
is. Mert az egész tarsadalomra érvényes karikatdrét fest. Hatalmi viszonyok
ugyanis mindeniitt és mindenkor vannak. Ergo olyasmi is, hogy a legfelsébb
helyet arra érdemtelen foglalja el. A hatalommal valé visszaélés ugyancsak
minden intézmény fotografiajan rajta lehet. Ma nem a saskajarast séprik a



szbnyeg ala, mint A Valdemdrban, és nem karéba hizas a biintetés, de a kitol-
tendd formak ma is ugyanazok — olvassuk a margén.

A kédexet krénikas irja. Hilariusz valtja Calixtust, aztan Dox, végiil Zéd
Maljom, alias Tacitus kévetkezik. A levaltas mellé karéba hiizas jar, ezért nem
csoda, hogy aki a poszton van, himnuszokat zeng fejedelmérdl, ha siilt bolond
is az aktualis Il. Valdemar. A legbiztosabb védekezés. (Létjuk, hogy mégsem
elég biztos.) Hogy mennyire &szinte a krénikas hangja, azt tehat sosem fog-
juk biztosan tudni. Vagy hogy mennyire hitelesek az udvaroncok és a lakosok
megnyilvanulasai, amiket szintén a krénika fiiggonyén keresztil latunk. Min-
denki érdekember, illetve mindenki meg van félemlitve Valdemarinéban, ezért
az lenne igazan meglep8, ha senki nem leplezné el magat. Ez nagyon tetszik
emberiinknek A Valdemdr-kédex-ben: hogy latvényosan, tobbrétlien megkreélt
széveg keriil eléje, jél el lehet labirintusozni benne (ha zavaré is néhol, hogy
nem egységes a régieskedd nyelvezet). Vagyis hogy mi van a szereplék fejé-
ben, ahhoz nincs szaz szazalékosan biztositva a hozzaférés.

Furcséllja, hogy az elész6ir6 mégis igy latja: a krénikasok ,jellemiik és
ostobasaguk folytan alkalmasak arra, hogy a legprimitivebb csaszéri megnyi-
latkozast is abszolit igazsdgnak tekintsék, csaszarukat pedig, ahogy elvérja
téliik, omnipotensnek higgyék és hirdessék”. A hirdetés egy dolog; a hit més
lapra is tartozhat. Erdekesnek talalja emberiink, hogy Romén Kéroly megke-
reste azt a biztos poziciét, amit elfoglalva épp kiviil maradhat a torténeten.
Kényelmesnek kényelmes ez a megfigyel8allés, de hogy az izgalmak nem csap-
nak fel oda, az is biztos. Akkor meg minek.

A Valdemdr tehat nagyobb ivben kertili el a didaxis csapdajat, mint Az
ezermester. Kevésbé szoborszer(iek benne az emberek. Rendben, itt is van-
nak a hatalommal szembeszill6 egyének, nem tdl rendhagy6 médon példaul
egy koltd: gazdulai Izsép ,zenger, igric”. De a szajhabdl itt szliz tud lenni,
muzsa és martir, ha a dolgok menete Ggy kivanja. A fordulatok tehat valédib-
bak, mint Az ezermesterben, nem tudjuk mér az elsé oldalon, ki lesz, aki végig
szivni fog. Mondjuk Az ezermesterben is voltak rendesen szérakoztaté részek

— nem véletleniil azok, ahol a lazdbb vonallal megrajzolt mellékszerepldk tigy-
kodtek. Példaul tartéztattak le korbe-karikaba egymast. Az tetszett még



emberiinknek, ha sehogy sem lehetett kibogozni, ki a titkosrendér, ki az igazi
csekista. Mert esetleg az érintettek sem tudtak.

A deakok A Valdemdrban nagyszeriien atirjak egymas kréonikait, Rebeka-
bél Szent Beretva lesz, minden Gjabb Valdemarbél mindig djra II. Valdemar.
Kicsiben is folyamatosan véltoznak a diskurzusok: korantsem mindegy, ki
kinek a jelenlétében beszél. Barnabas itélémester szivét példaul a legrava-
szabb kontorfalazas sem ejti meg. O minden gyanis elemnek latni akarja és
latni is fogja a pucukajat.

Emberiink kellemesnek talalja a regény ingovanyos talajat, 6riil annak,
hogy a legtobb szovegrész dupla- vagy triplafedeld. Kiilon megfigyeli, hogy
(1) a krénikas mindent héien lejegyez, tehat kvézi objektiven megallapithatjuk
valahanyadik Valdemar siiletlenségét, masrészt (2) a deak jelz8i ugyanezeket
a cselekedeteket az egekig magasztaljak. S még nem beszéltiink arrél, hogy
kdzben (3) vajon hany kézzel fogja ugyanaz a desk a fejét.

A margén nincs tdbb megallapités. Ami még itt-ott latszik, méra tal-
sagosan elmosédott. Van olyan hely, ahol eleve krikszkrakszos volt az iras.
Emberiink valészinileg 4thazta egy-egy régebbi bejegyzését; némelyikre ra is
irt. Ebbél 4llapitottuk meg, hogy a kényvbe tobbszor belenézett; az is lehet,
hogy mindahanyszor végigolvasta. Hihetetlen id6k: az elejétél a végéig! Ezért
is kérjiik kedves ldtogatdinkat, ne hajoljanak til kozel az tiveghez. Es ne han-

goskodjanak. Kidllitasunk egyik legértékesebb darabja el6tt allnak.



NEM ERDEKELNEK A KOVETKEZMENYEK
BESZELGETES ZSIGMOND ANDREAVAL

Kérdezett: Kelemen Attila Rébert
Kolozsvdr, 2050. november

az on pdlydja. Rendhagyéan sok mindennel foglalkozott.
Hogyan alakult ez igy?

ZSA: Nem szerencsés igy inditani egy interjat. Bocsanat, nem akarom
tanitani, csak valéban nem szerencsés. Til altalanos ez a megallapitas, a kér-
dezett nem tud vele mit kezdeni. Inkabb valamilyen konkrét kérdéssel kell
inditani.

KAR: Amikor idén tavasszal dtvette a Szinhdzkritikusok Dijdt, az ont lauddls
Varga Aniké azt mondta, hogy rendhagyé az on pdlydja. Mit gondolt akkor?

ZSA: Nem tartom rendkiviilinek, sem rendhagyénak. Es nem is érzem
szerteagazonak. Csodalkoztam, hogy ezt mondja Aniké. Kritikus vagyok, ez
az alapallasom. De Ggy is mondhatnam: tanar vagyok. Mert e kettd: egy. Két
alakja ugyanannak a szandéknak. Amikor én a szinhazrél irok, ugyanaz a szan-
dék mikédteti a mondataimat, mint amikor a politikarél. Ugyandgy jér az
eszem, amikor a filoz6fus Zuh Deodattal vitatkozom, vagy az RMDSZ-elndk
Borboly Csabaval.

KAR: Ne haragudjon, de taldn til erés a Kommands elnevezés egy szinikriti-
kusi tdrsasdg szdmdra.



ZSA: A tanécskozas helyszinét hivtak Kommandénak, innen vettiik. De
ha a patak nevét kélesonozziik, akkor Baszka lett volna. Nagy-Baszka, mert
az folyik ott.

KAR: Mivolt a célja a Kommandinak?

ZSA: Na, latja, ez tetszik, ez konkrét kérdés. Arra jutottunk, hogy
kozelebb kell vinni az emberekhez a szinhazat. Miért ne lehetne székely
akcentussal beszéIni? Ha a szemet Székelyféldon sokfelé szam-nek olvassak,
akkor miért mondja a szinész masképp?

KAR: Szdmtél szambe? /?y)/?
ZSA: Miért ne? Ez csak most, itt, a kolozsvari romkocsmaban hangzik
furan. Annak idején a gyergydi szinhazban senki nem furcsallotta.

KAR: Mégis kifulladt a dolog. A Kommanda is megsziint.
ZSA: Nem baj, de mikodatt.

KAR: Vajon nem a tilzdsba vitt regionalitds fullasztotta ki? Beletemetkeztek
sajdt identitdsgodriikbe, az éléhalott pedig nem él sokd. Nem ez tortént?

ZSA: |aj, jaj, él6halott, neméltovabb, varjon, nem tudok ilyen gyorsan
haladni! Még ott tartok, hogy a dolog mikodatt. A szinhaz igenis él6 miivé-
szet, kell neki az élet hangja és visszhangja, széval a pezsgés. Es a székely
szinhézakba nagyon sokan kezdtek jarni. Igazi esemény volt egy-egy el6adas.

KAR: Miért nem lehet ma egyetlen egyet sem az akkor sziiletett darabok kiziil
a szinpadon ldtni?

ZSA: Jaj, maga nagyon gyorsan kérdez. Az édesapja volt ilyen.

KAR: [smerte az apdmat?
ZSA: Hogyne. En szerkesztettem a konyveit.

KAR: En sajnos nem ismertem.



ZSA: Hat az hogy lehet?

KAR: Apdm kései hdzassdgdbdl sziilettem. Amikor én kétéves voltam, 6t
dtképzd ldgerbe vitték. Egyediil a ldgerrddioban hallhattam a hangjdt. Merthogy
kijdrta, legyen radigjuk, megfézte a ldger parancsnokdt meg a feletteseit, és hdt a
rend-a-lelke-mindennek!-felkidltdssal orszdgos sugdrzdst is kaptak. Fél év utdn mdr
tobben hallgattdk a ldgerrddist, mint a tobbi szabad adst egyiittvéve.

ZSA: Igen, emlékszem.

KAR: Bocsdnatot kérek, ezentiil lassabban kérdezek. A Kommands milyen kor-
tdrs darabokat preferdlt?

ZSA: Inkabb Ggy mondanam, hogy 6szt6nozte a darabirast. Egy idében
elég sokan irtak nekiink. Lovétei Lazar Laszl6nak sziletett néhany rémdra-
maja, de ami igazan meglepett mindenkit, azok a Tamas Dénes szinm(ivei
voltak. O az egyik nagy felfedezettiink. Es sikeriilt néhény ndvel is dramat
iratni, Orban Réka, Burus Rebeka, Palfi Szerénke, ami azokban az idékben, a
hagyoményosan |6f8-szemlélet(i székely térsadalomban egészen vératlan volt.
De kideriilt, hogy a megmerevedett felszin alatt egy él6 nékultusz m(ikodstt
még. A székely tarsadalom sokkal n8kézpontibb volt, mint ahogy a felhdm
mutatta.

KAR: Mit tetszik ez alatt érteni.

ZSA: Nahét, ez nagyon j6. Létja, ezt igy, hogy ez alatt érteni, ezt csak
Erdélyben mondjék. Mi ez, ha nem a regionalités gy6zelme. En ebbdl rogton
tudom, hogy bér gy 6ltézksdik, mint egy pesti bulvardjsagiré, maga Erdély-
ben nétt fel. Es akkor mar megkonnyebbiilok, mert azt gondolom, jobban
megért engem. Ha valaki nem ért, akkor nehezebben nyilunk meg el6tte.

KAR: Soha nem gondoltam volna, hogy a székely tdrsadalom nékozponti a fel-

szin alatt.



ZSA: A székelység megbrzott a nép természetkozelségébdl valamit. Es a
természethez kézeli népeknél a nd a létezés centrumaban éll. Nincs olyan ter-
mészeti nép, ahol méasképp volna.

KAR: Az on tdrsadalomkritikdjdnak egyik mozgatdja a feminizmus, legaldbbis
politikai ostordnak dldozatai ezzel vddoltdk. Mi is a helyzet?

ZSA: Latja, mar ahogy kérdez, ,mi a helyzet?”, az is mélységes férfi-
szemléletrd| arulkodik. Helyzet, helyezés, helyhez k6tottség, helyzetbe hozas,
helybenhagyas, hely, helyérség. A férfilét szavai. Ebbd| a szemszoghdl nyil-
van feministanak latszhatok, holott nem vagyok ideologikusan né. En sem
ideologikusan, sem négydgyaszatilag nem vagyok né, amikor gondolkodom.
Egyszerlien csak masképp latom a dolgokat, mint a férfiak. Ami nem kivan
sem rettenetes erdfeszitést, sem kiilonlegesen megalapozott koncepciét.

KAR: £n ezekre a mdsféle gondolatokra vagyok kivdncsi. Es azt hiszem, ezzel
nem vagyok egyediil.

ZSA: Ez is férfigesztus: a megkornyékezés, a csabités, a mézesma-
dzag-hdzogatas. Meghéditani, hogy birtokolhassam, hogy betegyem a

gy(jteményembe.

KAR: /6, akkor hogyan kérdezzem? Megprobdlom mdsképp. Mi a kivetkez-
ménye annak a jelenségnek, hogy a székelység a felszin alatt erdsen nékozponti
tdrsadalom?

ZSA: Nem érdekelnek a kdvetkezmények, ha szambavételiikhéz a jovét
kell kitalalnom. A j6v8 nem érdekel. A jelen foglalkoztat. Es hat minden
jelenné valik, a malt is, ha elkezdem vizsgalgatni. A figyelmem teszi jelenné.
Es l4tja, ebben van kéztiink kiilénbség. Maga nem ram figyel, hanem a hely-
zetemre, én nem a helyzetére figyelek, hanem magéra. Nem érdekel, mihez
képest il itt velem szemben. Nem érdekel a poziciéja, az érdekel, amit kérdez,
és ahogyan kérdez. Latom példaul, hogy merre indul most az agya. Latom,
ahogy kinydijtja a labat, kissé ingeriilt, de nem akar indulatoskodni, mert félti a
helyzetét, hogy akkor nem késziil el az interjd. ..



KAR: Nem vagyok indulatos fajta, és azt hiszem, én nem tartozom sem a
tdrgyhoz, sem a témdhoz.

ZSA: Egyik félmondataval megcafolja a masikat... De oké, térjiink vissza
a szigor(an vett kérdéséhez. A n6kozpontisag azt jelenti, hogy a székely tar-
sadalom kevésbé manipulalhat6. Mert a természet alapmozgasaihoz jobban
idomul, a vilagmindenség ritmusat koveti, nem pedig a gazdasagi, politikai
vagy mas jelleg(i érdekeket.

KAR: Kiviilrd] ma is az ldtszik, hogy a székelyfoldi nék mélyebben a férfiak ald-
rendeltjei, mint mdsutt. Hogy keményebben kiszolgdltatottak. Kevésbé emancipdltak.
ZSA: Ez a latszat. A székely nSk igyekeznek belesimulni a kérnyeze-

tiikbe, mert mélyebben élnek. Na, ez tdl patetikus, hizza ki. Olvasta Veréb
Mikolt — t-vel a végén, nem d-vel — regényét? Abban minden benne van errél.

KAR: Nem, sajnos nem olvastam. Nekem a Kendeffy Kata Szidénia
néregénye. ..

ZSA: Borzalmas, ne is emlegesse. Volt egy id&észak, amikor sorra jelentek
meg az ilyen erdélyi regények. Ugye, volt Wass Albert, de az 8 regényei-
nek szdma véges, j6llehet sokkal tobb a megengedettnél, és akkor kialakult
ezen a nyomon egy mésik kultusz, az erdélyi arisztokrata-csemeték csemetéi-
nek, unokainak és tikunokéinak, f6képp néknek a velejéig giccses irodalma, a
szupergiccses Tisza Kata vagy Apor Hajnalka, Teleki Panna stb. végtelenitett
bérgylsaggal osszefércelt kifest6konyvei, a maltba révedés tires, poszttrianoni,
nefelejcses, zergetollas b8diilései, néi hangra hangszerelve. Es aztan ezt felvit-
ték a szinpadokra is. Az volt a giccs G-pontja.

KAR: Miért torténhetett?

ZSA: It a 20-as évek elején szinte felszdmoltak az iskolékat. Holott
inkébb a templomokat kellett volna. Hihetetlen, hogy még ma is, a huszon-
egyedik szazad kézepén tobb a templom, mint az iskola. Réhe;j.



KAR: [gaz-e, hogy ont egyszer Ferenczes Istvdn felpofozta, mert azt mondta
neki a bemutatdjdn, hogy a darabja megforditja a szinhdz idejét, s az az irdny a teme-
tokbe vezet?

ZSA: Nem volt ilyesmi. Ferenczes kiilonben is driember volt, soha nem
tett volna ilyet. Ez a feltételezés is mennyire jellemz& a hatalmi gondolkozasra.
Amit télem idéz, azt egy Nyir6-darabbdl rendezett el6adasra mondtam. Mert
mik6zben szerettem volna egy autentikus székely szinhazat, irritalt az avittsag.
De a szinhéazak elziilléséhez sem a székely szinhdzaknak, sem Nyiré s a hason-
16k darabjainak nem volt koziik.

KAR: Hanem?
ZSA: Kérdés nélkiil is mondanam.

KAR: Bocsdnat!

ZSA: Sajnos a kolozsvari szinhaz inditotta el a lavinat. Konkrét dolog
volt. Amikor Kertész Imre, a Nobel-dijas magyar iré kényvébdl irt darabot,
mert jogi akadélyok meriiltek fel, kicserélték egy mésik szévegre. Ugyanaz
a jaték ment a szinpadon, a megszélalasig ugyanaz, viszont mas lett a sz6-
vege. Akkor kevesen vették észre, noha ez az ligy teljesen aléésta a szinhaz
mint m{vészet allapotét. Ez a csere mlivészileg mindent tagadott, amit addig
a szinhéz allitani l4tszott. A rendezd, a szinészek, a szoveg, az alkotés szere-
pét. A szinhazak néhany év alatt ligyeskedd bizsnicirok kezére jutottak. Tudja,
mi az a bizsnicar?

KAR: Azt hiszem, értem.

ZSA: Méshol is voltak hasonlék. Mar az is ténkretesz mindent, ha egyik
este eljatszom az Allitsatok meg Arturo Uit! cim(i Bertolt Brecht-darabot
Selyem Zsuzsa atirasdban, majd kovetkezd este operett-kavalkadot adok el8,
ugyanott, ugyanazokkal a szinészekkel. Annak idején Richard Wagner azért
épittette fel a sajat operahézat Bayreuthban, mert nem tudta elviselni, hogy
ugyanazon a szinpadon jatsszak a Trisztan és |zoldat a Libacombba haraptam



az este olasz — ne nevessen, mert van ilyen — vigoperaval. Ha operettet jatszik
egy szinhaz, az semmiképp sem tesz j6t neki. Mint ahogy Gjsagirk sem fog-
nak soha j6 regényt irni, mert az (jsagirasban kicsorbul a mondatszerkezetiik.
Ez igy van. Remélem, 6n nem akar regény irni. Bar semmit nem tudok 6nrél.
Visszatérve a kérdésre, a szinhaz link lehet a hétkoznapi élet dolgaiban, de
halalosnak kell lennie a m{ivészetben.

KAR: On azt mondja, hogy a szinhdz link dolog...?

ZSA: Bocséanat, folytatnam a vélaszomat. A miivészetbe nem lehet
bevinni a hatalmi helyzetet. Ha engem Ferenczes (r vagy a sirbél visszatért
Nyiré J6zsef megpofozott volna, az a hatalmi helyzet érvényesitésén ala-
pult volna, nem a mivészi igazsagossagon. A hatalmi kényszerhelyzeteket
egyediil a mvészet tudta volna megéllitani, majd felszdmolni. De a m{ivé-
szetet a hatalmi helyzetek szokasjoga uralta. Tandja voltam szdmtalanszor,
hogyan alaznak meg n8ket, csak azért, mert nék. A rendez8k puszta hely-
zetiikb8l adédéan mindenre révették a szinészn8ket. Ismertem j6l. Hogyan
véllalnak onkéntesen oralis szexet szinésznbk egy-egy szerepajanlat remény-
ében... Hogyan mimelnek rajongast megkopott, &stehetségtelen rendezék
irant...

KAR: On tiz évig kiilfoldon tanitott. A csalédottsdy dzte el?

ZSA: Mar megint nagyon pergeti. Inkabb Ggy mondanam: rendez&k ira-
nyaba. Az irant helyett. Esetleg felé. Vagy ala... Jaj... majd irjon be valamit.
Ha egyaltalan lesz kedve hozza. Na, hol tartunk? Egyrészt lehetéségem volt
ra, mert meghivtak, masrészt a 20-as évek kozepétdl kezdédben mar végképp
nem lehetett elviselni, ami itt folyt.

KAR: Boros Kinga azt irta 6nrél, hogy egész életében menekiilt sajdt bdtorsdga
eldl. Ezt hogy kell érteni?

ZSA: Ez megint egy nagyon gyors kérdés. Es nem értem, hova akar
kilyukadni.



KAR: Nincs benne semmi rejtett szdndeék.

ZSA: En nem tartottam magam batornak. Nem volt, mi elél menekiil-
noém. Kinga sokkal batrabb volt, mint én. Ha csak azt veszem, hogy négy
gyereket nevelt fel, én meg egyet sem vallaltam. Egyszer talaltam egy Fodor
llona-kanyvet. Utananéztem, ki volt. Latja, & igazan bator né volt. 1978-ban
megirta lllyés Gyula valédi életrajzat. Utana aztan menekiilnie kellett, de csak
azért, mert féltette a gyerekeit. Akiket viszont nem vihetett magaval. Na, jo.
Errél ennyit.

KAR: On a székelységet az irodalomba is be akarta vinni. Monogrdfidt ivt
Sdntha Attildrdl.

ZSA: Nem Sénthérél, hanem Gyorgy Attilarél. De zsdkutca volt, ideo-
logikus 1épés, késébb bel4ttam. Sokkal kevesebb realitésa volt, mint a székely
szinhaznak.

KAR: Mindenképpen bdtorsdgra vall, és persze elhivatottsdgra, hogy hazajtt.

ZSA: En nem hagytam ott semmiféle katedrat, hiszen csak vendég-
el6adé voltam, és nem éreztem tdl j6l magam. Sokkal batrabb volt Danél
Ména, aki otthagyta egyetemi katedrajat Pesten, és hazaj6tt Csikszeredéba.
Hasonléképp Hajda Farkas-Zoltan, aki a j6| mené véllalkozésat zérta be
Heidelbergben, és aztdn hazatérése utdn megalapitotta a Székelyfsld Atirésa
nev{i iskolat, ahova egybegy(ijtotte a zavaros pocsétakban szanaszét gazol6
fiatalokat. Dacolva a hatalom hol anya-, hol dadaorszag felé| érkez6 gyakori
géncsoskodésaival.

KAR: Van, amité] nagyon fél?

ZSA: Haroméves korom 6ta nincs bennem félelem.

KAR: Mi az a hiba, amit nem tud megbocsdtani?

7”7

ZSA: Ha egy riporter a Proust-kérd8ivet kotorja eld.



KAR: Mi az a hiba, amivel elnézé tud lenni?

ZSA: A makacssag.

KAR: Amikor én dtvette a dijat, azt mondta, hogy ez a dij nem csak az éné, ez
az erdélyi szinjdtszdsé is, mert az djjaéledd erdélyi szinjdtszds nélkiil nem kapta volna
meg ezt a dijat.

ZSA: Es ebben a megujulasban megint a Kolozsvari Magyar Szinhazat
kell emlitenem. Amikor Tompa Gabort megvalasztottak az Eur6pai Film-
akadémia elnokének, és a szinhaz igazgatdja Visky Andras lett, akkor 6 a
szinészekkel val6 konzultacié nyoman hozott egy hihetetleniil bator dontést:
befogadta az Utcaszinhazat. Az Utcaszinhéz akkoriban mér hdrom éve miiks-
dott: lényegében amat8rokbél alakult, de persze tele voltak gondolatokkal,
elképzelésekkel, sokan megjartak mér a nagyvilagot, frissek voltak, igazi mivé-
szetet akartak, és tartozott hozzajuk négy-6t nagyon tehetséges rendezd is,
no meg irék, zenészek, képz8miivészek. Amikor bekeriiltek a k8szinhézba,
nemhogy elbatortalanodtak volna, ellenkezéleg, sziporkaztak, mint a csil-
lagszéré. Es Visky azt is megcsinalta, hogy a korménykereket is 4tadta nekik,
pontosabban a kapiténysigot, mert az igazgatésagrél is lemondott, és Bog-
dén K. Tamést, az Utcaszinhéz vezet&jét iiltette a maga helyére. Es ezt nem
azért tette, mert mar belefaradt, megoregedett, elege lett, hiszen maradt, és
halalig egyiitt dolgozott az ifjabbakkal, tanftotta, 6szténozte, inspirélta ket.
Es az eltelt sok-sok év bebizonyitotta, hogy milyen tévolra vezetd 1épés volt.

KAR: Hasonld dolog tortént pdr évvel ezelétt a sepsiszentgyorgyi szinhdzban is.

ZSA: A szinhéz igazi m{ivészetté kezd vélni ismét. Méar-mér oda jutot-
tunk, hogy peepshow-ként miikédtek a tarsulatok. Hol kabszerként, hol
tragyaként mutogatték a testet. M{thab és original trash, méar-mér fetisizélt
szemét. A mai szinhéz végre leszdmolt az anyag fétisével. A mai szinhéz tisz-
teli az anyagot. Szereti anyagét, az embert. De a diszletek, a jelmezek anyagat
is, a fény anyagiét is. Es ez a szemlélet 4tterjedt a szinhazon kiviilre is. Kezd-
jlik megérteni az anyagot. A szerkezetét. A textiréjat. Az anyag gondolatait
és hitét. Nagyon jél all ez a kék ing maganak. .. Tudja, mire tanit minket az



anyag? Hogy a vilag alapszerkezete a drama. A rezgé korpuszkulak kozotti
kélcsonhatas. Nincs benne semmi torténetiség, plane linearitas. A jové mint
olyan nem létezik. Egyetlen dramai jelen van.

KAR: Nagyon szépen kiszonom ezt a szép beszélgetést.

ZSA: Nagyon vigyazzon, hogyan tordeli a szoveget. Szeretném, ha sok
lenne benne a kurzivalas. Lehetséges?

KAR: Minden lehetséges.

(Ldng Zsolt)



+NEKEM AZ A RESZ TETSZETT, AMIKOR..."
(10-13 EVES GYEREKEK VALASZAI)

kényvem Abel a rengetegben. Mert egyediil elmegy a Hargitara és

ott marad egy hénapig és nem fél.

Erich Kastner nekem nagyon tetszik, mert példaul csak gyerekekrdl ir kény-
vet (vagyis amit én hallottam). Emil és a detektivek: azért szeretem, mert j6 sok
szerepld van benne meg j6 sok helyszin. Az tetszik, amikor elfogjak a fekete
kalapos rablét, és megjutalmazzak Emilt és az anyukajat, és Emil végre vissza-
kapja a pénzét.

Kedvenc rajzfilmem Csipkerézsika, mert nagyon jé volt a keresztel&je és
nagyon tetszett az éneke is.

Kedvenc regényem a Légy jo Mindhaldlig, a szerz6je Morincz Zsigmond. Sze-
rintem azért gyonyord, mert mikor az iré meséli, akkor az olyan lehet, mintha
Meseorszagban jatszédna le. Kedvenc részletem: mikor Misi elment Orciék-
hoz, Orcinak az anyukéja adott neki egy kis csomagot. (Aki kivancsi ra, hogy
mi van a csomagban, az olvassa el.) / A f8szerepld jelleme és szerénysége
miatt tetszik. / Mert megmutatja, hogyan zajlik egy fili élete és hogy milyen
kell lenni az édesanyéhoz. Azért szeretem, mert sok j6 tanulsdg van benne, és
megtanit az illemre.

A kedvenc regényem Jékai M6rtdl A Pdl utcai fiiik. / Az tetszett, hogy a
fidk Ggy kiizdottek, mint a katonak. / Mert nagyon izgalmas és rejtelmes,



véletlenszer(ien jonnek az eseménysorok. / Az tetszett, hogy Boka sokat
torédaott a barataival. / Az, hogy a kisebbek elfogtak és legy6zték a nagyob-
bakat. / A vége tragédiaba fejez6dik, de ez teszi a regényt még izgalmasabba.
/ Mert a sz6vege érthetd. / A legjobban az tetszett, hogy mennyire elhataro-
zottak. / Az a rész tetszett a legjobban, amikor Nemecsek beleesett a vizbe.
A szomordsaga miatt tetszett. / Mert a fidk a bunkerben jatszanak és har-
colnak. / Az tetszett, hogy Osszetartottak, az egész egy nagy csapat volt. /
Nekem inkdbb Nemecsek, Acs Feri és Boka nyerte el a tetszésemet. / Mert a
szerepl6k kitartéak, onfelaldozdak, batrak, és gy védik a grundot, mintha a
sziil8foldjiket 6vndk meg minden veszedelemtdl. / Amikor Nemecsek kihall-
gatja az ellenséget. / Az tetszett, hogy sok a veszekedés és a bonyodalom. /
Kedvenc részem: a Pél utcai fitk bementek a v6résingesekhez, a hdbor el6tt
nem sokkal. Lassan lopakodtak, de valaki észrevette 8ket, és elkezdték ker-
getni. A Pal utcaiak elbijtak az tiveghdzban. A vorosingesek nem kapték meg
8ket és tovabbmentek. / Nemecsek Erné a legszorgalmasabb gyerek volt.
Leginkabb azt szerettem volt benne, amikor Nemecsek meghalt volt, j6 volt,
szomor( vége volt.

Kedvenc filmem a Blood Diamond — Véres gyémant. Azért tetszik, mert a
csaladot szétszedik és a végén osszekeriilnek, és bemutatja az Afrikaban el8-
fordulé gyermek harcosokat.

Kedvencem a Kisértetvaddszok jeges nyomon. A kedvenc részletem az, amikor
Tomit az anyukaja lekiildte a pincébe. Tomi amikor lement, szétpukkadt a vil-
lanykorte, és jeges ujjak szorftottak a nyakat. Meglatta a kisértetet, aminek
két méregzold szeme volt.

Viuk — mert 4llatok vannak benne és j6 a rajzfilmvéltozata is. / Mert j6 a
szerepe. / A kedves figurdk, az érdekes széveg és a vicces cselekedetek. /
Nekem az tetszett a legjobban, amikor Vuk elkezdett sirni, és igy szélt:
Egyediil vagyok... kicsi vagyok... éhes vagyok. / Az a rész tetszett, ami-

kor a kis Vuk tanulta a vadészatot Karak segitségével, mert butasdgokat és



csinytalansagokat csinélt. / Az a rész, mikor az ember a rékafogéra sonkakat
rakott, de Vuk egy palcat ragorgetett, és a rékafogd dsszecsapddott, a sonka-
szelet kiesett, elvitte Vuk.

Ezer esztendd Milleniumi olvasikényv. Mert sok érdekesség van benne. A versek
tetszettek benne.

Nekem a Patatanya cimii rajzfilm tetszik, mert néhany részlet vicces. A
kedvenc részletem az, amikor a gazda elment a tanyardl, az allatok két labra
alltak, és megindult az élet. Mindenki elkezdett beszélgetni.

A Jégkorszak cim( rajzfilm, mert sokat lehet kacagni ragta. Az tetszett,
amikor Diego, Mani és Sid cstszkaltak a jégen. / Az, hogy a szerepl6k
milyen viccesek, ugyanakkor segit6készek és batrak. / Az, hogy a mékus a
mogyordért annyit kiiszkddott.

Nekem van 1 meséskanyvem: Madtyds kirdly. Sok vicces torténet van elmesélve
benne. Tetszik, hogy a kiraly hogy biinteti meg a kapzsi embereket. / Amikor
a favagd megvereti Matyast. / Matyds kirdly és az igazmonds juhdsz — szeretem
a szerepl8ket, mert sok minden triikkét tudnak.

A kis herceg, mert érdekes volt, és a kis herceg viselkedése tetszett
nagyon. / Az tetszett benne, hogy utazott a bolygékra, és még az, hogy
nagyon kedves volt mindenkivel.

A Némo nyomdban azért tetszett, mert szépek voltak a rajzfilmfigurék és a
vége is tetszett.

Kedvenc olvasményom az Egri csillagok, Gardonyi Géza irta. Minden benne
van, ami egy regényhez kell. Sok az izgalom, eseménydus, egy kicsit dramai
és van benne egy kis torténelem is. Kedvenc részlet: amikor a térok elrabolja
a két gyermeket, és ott a tdborban taldlkoznak mindenféle emberekkel és



nagyon sok katonaval. / Sajnos még nem olvastam el teljesen. Ameddig elol-
vastam, nagyon vagany, sok benne a bonyodalom. En mindenkinek ajanlom. /
Hogy a két fiatal Gsszekeriil. Tetszett még a habordban a technikajuk.

A Matematika a legkedvencebb konyvem, azért, mert a sz6veges feladatokat

irjuk.

Til a sévényen. DVD-n szoktam megnézni. Ott tetszett, ahol élelmet szereztek.
Es Stikli nagyon finom ételeket szerzett 6ssze, csipszet, csokoladét stb. Még
volt benne egy teknés, és az nagyon j6pofa volt.

A kedvenc filmsorozatom a 7e vagy az életem, mas néven Sos mi vida. Az a ked-
venc részletem, amikor a két f6szereplé talalkozik, és még amikor a Monita
névvel szerepl6 né megtanul németiil.

Nekem a Csipike cim(i regény azért tetszik, mert a természetben zajlik le, és
még f6képpen az allatok is nagyon tetszenek. / Mert Csipike nagyon szorgos.
Az tetszik benne, hogy mindig mindent ellen&riz. / Amikor olvastam, akkor
kivancsi voltam, hogy mi fog azutan térténni Csipikével és a barataival. / Mert
megismerjiik Csipikének a gonosz és a j6 oldalat. / Az tetszett, hogy olyan
nagy lett. / Kedvenc részletem, amikor Csipike rémiiletben kezdte tartani

az egész erdét. Itt mar kezd izgalmasabba vélni a regény, mert amikor Csi-
pike j6, akkor minden megy a maga dolgéra, és nem torténik semmi érdekes. /
Az tetszett, amikor Csipike talalkozik Tipetupaval, és még amikor Tipetupa
elmegy a v8legényével (a Széllel), akkor elvalnak és visszatér Csipikéhez. /
Az tetszett, amikor Csipike mérgelédétt, hogy nem né. / Az, hogy az éllatok
osszetartottak, segitettek egymésnak. / Az tetszett benne, hogy Csipike meg-
névesztette a vildgot.

Harry Potter. Mert nagyon stilusos és szérakoztaté. / Az tetszett benne,
amikor Harry vardzsolt. / A tréfa, az izgatott nyomozésok. / Mert Harryt
mindenki csodélja. Van két baratja, akik mindenben tdmogatjik, Hermione és



Ron. Az tetszett, amikor megkezdték a varazsléiskolat. / |zgalmas részekben
Ggy érzem, hogy én is ott vagyok. / Amikor 6sszetalalkozik Sirius Blackkel, és
kideriil, hogy 6lte meg igazabdl a sziileit.

Kedvenc olvasmanyom Sikl6s J6zseftdl a Tizenévesek leveleznek. Mert velem
egyid6sok problémairdl szdl, és megtetszett egy szerepld.

Jdnos vitéz. Tetszik Janos vitéz kalandozasa és az ereje, és hogy mikkel fog
megkiizdeni. / Mert kitartd, okos, er6s. Hiiségesen szerette lluskajat, még
a halalba is utana ment. Kedvenc részem, amikor az ériasokat legy6zi és a
boszorkakat megéli. / Egy kicsi romantika is van benne. Nekem az tetszett,
amikor Tindérorszagba érkezik, és ott megvalasztjak tiindérkiralynak és a
kedvesét tiindérkiralynének. / Mert verses formaban van megirva. / Tetszik,
hogy amikor lluskaja meghalt, nem hagyta el magat nagyon. / Amikor fel-
gyljtja a rablok kunyhéjat.

Kedvenc rajzfilmem Pingu, mert vicces és aranyos figurarél szél.

Kedvenc olvasmanyom A dinoszauruszok képes atlasza. Mert sok szép diné van
benne, és sok érdekességet ir le réluk.

Kedvenc filmem = a dinés film. Kedvenc részem, amikor Aladar, igy hivtak a
fészerepl6t, ndvényevd volt. Mikor megkiizdott egy hatalmas Karnasaurussal
(hﬁsevc’i). Ugy gybzte le, hogy megcsapta a farkéval és az beleesett egy sza-
kadékba. Magaval akarta rantani, és el is kapta a fogaval, de Aladar felhiizta
magat a szakadékbol.

Kedvenc rajzfilmem a Bibi Blocksberg, mert lehetetlen dolgok térténnek benne.
Elvezem, hogy Bibi mindig bajba keveredik. / Az tetszett, amikor egy dino-
szaurusztojast kaptak Ténival, és amikor 6rara jartak Ménia nénihez. / Birom,
hogy mindig akkor varazsol, amikor nem kéne, és bemegy az anyja laboratéri-
umaba, pedig nem kéne.



Lecsg: Amikor a patkany a fiGt a hajanal fogva iranyitotta, hogy mit tegyen, és
mit ne.

Hajnalcsillag: az tetszett, hogy a tiindérnek a szarnyat elloptak.

Nekem a kedvenc rajzfilmem a Magyar népmesék, melyek Benedek Elek valo-
gatott meséibdl vannak. / Mert mindig igazsagra végzédik. / Mert nagyon
szépen elmesélik. / Mert megmutatja a régi magyar életet. / Az tetszett, ami-
kor egy ember a mez6n kapott egy tojast, és azt hitte, hogy csikétojas, és
elvitte a birékhoz. Ott ki akartak kolteni. Majd leguritottak egy dombrdl, és
begurult egy bokorba, és onnan egy nydl ugrott ki. / A magyar ember allité-
lagos életét mutatja meg néhany furfangsagot és valétlansagot kivéve. / Sok
régi, vicces torténetet mond el. / A kedvenc részem Az okos ledny, mert amit a
kiraly mond, hogy csinélja meg, arra furfangosan visszafelel. / A hdrom kirdly-
ldny — mert tetszett a legkisebbik, és szépen volt lejatszodva. Az tetszett
benne, hogy a kirélylany férjhez ment a kiralyfihoz és a kiralyldny macskéja és
a tartalmazésa. / Mert mindig valami tan(saggal fejez8dik be, mindig megne-
vettet, és régi szokasokat mutat be.

Kedvenc filmem a Kayl, a rejtélyes idegen. Kaylnak tanarnét fogadtak, hogy
tanuljon meg Gszni, és masnap gy tudott, hogy még senki se tudott. Majd
még sokszor mentek el a strandra, és abba a tandrnébe szerelmes lett.

Péttyos Panni — mert van egy pont olyan babja, mint &.

Kedvenc rajzfilm: Minden66. A kedvenc részletem az, amikor a telefont kiveti
az ablakon, az auté ramegy, és még mindig cseng, és még az is, amikor az
ember a vizen megy.

Benedek Elek: Utazds nagyapiékhoz. Azért, mert egy kis falusi hazban jatsz6-
dik az esemény, szegényes, és j6 hangulatd. Kedvenc részlet: édesapa egyik
vacsora esten kijott, kezében egy levéllel. Felbontotta, és nagyapéék tizenték,



hogy nyaron majd menjiink el hozzuk. Edesapéék szomorGak voltak, mert
nem volt nagyon sok pénziink, de azért elmentiink. Nagyon boldogok vol-
tunk a testvéreimmel.

A Gladidtor cimi film nagyon tetszik, mert sokat harcolnak benne a
Colosseumban és Egyiptomban. Az én kedvenc részletem az, amikor az elején
egy nagy csata van az erd6ben, és végiil a rémaiak gy6znek. Es még amikor a
tigrisek ellen harcolnak, és amikor legy&zi a rémai csaszart.

Az én kedvenc filmem a 300, mert ez a film a torténelmet tanitja. A kedvenc
részletem az, amikor a Spartai csapat, mely 300 katonabdl all, elindul, hogy
megvédje hazajat a Perzsak ellen. / It a sparta kiraly, Leonidas védekezik az
oriasi perzsa hadsereg ellen, amelyet Xerxszész iranyit. A spartaiak nem gy6z-
tek, de nagyon jol feltartottak a perzsakat. Nagyon sok tudomanyos dolgot
tanulhatok bel&le. A kedvenc részem az, mikor a perzsék nyilesét ziditottak a
spartakra, és a spartak mint egy tekn&s, és nem halt meg egy spartai sem.

A torténelmi kdnyvem azért tetszik, mert szeretem, kik voltak az 8seink.
Kedvenc rajzfilmem Simmsala Grimm. Két apré lény felfedez8 Gtra szokott
menni. Egy kényvvel szoktak elindulni és hazamenni is. Egyszer, mikor leszal-
l4shoz késziil8dtek, beleestek egy nagy tiveg lekvarba. Valaki akart lopni
lekvart fentr8l az ablakbdl, az mentette meg 8ket. / Az tetszik, hogy ami-

kor hivjak a kényvet, mindig odamegy. / A Grimm-mesék. Mert a két figura
utazik a kdnyvvel, és mindenkinek segitenek. / Hamupip8ke tetszett benne

és még masok. / Mert Yoyo és Kroki-Doki mindent elér, amit akar. / Mert
érdekes és kalandos, mintha kalandfilmet néznél. / Mert Joj6 6rokkétig bemu-
tatkozik, és nem engedi doktor Krokit, hogy bemutatkozzon.

A Vikingek kalandjai. Az tetszett benne, hogy az apa kiveti a fiat, és végiil a fia

menti meg.



Kedvenc olvasmanyom Rejt6 Jen6t8l a Piszkos Fred és bardtai. Ezt a konyvet
apukam olvasta, és nekem is megjott a kedvem, hogy olvassam. Enszerin-
tem nagyon izgalmas és nagyon vicces. Az a rész tetszik a legjobban, mikor a
hajon a kapitany azt hitte, hogy az utasokat megcsipte a cecelény. Odament
az orvos Fiilig Jimmyhez és mondja neki: ,— F3j a feje? — Tessék? — A feje f4j?
— Igen. — Dohanyzik? — Nem, inkabb innék valamit. — Ne tréfaljon, j6ember!
Sziilei élnek? — Az anyam. — Az apja mibe halt meg? — Lovold6zés meg min-
den ilyesmi. — Iszik? — Hat, most hogy meghalt, nem hiszem.” Ezen én olyan
sokat nevettem, hogy a reggelire is csak 6t perc késéssel tudtam kimenni.

A Csoddllatos dllatvildg a kedvenc olvasményom, mert sok dolgot ir benne az
allatokrél.

Kedvenc olvasmanyom a Természet cim(i konyv, amiben a természet dolgait
irja le. Az tetszik ebben, hogy olyan ismeretek tarulnak fel eléttem, amit még
egész életemben nem is hallottam. A legkedvesebb részem az oroszlanokrél
és az egész macskafajrél szél. / Sok kiilénleges éllat és ndvény van benne.
Az emberekrél is vannak dolgok. / Az a fejezet tetszik, amikor az allatok
veszélyességérél ir.

A Tudds enciklopédidja. Mert szeretek az allatokrél, a tudomanyos dolgokrél, a
természetrd| olvasni.

Dexter laboratériuma: mert tudoményos rajzfilm és én szeretem a tudoményt.
A Madagaszkdr cim( rajzfilmben az tetszik, amikor a majmok téncolnak.

Kedvenc filmem VIP — tobb mint testér. Kedvenc részletem az, amikor Pamela
Anderson a gonosz ellen kiizd.

A Horsland lovasklub azért a kedvenc rajzfilmem, mert tele van lovakkal, és az
egyik kedvenc dllatom az a 16. A kedvenc részem, amikor egy 16 elbolondult,



és talalkozott egy szelleml6val. / Versenyre késziilnek, és a legjobb ugratélany
nem gyakorol, csak olvasgat. A palyat atrendezték, és mindezt par perccel a
verseny el8tt tudta meg. A versenyen nagyon rosszul teljesitett. (Az egyik
biranak nagyon meg akart felelni.) R4jott: 5Snmagshoz képest térekedjen a
legjobbra, és ne masokat prébaljon legy&zni, és hogy ne bizza el magat.

Kedvenc konyvem cime: Lidobogds. Mert egy kislanyrdl szl és egy l6r6l. A
lanynak a sziilei meg voltak halva, és 6rokbefogadta egy csalad, akik nagyon
rosszul bantak vele. Egy napon odavitt egy nagyon vad lovat a gazda, és
Katie vele baratkozott 6ssze. Hat ezért.

Szilaj. Egy 1616l sz4l, és van sok baratja. Olyan, mintha igazi mese volna, de ez
is rajzfilm. Az tetszett, hogy mikor megkinoztak, akkor & is nekik fajdalmaat
okozott.

Kedvenc olvasmanyom Méra Ferenc: Kincskeresd kiskodmin. Mert a regény az
igazsagrol és a becsiiletességrol sz6l; mert megtortént, amit az ir6 leirt; mert

tanulsagos dolgokrél van sz6; és bemutatja a szegény életmédot, amiben élt.
/ Mert egy ugyanolyan kisfitrél szél, amilyenek mi vagyunk. / Mikor elkészi-

tik a kiskodmént az apukéjaval. / Azért tetszett ez a kdnyv, mert a fiG nagyon
megvaltozik a testvére halala utan, és ezutdn még sok kalandban részesiilt.

Kedvenc rajzfilmem a Tsubasa kapitdny. Mert nagyon szeretem a focirél sz616
rajzfilmeket, és ez egy olyan. Vannak benne val6di, megvalésithaté jelenetek,
és én ezeket nagyon sokszor meg is prébalom valésitani. Nagyon jé a zenéje
és nagyon sok az edzés és a kitartas ezekben a szereplékben. / Amikor Tsu-
basa elindul a masik kapuja felé, és gélt 18.

Kedvenc olvasmanyom a Sztdr Sport folyéirat, mert futballisték vannak benne.
Mert lehet tudni a focistaktél hireket.



A Cimbora folyéirat. Az, ahogy le van irva, sok érdekesség van, meg a rejtvé-
nyek is tetszenek.

A. Milnert8l a Micimackd. Nagyon kalandos és érdekes, mivel llatok a f6bb
szerepl6k. / Nekem a kedvenc részem, mikor Fiiles elvesztette a farkat, és
Bagolynal csiing6tt a csengézsindr helyett. Rébert Gida kellett vissza-
szegezze a helyére. / Kivalt azt a részt szeretem, mikor mennek Fiileshez
sziiletésnapolni, és Micimack6 mézet visz, de atkézben megeszi. / Mikor
Micimacké elmegy vendégségbe Nyuszihoz, és annyit eszik, hogy az ajtén
nem fér ki. / Mikor Malackaval labnyomokat keresnek, és a végén kitudddik,
hogy a sajat labnyomaikat talaltak. / Amikor Tigris baratai besltoztek a csa-
ladjanak, mert Tigris a csaladjat kereste.

Kedvenc rajzfilmem a Verddk. Kedvenc részem az, amikor kamion Mack viszi
Villim McQeent, a versenyautét, és a kamion mér nagyon almos volt, és jot-
tek a konkurens versenyautdk, és az egyik auté betett egy altat6 dalt. A
kamion még jobban elaludt. A htsé fele kinyilt, és Villim McQeen hatul
kijott a kamionbél. A kamion odaért Californidba, ahol a verseny volt. Ott
vették észre, hogy nincs meg McQeen... / Villimmekvin egy rozoga autéval
elmennek este a mezére a traktorokhoz (a traktorok a tehenek és a pasztor
egy kombaéjn, a neve Pistab4). Felkéltik a traktorokat és j8 Pistab4, a kombéjn
és elkergeti Villimmekvint és a rozoga autét.

A Sharon napléja azért a kedvenc rajzfilmem, mert a szereplé mindig jét akar,
ellenben rossz siil ki bel8le. Az tetszett a legjobban, amikor irigykedett egy
lanyra, aki csafolédott vele. / Mert tinédzseres dolgok vannak benne. A
bartsag és az ellenszenveskedés tetszik benne.

Mackétestvér DVD. Azért, mert vicces és gondolkodtaté. Az a rész tetszett,
amikor Kenai 4tvéltozik medvévé. / Mert nagyon kénnyen megértettem a
tartalmét és a sz6vegét. Az tetszett nekem, amikor a legnagyobb fidtestvér
megmentette a két Sccsét. Az Sszinteség, a szeretet és a batorsag is. / Azért,



mert a macké azzal lett barat, aki meg6lte az édesanyjat. Nagyon meghaté
rajzfilm!

Nekem nincs kedvenc kényvem.

Sofievildga. Irta: Jostein Gaarden. Ez egy regény a filozéfia térténetérdl. Azért
tetszik, mert nem mesésen adja el az ir6 a regényt, és sok fontos dolgot meg-

e

tudok a miltrdl, a jelenrdl és a jov6rol.

Kedvenc rajzfilmem a Hamupipdke, mert milyen rossz csaladban volt 6, és
aztan hercegnd lesz beléle. Kedvenc részletem, amikor Hamupip&ke bement
a hatalmas palotaba, és csak amult-bamult. / Amikor Hamupipéke ott van a
balban, és tancol a herceggel. De aztan a helyzet rosszra fordul, mert Hamu-
pipSke haza kell menjen, és a cip&je a padldhoz ragad. / Amikor a cip6t a
labara hizza a herceg. / Kisbaba koromtdl szeretem.

Léazar Ervin: A négyszagleti kerek erdd. Azért tetszik, mert vicces, és sok igaz
dolog van benne. Az a rész a legjobb, amikor szavaléversenyt rendeznek, és
D6mdédém nyeri meg, mert egyediil 6 volt, aki 6nmagat adta.

Kedvenc rajzfilmem nincs, mert nem vagyok kicsi, hogy rajzfilmezzek!

Harriet Beccher Stowe: Tamds bdtya kunyhdja. Nagyon meghaté. Tetszik,
hogy mindenkit szeret, még azt is, aki kinozza. Még a legszomoribb pillana-
tokban is fohaszkodik Istenhez, és soha nem sz(inik meg a hite.

Kedvenc olvasmanyom A kék delfinek szigete. Az a jelenet tetszett, hogy az
indian lany talalt egy kutyat, aki meg volt sebesiilve, és masodik éjjel megszo-
kétt, de amig a lany meg nem kapta, nem lehetett tudni, hogy mi tortént vele,
igy izgalmas volt.



Scooby Doo — Mert a rajzfilmben szérnyekre vadaszik Szkubidu és baratai.
Tetszett, mert foldrajzi helyeket is mutat. / Az tetszik, hogy mindent megtesz-
nek, ha ételt kaphatnak. / Mert sok benne az ildézés és a rohangiélas. / Azért
tetszik, mert Scooby Doo és Bozont oldja meg 6rokké a rejtvényt. / Ami-
kor Szkubidu és baratja bementek egy olyan helyre, ahol sok volt a tiikor, és
sehogy se tudtak kijonni. / Mert akci6-rajzfilm és rovid.

A Garfield, mert nagyon tetszik a két allat kozotti kapcsolat.

Az én kedvenc regényem a Toldi Miklés. / Mert sok esemény van benne. /
Mert szeretem a régi emberekrél, mondasokbdl eredd regényt. Az tetszett,
mikor Toldi szolgaja odaadja a szalonnat, a kenyeret és a csillagos bicskajat, és
azt mondja: ,Egyél”. / Amikor Toldi eldobja a malomkévet. / Nagyon izgal-
mas és meghatd. Az tetszett benne, hogy rimel8 koltemény, és még tetszett
Toldi természetfolétti ereje.

Kedvenc olvasményom Thomas Brezinétél a Fiiik kizdrva: Nyeregbe, boszorkd-
nyok. Mert a lovak a kedvenc éllataim, és a boszis kényveket nagyon szeretem.
Tetszik, hogy Lizi, az egyik f8szereplé megtanul lovagolni egy varézslat segit-
ségével. Ezenkiviil nagyon szeretem a tini-regényeket: Szerelmi leckék vagy
Szerelmes ldnyok.

Thomas Brezina: Hé, apu, kevés a zsebpénz. A kedvenc részletem az, amikor
Tinka és Lizi, a két boszorkénypalanta elmegy és megtréfélja Berta két rossz-
csont fildtestvérét, akik nagyon sokat gyStorték szegény Bertét, mint példéul
hogy pékot raktak Berta blizaba.

Tom és Jerry — mert élvezetes, hogy mennyiféle médon becsapjak a mésikat. /
Mert folyton kergetik egymést. / Mert szeretem a macskékat és minden 4lla-
tot. / Mert nem szuperszénikus fegyverekrdl szél.



Nekem rajzfilmem a Winx Club. Kedvenc részletem az, mikor a boszorkanyok
hatalmas sereggel, szornyekkel indultak a tiindérek ellen. A tiindérek varat
majdnem sikeriilt lerombolniuk, de végiil a tiindérek gy&ztek. / Azért, mert
lanyok a f6szereplk, izgalmas, és ram és a barataimra jellemz6 a tartalma.
Nagyon tetszik a divatos hajuk és ruhajuk.

Az én kedvenc kényvem Sven Hasseltél van, a cime: Ldnctalpak. A masodik
vilaghéborirdl sz6l. Az tetszett a legjobban, amikor egy embert (él8) egy
tank a fold6n szétspriccelt. Es egy masik, amikor egy agyd siman levitte az
ember fejét.

Az Oroszldnkirdly. Mert tetszett a zenéje, amivel kezd8dik. Az is még, hogy
nem hianyzott semmi bel6le, az 6rom, a vidamsag, de még a szomorisag, a
banat sem. / Azért a kedvencem, mert j6 harcos minden. / Mert Szimba és
mindenki nagyon bétran és jésziviien szerepelt. / Az tetszett, hogy rosszal-
kodtak a kisoroszlanok.

Nekem a kedvenc filmem a High School Musical. Azért tetszik, mert nagyon
meghatd és ifjisagi film.

Petéfi versei, példaul a Reszket a bokor, mert. .. Azért tetszik, mert j6l rimel. /
Imédom a gydnyori verseit. Pl. a Fiistbe ment terv.

Shrek. Ez egy vicces és kissé gusztustalan torténet, amely egy ogrerél szél. 3
része van, nagyon j6. / Az tetszett, hogy hogyan éli le a mindennapjait. /
Az, mikor Shrek beleszeretett Fionaba. / Mert viccesen beszélnek benne. /
Amikor Shrek és Fiona emberré véltoznak. / Mert az emberev ogre nem
hasznalja ki az erejét, nem béntja az embereket. / Amikor egy kaldccsal meg-
akadalyozza az eskiivét. / Tudom ajanlani felnStteknek is.

A Spongyabob Kockanadrdg vicces rajzfilm. Egy jészivii, szorgos és naiv szivacs-
AT , . L
rél sz4|, aki mélyen a viz alatt él barétaival.



Kémives Kelemen — amikor a tanakodas utan Kémives Kelemen megpillantotta
a tet6rél az 6 feleségét, akkor mondta, hogy torjon ki mind a négy kerék, tor-
jon ki mind a négy pej lovanak a laba, essen belé a ményk(. De semmi nem
torténik. / Nekem az tetszik, hogy gyongéden beledobtak a tlizbe Kémives

Kelemennét.

Budai llona — nagyon szomor torténet. Amikor otthagyja a kislanyat és a kis-
fiat az erdében, és mire visszament hozzajuk, akkor még szomoribb lett, mert
a kislanya és a fia megmondtak neki, hogy nem mennek vissza hozz, mert
nem volt anya, mert ha az lett volna, a gyerekeit ott nem hagyta volna.

Nagy Bihal Albertné — mert tetszett, mikor rajon arra, hogy az anyja 6ltoz6tt
be koldusnak, és mikor az anyja megmondja a magaét. Nagyon j6 szerintem.

Kedvenc filmem A Fekete lovag. Jamal (Martin Lawrence), egy viddmpark
lusta dolgozéja valami csoda folytan visszakeriil a kozépkorba, az 1700-as
évekbe. Itt megtanul dolgozni, és megtanulja, hogy nem szabad feladni sem-
mit, és hogy harcolni kell mindenért.

Kedvenc kényvem Karl Maytél a Winnetou. Szeretem, mert kalandos. Sok
indidn van benne és sok fehér. Amerikéban zajlédik, a Sziklas hegység koze-
lében, a puszta prérin. Arrél szdl, hogy Old Shatterhand, a fehér harcos és
Winnetou, az apacsok féndke dsszebarétkozik. / Az tetszett, hogy hogyan
harcoltak, milyen kalandjaik voltak.

James Fenimore Cooper: Vadols. Mert én nagyon szeretem az indin- és a
kalandregényeket. Amikor el8sz6r olvasni kezdtem, nem is tudtam letenni a
konyvet, olyan izgalmas volt. Amikor meg letettem, alig vértam, hogy olvas-
hassak beldle.

Benedek Elek: Bolond Mihék. Mert nagyon vicces, és ahogy olvastam, ridsi
jokedvem tamadt.



A Mentéosztag cimi rajzfilm. Mert okosak a szereplék. Minden rész végén
egy fontos dolgot mondanak el, amit minden embernek tudni kell a veszélyek
elkeriilése miatt.

Kedvenc filmem A texasi ldncfiirészes. Mert szeretem az erészakot.

Lyukak az osztdlykinyvben. Azt szeretem benne, hogy a lanyt majdnem minden
hazatértekor megszidjak, hisz sokszor késett el.

Az én kedvenc olvasmanyom az Oz, a nagy vardzsls. Bemutatom a kedvenc
jelenetem: Ozt leleplezték, és kideriilt, hogy csak egy egyszerii ember, aki has-
beszél6, és légbalonnal érkezett, igy varazslonak vélték az emberek. Mas-mas
alakban jelent meg, vagyis csak babuk voltak, mert Oz egy fal mogott dgy
beszélt, mintha a babu beszélt volna. Ekkor Dorka kutyaja felboritotta a falat,
és igy deriilt ki, hogy Oz, a varazsl6 egy ember.

Fehér Agyar, Jack London. Mert egy félig kutyardl, félig farkasrél szél, aki

veszélyes kalandokon ment at. En nagyon szeretem a kutyakat.

Hupikék torpikék — mert sok varazslas és természetfolotti erd jelenik meg. Mert
a kis torpok mindig legy&zik a gonosz varazslot, tetszik a torpék kiilsé és
belsé tulajdonsaguk.

Kedvenc filmem a 7axi 3. Az a rész tetszett, amikor a taxi radarba fut, mert
300 km/h-val ment. A rendérok kovetni kezdték, de elkeriilte a kinai vona-
tot is. Az tetszett a legjobban benne, hogy nitréja volt, és a szamtablaja meg
tudott fordulni.



FOLYOIRAT MENNI INTERNET

m kényv? Mozognak a lapjai... Ropkodnek. Fujja ket a szél. Fekszik
a konyv a fliben, a végtelen mez8ben, és répteti a lapjait a szél.

Dehogyis! Lapozas van. Mozognak a lapok, mert van egy lapozé.
Emberféle. Kényvet megfog, lapoz. Animal. Ha gyorsan lapoz, ha porget, ani-
macié. Ha képes a konyv. Ha képes ra, és porgeti.

Képes ré, és porgeti. Ugy lapoz, hogy pérgeti. Page Downra Page
Down jon és megint. Ujjal lapoz, ujja a billenty(in, az egéren. Ujra lapoz: ujja
a képerny6n. Széveg felszalad, ki a képbél, mint végef6cim a moziban. Kép
felszalad, vagy bennmarad a széveg és olvasom.

Vagy olvasom vagy nem, vagy félig vagy meddig, kattintani minden-
esetre kattintok. Lapozok. El8re-hétra-jobbra-balra. Porgetem, akar egy
mozigépész, f6l-le a szoveges képet. Az egyre képesebb sz6veget. Az egyre
mozgalmasabb képet a széveggel. Az interjikat mar nem olvasom, hanem
nézem. Az interjlalanyt, ahogy beszél. Nézek, mint a moziban. A beha-
rangozét, egy el8adas sajtohirdetését mar nem olvasom, hanem nézem — a
produkcié trailerét. Mintha a moziban.

Osszenézek, dsszeolvasok mindent. Osszeszerkesztek, osszevagok
barmely témaban egy kisebb kétetet vagy folyéiratot. Virtuélisan. Nem is:
egyszeri médon. Méasnap mar masikat rakok 6ssze, egy épp aktulis témaban

— vagyis amerre épp kutakodom. Antolégiat, lapszamot pasztazni Sssze, miért
ne. A fiiggelékben el6adésok nevei , képek, avagy a tartalomban minden ele-
gyftve, johet. Mehet is, hamar. A f6ld forog, a kényv mozog. Mozog az egész
vildg, és mozog benne minden kényv és olvasé.



Ugy mozgok, hogy belemozgok a kényvbe. Nemcsak 6sszeterelem, de
bele is irok. Beleolvasok, beleirok, beleolvadok. Elterelem masok figyelmét.
A széljegyzeteimet kommentnek hivom, és nem radirozom ki, amikor a kény-
vet visszaviszem a kdnyvtarba. Mit visszaviszem, ki sem veszem, ott irok bele.
Mindenki szeme lattara. J6| megmondom a szerzének. Akarki megmondhatja.
S ha szépen mondja, lajkoljak.

Olvas, szerkesztd, ir6, kritikus — mik vogymuk? Isa mindegyik vogy-
muk. Szétlapozhatatlanul. Szét vagy 6ssze? Vessiik 6ssze. Vessiink szamot
vele. Vegyiik szamitasba. Szamoljunk azzal, hogy minden mozog. Inog, bil-
leg, folyik. Szétfolynak a verseskonyvek hatarai, a feltoltési idék és helyek a
keres8ben egybeterel6dnek, s mar nem tudni, ki mondja meg és mennyire, és
annak mi az érvénye.

Ezt ki mondja meg.

Megmondjék az irodalomtudésok is, hogy van az érvény, a jelentés meg
az igazsag, amik nincsenek, azazhogy tébben vannak, attdl fiigg , ki kérdi, ki
mondja. A szaktekintély, A pozici6, A kritikusi mar nem Az igazi. Tobben
vagyunk, tolongunk egymas mellett, és j6, ha ra-rénéziink egymasra. Hogy
ki az, aki rad tapos. Mert szeret vagy mert nem szeret. Mert észrevesz vagy
mert azért se.

Ha kériilnéziink, ilyeneket latunk, hogy... de hol néziink koriil? Leme-
gylink a standra, s ott lapozunk? Nézegetjiik, hogy mar megint mi az, ami
nincs ott, de lehetne? Nem. Mert a tér-id6 — s a pénz kontinuum... Persze,
hogy kattintunk! A mostanit, a méskorit, az ittenit, az ottanit, a dragat, az
olesét egyszerre teritjiik magunk elé. Itt, most, ingyen.

Ezt tudja j6l a kulturalis sajt6 és szamol vele. Szamol velem? Hogyan?
A lapok észreveszik, hogy van az internet? Hat valamennyire mindegyik. De
mennyire? Mér amelyik.

Az erdélyi nyomtatott folyéiratokat mind felleljik a neten. A Vérad-
bél, igaz, legfrissebbként a 2010/5-6s szamot talalni. A helikon.ro egyszer(i
forméja atlathato, az aktualis szam tartalomjegyzékén kiviil mifajonként is
sszerendezi a régi-0j irasokat. A Korunk mostanéban a nyomtatott ver-
zi6 pdf-jét tolti fel — ez biztos képet fest a laprél, de nem csoportosithaték,



kereshet6k a cikkek mashogyan, mint lapszamok szerint. Szemnek kelleme-
sebb a kiilon netes feliilethasznalat, ami a tobbiekre jellemz8. A Laté veszi
legkomolyabban az internetet, egyik szerkeszt6je csak ezért felel. A Székely-
fold netes arca elég igénytelen, 8k még mindig a nyomtatott folydiratban
hisznek, marpedig...

Mindegyikiikre jellemz6, kisebb-nagyobb mértékben, hogy elsédleges
hordozénak a papirformat (sic!) tekinti. A netes tartalmak késleltetve jelen-
nek meg, vagy elébb késtolét kapunk bel8lik, hatha (meg)vessziik a lapot.
Vagy hiatusok vannak a neten, hogy hatha a nyomtatottal akarjuk azt kitslteni.
A netes oldalon kevés a papiroldalakon kiviili, plusz tartalom, esetleg a lap
hirei, max. képek. De nincs benne az olvasé. Az inter-aktivitds, ami az inter-
net sajatja, nem sajatjuk. No komment, no l4jk.

Ez tdgabb kérben is igy van, meg lehet nézni a Jelenkor vagy a Holmi
honlapjat, le vannak maradva. Az ellenkez&jére is van tendencia, a Barka
oldala virdgzik. A havilapoknal egy fokkal jobban veszik a net-kanyart a heti-
lapok, azon beliil is a roménok. A Mancs meg az Es tudja, hogy van facebook,
és belecsatornazta magat a lajkon 4t. Az Observatorul Cultural-nél vagy a
Dilema Veche-nél a cikkek tobbféle rendezése, folyamatos hirfolyam, mozgé-
képes anyagok netesitik a palettat. Bar ez nagyon szines, mar-mar kaotikus.

Szinhézi lapoknal dettd a helyzet. De fennebb mér volt sz4 szinhazi
oldalakrél, hiszen a felsorolt lapok, rendszeresség ide vagy oda, mind k6z4l-
nek szinhézi anyagot. Ez nagy szerencse am, mert igy ha olvas szinikritikat
valaki. Nehogy mér megvegyen ezért egy egész lapot. Vagy beirja a kere-
s6be a szinhézi organum nevét. Hisz a szinhazi lap, a kulturalis hetilapokkal
ellentétben, sose figyelt az olvaséra. Mig a filmkritika mindig is olvashaté
akart lenni, az irodalomkritika meg tudomanyos, a havilapok szinikritikaja
korcs, sem ez, sem az. A kritikus csak megmondéember, na, meg tjékozott.
Az el8bbi ma mar nem kell senkinek. Féleg az attitlid. A facebook-generacié-
nak?! Ne mér.

A szinhaznak rdadasul j6 partnere a net. Az idébeliségben fognak kezet.
A Gutenberg-korban egy bemutatéra tobb hénap milva j6tt csak vissza-
jelzés, s a szinhézi szaklapoknal ez az Gzus ma is, mas nem is lehet. J6, hogy



addigra az eladast lassan temetik... De rendben volt ez igy, mert volt kibavé,
a frénya papir. Am most? A szaklap be kell bizonyitsa, hogy e mozgé tajban 6
sem halott. Ma mar felt(in6 volna, ugyebar.

|,gy egy szinhazi lapnal ma sok a pusztan online tartalom. Mar ha birja,
pénzzel. A Criticai Lapok nem annyira, téle az is szép teljesitmény, hogy
egyaltalan netre ment, mert formailag nehezen mozog. A Szinhaz viszont
ontja a blogos tartalmakat. Az Ellenfény is, csalogaté gyanant. Mert a legsa-
lyosabb tartalmai papirba vannak csomagolva, s azt nem adja nyomban. De
igy is jobb a helyzet naluk, mint roman tarsaiknal — a Teatrul Azi vagy a
Scena.ro internettudatos, de rettenetes. Csak csalik vannak a honlapon. Pénz-
telenségiik kdoszba fojtjdk. Nem egyszer(iségbe, mint a magyarok.

A szinhazi lapnak van egy vélfaja: a fesztivaliijsag. Ami par napig él. Amig
a fesztivél. De akkor nagyon. 7-10 lapszdma van, ha napilap, de stiribben vagy
ritkdbban is megjelenhet. Ha tobb hetes a fesztival, mint Kolozsvaron volt a
Szinhazi Uniéé, akkor nagy formatumd lap jon ki, hetente — a neten csupén
pdf. A kdvetkezd fesztivalon mér fordult a kocka. EI8bb volt a net, csak utdna
a nyomtatas! Minél siir(ibb a fesztival, annél gyorsabban felmegy a netre.
Nincs pénz és id8 tordelére, a széveg folyik, mint blogon, ki a nyomtatébdl.
Cikkenként, azonnal. Nincs 6sszerendezés, majd az olvasé.

Majd az olvasé, a nézé: mert a fesztivéllap sok esetben 8ket is
ismeri. Megkérdezi, beleirja 8ket magéba. Tébbszélami, kommentbarat.
Dehierarchizal. Mikrofonvégre kapja az iiltet&t is, lencsevégre a miiszakot.
Nem csak a kritikus kritizalhat, a szinész is, 8t. S&6t, mifajok kozott sem
vélogat. Mit ,objektiv” kritika, jegyzet: van helyettiik fesztivalnaplé. Mail-
forméatum, iwiw-profil a Kisvardai Lapokban johet. Szinhézi tal4lés kérdés
vagy kviz: maximalisan informativ, s miért baj, ha szérakoztat6? Van az 6rém
is, nem csak a tudas. A kettd miért ne taldlkozhatna a fesztivalban?

A kettd az online sajtéban is talalkozik. Abban, ami direkt a netre talélja
ki magat. Mint a revizoronline.hu, ami egy kritikdhoz t&bb masikat lin-
kel, kiviilrl. Vagy a hamlet.ro, ami visszafogott, mert nem fog a szekerébe
erds lovakat. Vagy a legdjabb, a 7ora7.hu, ami a kritikat a facebookkal haza-
sitjal Haziasitott kritika, ahol nemcsak lajkolsz, de pontozol is, megmondod,



hogy mi mennyit ér. Fej fej mellett, olvasé s kritikus. Mi lesz ebb&?!

A szinhaz (el8adés, kritika) a mat célozza meg. S a méra céloz szintén:
internet és dizajn. A maban érnek utol, a maban érnek 6ssze.
Ki nem szeret a maban éIni? Hiszen ma éliink. Nemdebér.
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Like * Comment ¢ Share ® January 17 at 12:31 pm
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Jaszay Tamas jo.
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Panna Adorjani kell allingdlni fépréba el6tt, ma is bejutottak
olyanok, akik mar nem tudtak helyet foglalni.
January 17 at 11:44 pm e Like



EGY KIS IRODALOM

From: Denes Tamas <tamasden@yahoo.com>
To: zsandrejka@yahoo.com

Sent: Mon, January 10, 2011 3:24:51 AM
Subject: egy kis irodalom

Melléklet: A hegy és a leanyka (novella)

En mar csak ilyen vagyok. Amit megirok, azt barataimra tukmalom.
Na de te mar sokat tudsz a hegyrol. Nem beszelve a szovegrol.

En ezt tudom.

puszik
Denes

From: Andrea Zsigmond <zsandrejka@yahoo.com>
To: Denes Tamas <tamasden@yahoo.com>

Sent: Mon, January 10, 2011 11:23:44 AM
Subject: Re: egy kis irodalom

nagyon szep, nagyon tetszik, a tiszta bekezdesek, a rovid tagmondatok,
de foleg a reszletekre figyeles, a koherencia, klassz szoveg. nem kuldod el
valahova? Lettre-nek szanod? szivesen latnam a Szekelyfoldben, es biztos
vagyok benne, hogy LangZsoltnak is tetszene!

olyan jo az elidozese, a figyelme... :)




From: Denes Tamas <tamasden@yahoo.com>
To: Andrea Zsigmond <zsandrejka@yahoo.com>
Sent: Mon, January 10, 2011 11:34:45 AM
Subject: ui.

Mar sokadszorra dicsersz meg a rovid tagmondatokert.
Ugy latom, ez nalad nagy ertek :)
De mi van egy Nadassal, egy Krasznahorkaival? :)

D.

Re: ui.

Monday, January 10, 2011 4:11 PM

From:
"Andrea Zsigmond" <zsandrejka@yahoo.com> View contact details
To: "Denes Tamas" <tamasden@yahoo.com>

szivesen eljuttatom a Latohoz!! most kuldom.

azert dicserem a rovid mondataidat, mert nalad ez ereny, regebben sokkal
jobban osszekuszalodtak a mondataid "tagjai", zavarosak voltak, nyelvileg,
a kapcsolodasaid — Nadasnak ezzel valszinleg nincs problemaja... :))
szoval nalad abszolut fejlodesnek erzem, kitisztulasnak, hogy a gondolatok
tisztasaganak most mar szinte tokeletesen tiszta lenyomatot tudsz adni....

:P

cimzett: Denes

szia, Denes, a keszulo konyvecskemben az a celom, hogy mindenfele
nemhagyomanyos kritikai format beletegyek, peldaul emailt, emailben
kritizalast... :D nezd meg a fentit, ezt valasztottam ki, mitszolnal ha
beletennem igy? vagy esetleg ha akarsz valtoztatni valamit... meredek
egy kicsit, tudom, de na, gondold at ketszer is. facebookos kommentek is
lesznek a konyvben meg mindenfele marhasag,



persze esszek is, rendesebbek.

na...?:D:D

2012. mércius 12. 14:54
Denes Tamas irta, <tamasden@yahoo.com>:
cimzett: sajat magam

Tetszenek a merész otleteid. ..
En minden leirt és le nem irt soromat vallalom, igy ez is mehet...

a tegnap hivtalak volt telfonon, de nem csengett ki...

pa
Denes

Andrea Zsigmond
18:32 (19 6raja)

cimzett: Denes

szia, nagyon koszi

csorr: igen, mert Debrecenben vagyok, egy fesztivalon
raér mire visszaérek Kolozsvarra? csiit.

aztan megyek Szentgydrgyre is. ..

:) ari vagy!!!




ALEPCSON

Temesvri fesztivilnapld 1.

az Eurorégi6s Szinhazi Fesztivalrél. Szerzénk igazoltan,
de sévarogva hianyzik az esti kétetlen programrdl...

Nem Ggy vagyok ezzel a fesztivallal, mint Réka a brassdival. O hazament,
én el6szor jarok itt — de mintha hazajéttem volna. Tiz perce, amikor lejéttem
a biifébdl, az igazgato kisért az ilyenkor éjjel mar kulcsra zart bejarati ajtéig,
hogy kinyissa nekem. Nem ismer kiilonben. A biifés bacsi — nem ismer kiilon-
ben —, amikor latta, hogy vidam s6rivé idében dupla adag papirzsebkend6t
kérek a dupla adag forré tedhoz, nekem akarta adni a nala lev aszpirint, és
arra kért, maradjak holnap agyban, kilonben ahogy elnézi, rosszabbodni
fog az allapotom. Nem akartam azzal bosszantani, hogy 4, ez rézss élla-
pot, ahhoz képest, ahogy az elmilt napokban kinéztem. Ma mér az iréssal is
megprébélkozom.

Eddig jobbara csak el86adasnézésre futotta az erémbél. A randa virus
miatt kimaradtam az esti lazitézasbél, amit igy jobb hijan mozaikokbél rakok
dssze: a szomszéd szobaba éjszaka hazatérd lanyok danolaszésébdl, masnapi
beszdmolébél az Gjvidékiek bulizasardl, el6halészott kisvardai emlékekbdl,
amik mar-mar helyettesiteni tudjék az élményt.

Ezt-azt azért elcsiptem. Kedvenc helyem a [épcs8. Egyik kép: Balazs
Attila, a jelenlegi szinész-igazgatd a masfél éves kisfiaval lépked fel-al4 rajta,
jatszanak. Masik kép: Taub Janos, egykori rendezé-igazgat egy bot és
egy holgy tarsasdgaban prébal megkiizdeni a szinpadok és a biifé kézstti



emelettel. Harmadik kép: fiatal szinészek tilnek a Iépcsén, szemben veliik a
tele biifé. Negyedik kép: a szélén csomagok arvalkodnak, gazdajuk baratko-
zik valahol.

A lépcsbvel szembeni falon kivetitett plakatok valtakoznak, a lapto-
pok eléadasok zenéit keverik. llletve Pecka, az egyik szinész keveri a zenéket,
aki ezdttal dj is. A tobbi szinész is lelkes futkos6-szervezd, beosztas szerint.
Egyikiik az allomasra ugrik el, masikuk a didkok szinhaztorténeti vetélkeds-
jén cipeli a jelmezekkel teli allvanyt. Hihetetlen: hova lett bel8lik a mivészi

,ontudat”?

De, van benniik mivészi 6ntudat. Az mondatja veliik: remélik, most mér
j6 szinhaz lesz Temesvéron. Ez a mostani fesztivél a garancia ra, hat nem?
Mutatja, hogy milyen az Gj vezet8ség izlése.

Ondicséret? Aldzat

A vezet8ség zlése az olyan, kérem, hogy abba j6 sok kortérsiassag
belefér. Kortars szerz8k, Egressy Zoltan, Tasnadi Istvan, Alina Nelega, Nikolaj
Koljada ... Végsé soron Odén von Horvéth és Pilinszky sem az a kimon-
dottan k8korszaki legény. Kortars szemlélet(i rendez8k, Urbén Andrés a
furcsasagaival — meghivott Urbi et orbi-ja kifejezetten emészthetd —, Torok
Viola a nélunk csak Bocsardi 6ta ismert ritualisztikus, tancos kérus-
betétekkel. ..

De ez az iranyultség még csak-csak érthet8. Elvégre a POSZT-on is
kortars szerz6k démpingje van idén. Ugy 4tszik, ennek is feljott végre a csil-
laga. Itt, Temesvéron raadésul mintha még az idésebb hélgyek is jobban
birnak a gy(ir6dést: nemigen talalni a fesztivélon olyan el6adést, amiben ne
volna hényas meg egyéb tragarsag, 8k ettd| eltekintve a mosdéban a ziil-

[6tt asszonyt megformal6 szinészt dicsérik, sét, van, hogy feléllva tapsolnak
az el6adas végén. Talan mert ez tényleg Euro-régié? A magyar szinhéz jegy-
&rus nénije roméanul irja a jegyre, hanytél van az el6adas, szerb béros szolgal ki
a biifében, a vendég angolul kéri az étlapot... Ja, és éllitélag nincs sovinizmus.
D&l a romén kézénség a Csiky Gergely Szinhaz el8adasaira, s a roman sajté
tobbet cikkezik réluk, mint a magyar.



Lehet, hogy van itt valami tolerancia-virus a leveg&ben? Ennek tulajdo-
nithaté vajon e szinhaz masik felt(iné vonasa: hogy nem fényezi til magat? Ha
masokat is elfogadunk, ha nem legy(rni akarjuk 6ket, talan nincs sziikségiink
arra, hogy magunkat barmi aron j6 szinben tiintessiik fel. Hogy szoborra avas-
suk magunkat.

Az igazgatd Ur leiil példaul zsirizni a kézépiskolas diakok szamara
szervezett szinhazi vetélkeddn. A folyosékon s a Iépcséhazban kérbefuté pla-
katkiallitas megnyitéjan ugyand tolmacsszerepet vallal a kiallitas rendez6je,
Szekernyés Irén irodalmi titkar mellett. A szinhdz elmdlt 55 évének plakat-
jait, okleveleit, évfordulés fiizeteit bemutaté kiéllitason elhangzik az is, hogy
bizony vannak hidnyossagok: az 50-es, 60-as és 80-as évekbdl kevés doku-
mentacié maradt fenn. Felvéllaljak tehét a hidnyokat. Nem elkenddzik.

Az Gjdonsiilt igazgaté attél sem fél, ha masoknak is vannak érdemei. Szét
ad Szekernyés Janosnak, majd egy mésik, a szinhaz térténetében fontos szere-
pet jatszé volt igazgatdnak, Taub Janosnak, aki aztan egyperces néma csendet
kér az 55 év eltti elsé igazgatd, Josan Emil emlékének.

A honlap hasonlé mentalitast tikroz. Orémmel szellézteti a szinhaz
torténetének dics8bb korszakait, de problémésabb id&szakokrdl is szét ejt.

A 70-es, 8o-as évekrél irja: ,Miutan a hatalom az 6nfenntartas és a nyereség-
termelés terhével siijtotta a szinhézat, kozénségcesalogatd nétacsokrok,
operettegyvelegek uraltdk a repertoért, s ardnytalanul nagy volt a bemutatott
vigjatékok szdma”, késdbb: 2004-ben, ,Matei Visniec A kommunizmus tor-
ténete elmebetegeknek el8adéséval azonban lezarul a Csiky Gergely Szinhéz
méig vitatott, ellentmondésos Frunzi—Grand korszaka”.

Erdemes olvasgatni a honlapon a Miilt link mogétt rejlé széveget —
nekiink itt nem tisztiink, hogy részletezziik a temesvari szinhaz torténetét.
Csupén egy mozzanatéra fontos utalnunk: 55 évvel ezel6tt tortént, hogy a
néhény éve mar létez8 roman tarsulat mellé allamilag szubvencionalt mag-
yar és német tagozatot létesitettek. Ennek az iinneplése folyik most. (Aki
rékattint a linkre, bénuszként arrél is képet kap, hogy nézett ki az eredeti
Fellner és Helmer-féle szinhazépiilet, milyen lett egy sziikségszer(i atépi-
tés utan, és melyik az az oldalajt6, amely mégott a magyar és német tagozat



lakozik — mert szemb&| roman szinhaznak meg operanak néz ki az épiilet,
hatalmas transzparensekkel, melyeknek a kis fesztivalplakat jobboldalt vizet se
vihet. Miért gondoltam, hogy ez a kis fesztival egy operam{sornal fontosabb
esemény?)

Ha magunkrél beszéliink, nehéz elkeriilniink az 6naltatast. Féként, ha
innepi hangulat is kerdil. A temesvari szinhaz mintha meg tudna tartani az
egyenstlyt. Oszinte maradt, 6nkritikus, kivancsi. Igaz, hogy optimista is. De
ennyi idealizmus kell. Az élethez.



TESZT-TESZT 1.
KORNYEZETI HATASFOK

334\ a részben csak koroziink a fesztival folott. Nem beszéliink a lényegrél
(feszt), ellenben a dolgok kdzepébe vagunk.

A helyzet az, hogy vidam itt a helyzet.

(Még ha szomor( is helyzetenként.)

Na, most ezt a kett6t mind egy szalig kifejtem.

(Alapokig hatolé felfejtésre de ne vérjatok. Ugy tudjatok ti is, ugye,
hogy egy fesztival nem alkalmas mélyenszantasra — nem mélyenszéantasra
alkalmas.)

Ott tartottunk tehat, hogy jokedv-forgeteg (mely ma, a szabadkai eld-
adasok hatésara csitult) sopri 4t nap nap utén a TESZTet. Mert(-ek):

Tavolrél: a vdros

Szép. Az is szereti, aki el6szor latja, az is, aki viszont-. Tagassag, Eurdpa.
(lgaz, hogy csak 6tven méteres korben jarkalunk, mert a szervezék tal j6l tel-
jesftettek, szinhaz-széllas-étkezés majdnem egy helyen.) De: u8.-k terveznek
a holnapi szellésebb TESZT-napra egy Temesvér-tour-t, a fesztivaltouris-
taknak. Felteszem: akkor is szépnek l4tszik majd a véros. Mibé&l gondolom?
Kedden, a Mady-baby el8adés alatt kérbebuszoztuk. Fél szemmel a szinész-
nét figyeltiik, féllel, negyeddel, nyolcaddal a vérost.

A véros is szereti latogatéit. Példaul a galambok: iszonyat barétsagosak.
(Oké, olyan is eléfordul, hogy a kdzpontban napokig nem fordul el8 melegviz,

de a szervez8k talélékonysdganak és a mi rugalmassagunknak nincs hatara.)



Vajon allandé lakéit is szereti Temesvar? lgen — vélaszoljak a kolozsvari
zaklatott-flistos-zajos normalitashoz képest Giditéen nyugalmas utcak. Igen
— valaszolja egyrészt a polgarmesteri hivatal, aki bar itt-a-piros-hol-a-piros-
ozott a fesztivalpénzzel, végil megadta a TESZTnek, ami az 6vé. Nem — és
itt most zardjelt nyitunk, mert jelen szévegben a hullamvolgyeket zaréjel-
be-zarjuk. (Nem — nem lehet &riilni annak, hogy a vérosban a harom magyar
oktatast is nyqjté iskolabdl kettében megsziinik &szt6l a magyar tagozat.
Egyetlen magyar iskola marad a 300 0oo-es varosban! Egy csapasra. Alacsony
gyereklétszam, Gj oktatasi torvény — és slussz-passz, magyar6rak most, magyar
olvasé- és néz8koz6nség jovére, volt-nincs. A német suli ugyanilyen helyzet-
ben van, de nem sz(inik meg. Er‘tem, csak nem akarom érteni.
Ez volna szomorgasom f8oka — vo. elsé zérdjel —, s ez nem is kevés.
Nem tudom, mi a megoldas, de valaki illetékes hatha tudja. Tudja!! En sz6l-
tam. Nem széltam?!
Idevagé részlet, hogy a kozvilagitas eurdpai 8sbemutatdjara emlékez-
tetd oriasi utcai tiveglampa sok nyelven kozli a diadalmas tényt Temesvarrél
— magyarul nem. Lefotéztam volna, de Hegyi szerkeszt8 asszony csapnival6
debreceni fotéim hatésara letiltott err8l a tevékenységré|. |gy hat Nagy Jocé
fényképei allnak itt, szévegembe ékelve.)

A tobbi: ldrmds vigsdg

Haverok, Timisoreana, rock-and-roll. A szervezés gérdiilékeny, vendég-
fogadéink kénnyed-viddmak — hogy mi 4ron, azt 8k tudjék. Mondjuks, ilyen
tarsulattal konny(: a szinm(ivészek &nkéntesen (...) vallalnak a fesztiva-
lon napi robotot. Mondjukz, ilyen ,nagy”-teremmel kénny(: csak 120 nézét
kell fel(-be-)hajtani. (Els8 napokban z5ld teremnek hivtuk, de Galé — Ggy is,
mint Galovits Zoltén, megfaradt ember — felvilagositott, hogy kék, kék, kék.
A valamikori Fellner és Helmer-épiiletben ez a rész, ez a jobboldali rész, ez a
mostani német-és-magyar-szinhéz rész szllé volt, benne e balteremmel, ami
akkor is viddman kékellt. Most belekékell a Rosencrantzba, A tengeren nin-
csen sérba stb. Hat, nem tudom. Ok tudjak...)



Traian, a szerb biifés tovabbra is hozza a formajat — vo. két évvel ezel6tti
fesztivalbeszamolémmal, link lent. Az6ta a romanul mellett magyarul is
beszél-get. Ex-djMarcel, jelenleg miiszakos, Pecka, Agota, Emilia stb., jelen-
leg szinész — néha Lopahin, Gertrid-Ranyevszkaja, ill. mady-baby — esténként
bulizhaté zenét tesznek, s a tarsasag veszi a lapot. Kihallszik az utcara a lagy
és nem til lagy muzsikasz6. Macsi szerint — szintén szinész — ez naluk min-
dennapos (az, hogy kij6jjon a csendbrség, szerencsére csak néhanap van), az
Gjvidékiekkel majdhogynem vetekednek. Marmint az mindennapos, hogy elé-
adas utan buliznak egy j6iziit. A szlik, ezért a marvany adta lehetSségekhez
képest baratsagos, ritmikus térben. — Ertsd: lépcsds. Lasd: Craig. Lasd: szin-
haztorténet, 20. sz. eleje.

A lépcsd — vo. lent — idén két szélén gyertyékat visel. Esténként. Ezek
hamuzdk is, sziikségéllapotban. Az el6csarnokot viddm festmények és
zenék dobjék fel, de ez a mondat mar a kévetkezd epizdd, a TESZT-teszt 2.
eldzetese.

Ha a barétségossag mindenféle formajat elképzeltiik — tiirelem, rézsa a
teremben stb. —, s még azt is hozzapletykalom, hogy midén elészor jartam itt,
az igazgatd, Balazs Attila els§ gyerekével talélkoztam a Iépcsén, most, masod-
jara mér a masodikkal, anyukaja pocakjaban, a rézsaszin képre kévetkezzék
egy fordulat, s vele szomorisag. Zarlatként, zaréjellel.

(A baratsag nem minden. Hja. Még egy szinhazi talalkozén se. J6n még
bulira bord, illetve buli elétt bifelejtés. Mert egyes el6adésokra inni kell, oké.
Mas eléadésoknak viszont a hatésara kell inni. Nem réjuk, ellenik. De miért?
Miért nincs agy kitalalva az egész, hogy ne kelljen? Miért, de tényleg, mi
lenne, ha a taldlkozén csupa j6 eléadas menne? J6, rendben, kézepestd| felfelé.
Baratok mérk8zése, de vélogatottaké. Nem lenne jobb? Oszintén. Nem jobb
lenne? Mindenkinek... Oszintén!

J6t s j6l — mondta egyszer valaki, akérki. Nem volt igaza?)



TESZT-TESZT 2.
VIZUALIS ES ORAL IS

V4 Koy Le) TESZT-epizédban emlités tortént a temesvari biifé-dizajnrél,
azaz arrl, hogy a rideg marvanylépcs6 szélén estelente pisla mécsesek vidam-
kodtak. Ok és tarsaik kapnak dicséretet a tovabbiakban.

Ldtvdny és hallvdny

A képekbél az is latszik, hogy a tér kicsi, de hiimm; mondhatni izgalmas.
Fontos ez? Ha engem kérdeztek: igen. Egy intézménynek legyenek han-
gulatos ,talélka”-helyei. Egy szinhazi taldlkozénak (1) pléne. A biifé adjon
vidam teret a spontaneitasnak — tancnak, [épcsén ticsorgésnek —, az elécsar-
nokban legyen vidam tere az acsorgasnak. Ne kongé hodaly legyen. Max.
félhodaly — ha a kolozsvarihoz viszonyitjuk. (A temesvari el8csarnok magas-
latibb is, azaz nem elsé emeleti, hanem masodik: aki eddig azt hitte volna,
egy el8csarnok — a hozz4 tartozé nézétérrel — per def. foldszinten van,
birlja foliil 5Snmagat.)

Mitél lesz vidém egy el8csarnok? Hét attdl, hogy falain a barna szoc-
redl unalmat tekintélyes szinkavalkad valtja fel (le). Fiatal képz8miivészek
méretes (méteres) munkai forméajaban. A ,falburkolat” igy el6adsok tema-
tikajat villantja fel, tobbszorosen. Az is baratsagos, hogy a kovér oszlopot
a német tarsulat foti lepik be, laza kommentarokkal. Vagy hogy a két osz-
lop kiilénb6z8 forméja és méretd; dombord vagy homord. Az évek 6ta létez6
fesztivélszekrény a talélkozé végére kozottiik taldlta meg a helyét — két évvel
ezel8tt az utcan ismerkedtem 6ssze vele. Tetszik, hogy vandorol: rugalmas
természete van.



Rugalmasan mozgott a fesztivalon egy emberméreti babu is. Mindenki
agyonszerette. Kihivasnak talaltuk, hogy barmit tehetiink vele (fenék fogdo-
sésa, tancba hivas), ill. barmit a fejébe-szivébe képzelhetiink (bombét is — ez
esetben egy konkrét bombariadd, egy slagerszéveg és a fesztivalozok inter-
aktivitasa talalt benne partnerre.) Ha Ggy adédott, megfeledkeztiink réla
(Ietett'Lik aludni, vagy kiker'Lilt'Lik), maskor el6rangattuk, és mindenféle hiany-
érzetlink megsziintetéséhez partnerre leltiink benne. (A szinhéazi bab mint
témény boldogsagforrés, no lam.)

A bébu egy alkalmi kiallités része volt a TESZTen. A fiatal helyi képz6-
mivészek installécidihoz a kévetkezd kulcsszavak adtak fogddzét: kortrs,
szinhéz, Gjrahasznosités. Az alkotdsok nagyon értékesek talan nem voltak, de
jatékosak és elgondolkodtatdk talén igen. Egyaltalén az &tlet, hogy egy szin-
hazi taldlkozénak képz8mlivészeti nydlvanya legyen, ami éltal Gj tereket lakhat
be, roppant szimpatikus.

Réadasul: az el6csarnokot némely el8adés el6tt zenészek foglalték el, és
csdppet sem érdekelt, hogy 18 év alattiak vagy folottiek. Mert profi hege-
diisok voltak. Mert jol gitéroztak. Fontos adalék: a szervezék nem vartak
el, hogy a néz8 fegyelmezetten asszisztaljon a koncerthez. Jarhattunk fel-al3,
biifézhettiink, mert a fuvolas az ires elécsarnoknak is fuvolézott, akarha folyo-
s6i utcazenész. Elécsarnokzenész. (Hogy érezte magét? Nem tudom. Mi jél.
A formalités hidnya roppant felszabadité — ez olyan fesztival, ahol a vendéget
nem stresszelik. Hagyjék, hogy jél érezze magat — max. segftenek ebben.)

Az elécsarnokban ott leledzik egy puha kockakbél all6 heverd — eseten-
ként fotel —: az Odiisszeusz-el8adés tirligyén késziilt. Azzal, hogy alakithato,
és hogy szinészek portréit (karikatarait) érinthetjiik 4ltala iilepiinkkel, megint
csak felszabadité. Bulik alatt sotét sarokba vonul: elvonulési helyszint kinél.
Bulik, tényleg: kideriil, hogy egy zeneszdmot huszonhétszer is meg lehet hall-
gatni; egy kritikus tancolhat legalabb olyan jél, ahogy ir; ha a koreografus nem
akar sztriptizelni, a széket is rajta hagyjak; illetve létezik olyan, hogy egy szi-
nész megy oda egy kolozsvéri diakhoz baratkozni.

K6zben meg a lazasdgnak is van hatara: ha hozzank nem is, maguk-
hoz szigortak a szervez8k. Betartjak az igéreteiket: mindig klappol idépont,



helyszin, esemény — szokatlan szokas mifelénk. Max. feljavitjak a programot:
plusz események hellyek-kézzel belesziiremkednek — a vendégnek csak hab-
zsolnia kell. Ha mégis kifogasolnival6t talal: a probléma, meglehet, benne
magaban rejtezik.

826, 526, 526

Ha valaki bosszankodik amiatt, hogy a talalkozénak eddig semmiféle
szakmai aspektusat nem érintettiik, jelezni szeretném, hogy véleményem
szerint eleddig is fesztivél-szakmai kérdésekrdl volt sz6... De engedek a
nyomasnak, és par bekezdésben megprébalunk a talalkozé , szakmai” beszél-
getéseird| beszélni.

Azzal kezdeném, ritka dolog, hogy magyar szinhaznak romén anyanyelvi
PR-osa is legyen (ahogy belsd alkalmazottjuk a dizjner is, aki megkisérli egy-
ségesiteni a vizulis megjelenéseket) — de nagyszer(i dolog mindkettd. Ez a
most felvezetett roman holgy fészervezte a szinhazi eléadasokat megel6268

,konferencidkat”, értsd: egyetemi el6adéshoz hasonlé eszmefuttatasokat.
Ebben az a klassz, hogy mivel roman egyetemi tanirok beszéltek Mrozek-

rél, Csehov humorarél, Odiisszeuszrél és térsairdl, és par didkjuk is hliségesen
kévette 8ket, a varos megint csak belenydlt a fesztivélba, illetve a fesztival
avarosba. Ugyanigy irhaté le a zenészek és képz&mlivészek és barati koriik
jelenléte, azaz besziiremkedése a taldlkozéba. A fenti sorba magyar szakem-
berek, Ggymint Upor LészI6 fordité, dramaturg és Bérczes Laszl6 ird, rendezd
is beilleszkedtek, raadasul a tolmécsolés is végig z6kkenSmentes, szinte észre-
vétlen volt — a temesvériak megint tudnak valamit.

A szakemberek el8adésain nagyon latszott az igyekezet — enciklopédi-
kus tudas6zontd| vicemondasig, kézfelemeléses szavazastdl pénzfeldobasig
mindent bevetettek, hogy a hallgatésag figyelmét ébren tartsak. Nem mindig
sikeriilt. Azért volt mégis szimpatikus az el6adéssorozat, mert bebizonyoso-
dott: nemcsak szinhézat csinélni, de tudoménynépszer(sitd el6adést tartani
sem kdnny, de alézattal torekedni kell és lehet ra.

Leginkabb Adriana Babeti Odiisszeuszrél sz66 el6adésa tetszett. Tajé-
kozottsiga kdnnyedséggel és nyitottsaggal parosult (harmasult). A mi



tapasztalatainkhoz kapcsolta a mitolégiai szerepl6k maganéleti problémiit,
aktualizalt: a kiildénc Hermészt az istenek e-mail-jének nevezte pl. Meg-
csillogtatta a téma nagyszeriiségét, és kedvet csinalt ahhoz, hogy belevessiik
magunk. Az élményt, amit abban az egy éraban nydjtott, barmelyik szinhazi
eléadas megirigyelhetné.

Masféle beszéd folyt eléadasok utan. A szakmai beszélgetést vezetni,
abban részt venni megint kihivas: ritka a mindenkit érdekl6 izgalmas kérdés-
felvetés, ami vezetne valahova. Mert kit mi érdekel? Mindenkit més. (Nem
a masik, hohé.) Az ibuséros tetszett, amib8l Horvath Karcsi babszinhazfog-
lalasardl informalédtunk, és az odiisszeuszosbél az a rész, amikor a rendezd
szinhézfelfogasat prébaltuk atsajatitani.

Fontos beszéIni a szinhazrél: talan jutunk valamire. Jutottak valamire
a fesztivél blogiréi is, kolozsvéri szinhaz szakos didkok mindahényan. Hogy

mire? Sok aga van — Attp.//www.tm-t.ro/hu/?page=listpagepid=1.



LANC.KERD 1.

W\ [0)Y/\W 4]k /XN > Elor Emina:

Jassz jovére?
Igen. Gondolom. Szerintem. Val6szinlleg. Nagy bizonnyal. Remélem.

Elor Emina > Sz(ics Katalin:

Mi volt a legnagyobb meglepetés a fesztivilon?

Most hallottam, hogy a misorfiizet bevezet§jében elirtam, hol rendezte
Keresztes a Harom n&vért. Temesvarra helyeztem a torténetet, holott
Szatmar. Ez nagyon nagy, de kellemetlen meglepetés. De amgy is megddlt
az egész bevezetd, az6ta nem is nagyon foglalkozom vele. Ezt is, gondolom,
csak Keresztes vette észre, bar ez érthetd.

Szlics Katalin > Kémives Csongor:

Hogyan egyezteted dssze a munkdt és az egyetemet?

A munka enyhén a mesterim karara megy, de nem banom. Lévén, hogy a gyer-
gy6i Figurénal dolgozom, keveset latogathatom a kolozsvari egyetemet. ..
Szerencsére a tanérok megért8ek velem, mivel szakméban dolgozom.

Ké8mives Csongor > Upor Liszl6:

Szereted az ir whiskey-t?

Azt hittem, hogy nem szeretem a whiskey-t, amig egy ir drémairé baratom
nem mondta és mutatta meg nekem, hogy ,bocsénat, amit eddig ittél, az
nem fr whiskey”, és elém tett az asztalra egy liveggel. Azéta tudom, hogy
szeretem.



Upor Laszl6 > Galovits Zoltan:
Lesz idén nydr?
Kosztolanyi szerint hdromszorosan is: Nyar, nyar, nyar. (...)

Galovits Zoltan > demKata:

Mi a véleményed a szinhdzi sajtérol?

Kényes miifaj. Sosem tud igazan &szinte vagy érvényes lenni. Lehet, hogy
folosleges is.

LANC.KERD 2,

Noéra kérdi Molnar Orsit:

Mi a jé a gyergyoi kollokviumokban?

Molnér Orsi: Mivel Gyergyé egy vilagvaros, ezért nagyon j6 emberek jar-
nak ide, j6 a hangulat, j6 a tarsasag. Attdl fiiggetleniil, hogy egy aranylag
kicsi fesztival, j6 szervezésnek orvend és... Még nincs hideg!!

Orrsi kérdi Dénes Emékét:
Melyik erdélyi magyar szinésznek van a legjobb hdtsdja?
Emdke: Hat... Ferénak. Sinké Ferénak.

Emdke kérdi Lolat:

Szerinted sok-e a hdrom, vagy lehetne tobb eléadds is egy nap?

Lola: Elég kett8, annyi kell is, a harom az mar sok. Nekem viszont kicsit korai
az 5 6rai kezdés...

Lola kérdi Dimény Leventét:
Hogy érzed magad a kollokviumon immdr igazgatdi szerepben? Tobbet kell-¢ itt szere-
pelni és megfelelni, midta a vdradi szinhdz igazgatdja vagy?



Dimény Levente: Ugyanligy érzem magam, tulajdonképp most is szinész
vagyok. Csak annak kell megfelelni, hogy jelen légy és élvezd a fesztivalt.

Dimény Levente kérdi Béreslacit:
Minden eléaddst meg fogsz nézni?
Béreslaci: Ha a szervez&i problémak meg nem akadalyoznak, akkor igen.

Béreslaci kérdi Varga Gyéngyit:

Egyiitt iinnepeljiik az 50. évfordulot is?

Varga Gyongyi: Adna Isten. Egy ugyanilyen szinvonalas rendezvénysorozattal
lenne j6 megiinnepelni, mint ez a kollokvium. Ez is azt bizonyitja, hogy
tényleg életképes a Figura.

Varga Gyongyi kérdi egy tanar kolléganéjét:

Eddig melyik eléadds tetszett a legjobban?

Kollégané: Az Arva élet nagyon tetszett. En is ismerek ilyen embereket, ezért
kozel allt hozzam ez az eléadas. A Nagykutyakon is jol szérakoztam.
Féleg azért, mert napjainkban is aktualisak ezek a helyzetek.

Kollégand kérdi Gabik4tél:

Sikeriilt-e a kollokviumnak megszerettetnie veled a szinhdzat?

Gabika: Ez forditva tortént, mindig is szerettem a szinhazat, és ezért jottem a
kollokviumra.

(néra & co.)



KOLLI-SZOTAR

*roviditések jegyzéke alant

m szabély — Az az id6tartam, ameddig a néz6 még reménykedik,
hogy jobb lesz a rossz el6adas. Ugyanakkor jelenti a rossz eléadasok ide-
alis hosszat.

a kolli-baci szine — Nem mindig mas, csak minden napra mas. Vagyis azt is
dokumentalja, hogy egy naphoz hany el6adas tartozott. A szint a pozitiv
diszkriminaci6 jegyében a sracok dontik el. Dénté faktor, hogy Zsombi a
hét azon napjat milyen szin(inek latja, illetve hogy Gabornak mi tetszik.

a kolli-tiiz csiholéja — Fanni. Kévetkezetesen zsebre végja masok
gyljtojat. Spontan tabortiizezés vagy cigigyljtas esetén keressétek a
szerkeszt8ségben.

ArusKati — (")sﬁgurés, f6 szervezd. De leginkabb ,a szinhaz szive”. (Gébor
kozlése, amivel mindenki egyetért.) (labj.: a mondatban benne van a két
legszebb magyar sz6: a szinhéz és a sziv — Gabor kézlése, amivel min-
denki egyetért)

Bagossy Brothers — aka 1. Lacika és Lacika testvére 2. ,Két gyonyord,
nagyon szép, nagyon csodas legény nagyon szép és nagyon csodas hang-
gal” 3. okt. 1. 10:52-kor (koncertjiik eltt 7 perccel) még szinglik

Béreslaci — aka Béres LdszI, elh. Figura Stadi6 Szinhéz, Gyergybszentmiklés
1. olyan kollokviumi fogalom, amelyet mindenki ismer, de senki sem ért 2.
Béreslaci kitliz8jének 8rzdje



Bicskei Istvan aka Biityok — 1. a kollokviumzsiiri tagja 2. szinész, mozgasmii-
vész, rendezd, egy ideje allandé fesztivalzsiritag vagy valogatd

Bocsardi Angi Gabriella — A Figura Stadié Szinhaz alapité tagja, a tarsulat
névaddja. O volt a tarsulat szive. (L. még ArusKati sz6cikk)

Bocsardi Angi Gabriella stidiéterem — e/h. |épj be a szinhazba, menj el6re 8
|épést, majd fordulj balra. Attdl fliggéen, hogy a jobb vagy a bal oldali
ajton jottél be, lépj elére 11 vagy 6 1épést. Menj fel a 3 1épcséfokon, és
haladj elére 6 |épést. Ha nyitva az ajtd, be tudsz menni, ha nincs, akkor
ne varakozz tiirelmesen, hogy majd csak lesz valami, hanem osonj le
jobbra a Livingbe.

Clark Kent (Superman), Michael Billington (majdnem James Bond), Per
Gassle (Roxette) — szex-szimbolumok, a temesvari német szinészek
szerint

derékig éré ruhadarab — olyasvalami, aminek Gyergy6ban semmi értelme

Dézsi Szilard — A masik kedvenc iilteténk (1. Kari). Amégy rendez8, a Figura
miivészeti vezetdje.

eldadasszag — 1. Az a szinhazi jelenség, amikor adott szinpadi cselekvés(ek)
folytan valamilyen szag(ok) kering(enek) az el8adas terében. 2. Amikor
az el6adés még mindig tart, de mér annyira véget ért, hogy annak mér
szaga van.

END-IBO - aka A kolli-baci irdsainak létrehozéaséban kézrem(ikodd csoki,
Endre és Ibolya produktuma. A legkisebb 1 RON, de abbél amigy is
legalabb kettét kell venni, és csak akkor, ha méar semmi sincs nyitva a
fehér bédén kiviil.

éjszakai alvas — 6666066... kérdezz egy hét milva

esti buli — ritka, mint a fekete holl6

fj a lednyhasam — igy mondjék Gyergydban annak, amiben a szerkeszt8k
tobbsége a feszt alatt szenvedett

fehér bédé — bp., elh. a szinhéz el6tt 1. A varos meghalna e nonstop biifé
nélkil. 2. Minden megtalélhaté benne — cigi, kavé, sor stb. Ja, kenyér,
szalami stb. nem.



félszaraz vords — elh. a biifé, palackos, illetve poharas kiszerelésben. De
talalkozhatsz vele éjfél utan a szerk.be belibegd, voroskormd Enci

kezében is, a gondolati gubancoldas hatékony eszkozeként bevetve.

Figura Stadié Szinhaz — e/h. Gyergyészentmiklés (koordinatak: é. sz.
46°437 177, k. h. 25° 36" 0”, romanul Gheorgheni — a mersultrenurilor.
ro szerint Gheorghieni, németiil Niklasmarkt), Testvériség sugarit 9.,
Hargita megye, Romania, iranyitészam: 535500. aka. 1. a kollokvium
otthona 2. a legbaratsagosabb erdélyi szinhaz: kedves belsé udvarral és
hangulatos Livinggel nyit a koz6nség felé 3. még a szervez6k koziil is
mindenki jokedv(i és kézvetlen

folcsupaszodik — olyan szé nincs is (egy ir szerepld szerint. vagy VarréDani
szerint)

hideg — 1. errdl inkabb ne 2. mert még lehavazik

Hivatasvaltas — A temesvéri szini egyetem masodéves német tagozatosainak
eléadésa. Olyan produkcié, amely a misorfiizetben negyvenét percet,

a valésagban huszonétét tart (13jk), bemelegitéssel és improvizéaciéval
kezd8dik, van benne két jelenet és egy meghajlas. Néha megszélalnak
magyarul, és ki tudjdk mondani a magyar A hangot. Es még biztos sokat
fognak fejlédni.

holt id8 — valamikor reggel 5 és 7 kozott, amikor Leo mér bezérta a Livinget,
a portés mar bezérta a szinhzat, a takariténék még nem jéttek, s a szin-
hézban kattogds csend honol. (kattogas: zS.a. iit6hangszerének, azaz
billentyiizetének hangja)

illetékesség — jobb sz6, mint a felcsupaszodik (egy masik ir szerepld szerint.
VarréDani keze ebben is benne van)

Karancsi Sandor — Képz8miivész. Sziil. 1932. dpr. 2-4n, Nagyszalontén.
Féleg ex libris lapokat készitett.

Karancsi Sandor-terem — aka 40-es terem, elh. a szinhaz elsé emeletének
teraszardl kozelithetd meg 1. szakmai beszélgetések helyszine 2a. a késék
magukra vessenek, nincs besurranas, 2b. a probléma megoldas alatt all
(Csuszner ,mellékprogram-felelds” Ferenc) 2c. felejtsiik el

Kari — a kedvenc ilteténk



kévé a Rubinban — nem ébreszt fel, nem viszi fel a vérnyomasod, igyal inkabb

a Livingben, van szép piros csészéjiik

kisebbségi multikulti — Mi torténik, ha a kisebbség a tobbség? Példaul

az, ami a fesztival megnyit6jan tortént. Habar a gyergydi fesztival a
nemzetiségi szinhazak kollokviumaként hatarozza meg 6nmagat, azért
az elgondolkodtatd, hogy senkinek nem jutott eszébe a német és zsidé
tarsulatokat egy Wilkommen! és egy Wilkum! koszontéssel lidvozolni, ha
mar haromnyelv{i megnyité szoveg nem is volt. Tudjuk, mindig a gesztus

a legfontosabb.

kismalac, kismalac, engedj be, nem engedlek, ... — figuras ritudlé, el6adésok

el6tt mondjak el kozosen, mint koncentréciés gyakorlat, puszikkal,

bokaragasokkal tarsitva (emlék a Freddy-korszakbéD

kollokvium — 1. latin eredet(i sz6, kériilbeliili jelentése ,beszélgetés”.

kéli

2. Atvitt értelemben a mai egyetemeken a vizsgat jelenti (fénév: kol-
lokvium, ige: kollokval). 3. Kézépkori gydkerekre nydlik vissza, amikor
az egyetemeken még kereng6k voltak. A kerengé valéjaban a szer-
zetesi imadség szinhelye volt, ahol a szerzetesek lassan, megfontolt
léptekkel imadkoztak ,egy kért”. Ezt a rendszert vette 4t az egyetem
is, ahol a tanar a hallgatéval k6zosen tett a kerengdn egy kort, s kozben
nyugodtan beszélgettek a témardl. 4. Lasd még a Nemzetiségi Szin-
hazi Kollokvium szécikket. 5. Az a fesztival, ahol barmikor futsz 6ssze
a folyosén a szervezdkkel (ArusKati, Kari, Gydrgyi, Gabika), mindig
mosolyognak.

baktérium — A kiilsnb628 térzsekbdl 4116 kéli baktérium (Escherichia
coli) az egészséges bélfléraban is megtalélhats. Tobb torzs is
rendelkezik Gn. virulencia faktorral, vagyis olyan anyagot termelnek,
amelyek serkentik a patogén szaporodasat, gyengitik a szervezet
ellenalloképességét. E torzsek elsésorban hasmenést okoznak,
bélnyalkahartya-gyulladést okozva, ami vizes, esetleg véres hasmenést,
hanyast, hasi gorcsot okoz. 1885-ben fedezte fel Theodor Escherich
német gyerekorvos és mikrobiol6gus.



Kolli-baktérium — A legvalészinisithet8bb oka (a hideg mellett) a szé-
les kérben terjedd torokfajasos hiiléshullamnak. Gazdaja rossznyelvek
szerint K. B. Gabor

Kovécs Levente — 1. a szakmai beszélgetések egyik vezetSje 2. rendezd, a
Marosvasarhelyi Mvészeti Egyetem konzulens professzora

konyvvasar — olyan kezdeményezés, amely nem kapott elég figyelmet. llyen-
kor kellene egy olyan ember, aki ért a reklamhoz, és stilusosan zsebeli
ki az embert. Négy kiad6 (Polis, Bookart, Korunk és a Marosvasérhe-
lyi Miivészeti Egyetem kiadéja) féként szinhazi kdnyveit lehetett
megvasarolni minden nap délutan 4 és 10 6ra kozétt az elécsarnokban.
De most mar hidba kapkodjatok a fejeteket, késé! Méskor legyetek résen,
gyerekek, és valahonnan lopjatok pénzt konyvekre is!

koteked8-szék — elh. a Livingben, szerda este Székely Csaba mellett arra kel-
lett iilni, ha bele akartal kétni a darabjéba, vagy Rilkét akartal idézni neki

K6t8 J6zsef — 1. a kollokviumzsiiri elndke 2. a Tanér (r talén az egyetlen szin-
haztorténész parlamenti képvisel8

kozhely-fotel — a Rubin Hotelnek az a fotelje, amire ha réiilsz, kozhelyek kez-
denek 6mleni beléled

kozonségzsiiri — Hol vagytok? Nehéz megtalélni 8ket, de most nem
menekiilnek! 1. Nagy Réka: ifi-tékas, aki ,kapott egyik nap egy telefont”,
és elvéllalta a kdzonségzsiriséget. 2. Czaka Zoltan Laszlé: ex-pincér,
ex-éjjelidr, bolcsész. A néz8i szem. 3. Olaru Bogdan Cristian: roman
sziil8k gyermekeként Gyergyd mellett nevelkedett, szinte tokélete-
sen beszél magyarul. A Szin-kron csoport tagja, ex-X-faktoros. Bévebb
informaciokért kérdezzétek Zséfit. 4. Arus Zsolt: Ssfiguras informati-
kus. Bevallalta ezt a feladatot, hogy l4thassa néha a feleségét (. ArusKati
szécikk). 5. P4l Judit: angoltanarnd, P4l Arpad képviseld lanya

Leo&Gabika — A legfaradhatatlanabb kollokvium-tagok. Koran reggel
kavét, piros csészében, délutan narancsos keppit, hiilés esetén (I. kolli
baktérium) csésze forré vizet, éjjelente Transzit, Dorombort adnak, s a
szinhaz kulesat is télik kaphatjuk. Rejtély, hogy mikor alszanak.



Nemzetiségi Szinhazi Kollokvium — Erdély multikulturalis szinhazi feszti-
valja. Az els6 harom kiadasra Sepsiszentgy6rgyon kertiilt sor (1 978,
1980, 1982). Tiz év kihagyés utan az Etnikumkézi Kapcsolatok Hivata-
lanak inditvanyozasara 2001-ben megsziiletik a negyedik kiadas. Mivel
egyik erdélyi szinhaz sem karolja fel a kezdeményezést, a gyergy6szent-
miklési Figura Stddié Szinhaz rendezi meg a kollokviumot, ami azéta
rendszeresen itt keriil megrendezésre. 2005 ta a fesztival meghivottai
kozott féiskolas eléadasok is szerepelnek, 2007 4ta van fesztivaldjsag, sor
keriil szeminariumokra, workshopokra is, és kiilon programként szerepel
a szinhazigazgatok talalkozéja is.

Néra — Nem, nem, 6 nem az Ibsen-féle, nem fog minket itt hagyni sz6 nélkiil,
meg amlgy is radiés. Ex kolli-bacis (de még mindig besegit), 175 cm
magas, gondor hajd, szemiiveges, a mellb8ségét nem hajlandé elérulni.

Magma Video Night — az az est, amire nem sokan, ellenben kevesen iiltek be,
pedig! (Ancsa ott volt, mesélhet.) A sepsiszentgydrgyi Magma Kortars
Miivészeti Kiallitotér filmjeit vetitették. Sztem verik Pixart.

palacsinta tévé — aka plazma tévé, lapos tévé, vékony tévé. (Viola Gabor
hiszi, hogy palacsinténak hivjak.)

plakatregény-verseny — a fesztival plakatregényirét keres, aki a kollokvium
plakatjan megjelend nd torténetét veti papirra, vagy gépeli be (inkibb
ez utébbi). A lényeg, hogy max. tiz sorban kell megfogalmazni a sztorit
és tovabbi infékat a www.mobila.salviaforyou.ro cimen lehet kutatni, illetve
oda kell kommentként bejegyezni az irést. |gazdbél most jon a lényeg:
dijakat lehet nyerni!

polér puléver — az a ruhadarab, aminek itt szeptembertd| augusztusig funk-
cidja van

Radu Macrinici — 1. a kollokviumzsiri tagja 2. nemzetkézileg ismert roman
dramairé, a nagybanyai szinhdz miivészeti igazgatéja. 3. Az egyetlen
roman zs(ritag. A zs(iri 4ltaldban (mindig) magyarul beszéli meg az el6-
adésokat, ezért egy mar hiressé valt kijelentése a fesztival alatt: ,Most
mar érzem, milyen nektek!”



Roméniai Magyar Szinhazi Szévetség — 2011. oktdber 5-én a fesztival kere-
tén beliil az erdélyi magyar szinhazak képvisel6i és a magyarorszagi
szakma néhany személyisége alairtak a szandéknyilatkozatot, amelynek
célja az erdélyi szinhazmlivészet érdekképviselete. A szakmai szerve-
zet megfogalmazasa szerint az erdélyi szinjatszas (gy Bukarestnek, mint
Budapestnek egyenrang(i partnerévé szeretne valni.

Rubin Hotel & Restaurant — alv., bp., elh. Gabor Aron 1. szém alatt 1. ~ recep-
cidjan kozvetve korlatoztak este 10 6ra utan a szaunazasi lehetésége-
ket: ,azok a szinészek-e?!” 2. vacsora kdzben — szept. 30. — revel4cié
altal Miholcsa bizonyitotta Isten létezését: ,olyan isten nincs, hogy itt
hagyjak ingyen kajat... It hagytam egy hdst. Van Isten!” 3. képeslapkiil-
dési lehetBség 4. a pultndl talélhaté hajszérité 5. a tusoléja zenél

ruhatér — e/h. a szinhaz f8bejératatdl jobbra; mindig ingyenes

Salo — az a film, amit nem kell megnézni, ha megnéztiik az aradiak Kvartettjét

Sebestyén Rita — 1. a kollokviumzsiiri tagja 2. a gorog szinhaz szakértéje
3. ir6, dramaturg — régebben Bocsardival kézésen alkotott, mostanaban
képz&miivészekkel alkot kdzdsen

szaunni — a szaunézés olyan forméja, amelyet csak a Rubin Hotelben lehet
megérteni és megtapasztalni.

szomori szoba — a kolli-baci szerkeszt8sége

Szlics Katalin Agnes — 1. a szakmai beszélgetések egyik vezetje 2. szinhaz-
kritikus, a Criticai Lapok f8szerkesztéje 3. a hatéron tdli magyar
szinhézak egyik legavatottabb magyarorszagi ismer6je, mert hossz( éve-
ken keresztiil  volt a kisvardai fesztivalok 4llandé vélogatdja

titdnok sziesztaja — olyan foték kapjak ezt a nevet, amelyen a kollokvium-torta
tejszinhabjanak cseresznyéi tilnek, vagy allnak, akik a pontok az i-n, végek a
végtelenben, fények a bérton ablakaban (l4sd: zsiiri, Béreslaci stb.)

YourLivingRoom — aka Figura godér, ahv., bp., elh. a szinhézban, 1. Ezt meg
kell élni. 2. 6 tanacs: vagy tanc, vagy dzsekil

Veszedelmes viszonyok — az a kényv, amit el kell olvasni, ha meg akarjuk
érteni az aradiak Kvartettjét



Zsehranszky Istvan aka Zseka — 1. a kollokviumzs(iri tagja 2. (jsagird, szer-
keszt6, a kollokvium Gjradlmodéja és mindenkori zsritagja

zsri — 1. a kollokviumon valéjéban nekik jatszanak, nem a kézonségnek (ezt
onnan lehet megallapitani, hogy ha a néz6 késik, nélkiile is elkezdik az
el8adast, am ha a zs(iri késik, akkor nem) 2. tagjai: K&t8 J6zsef (elnok),
Sebestyén Rita, Zsehranszky Istvan, Bicskei Istvan, Radu Macrinici

Réviditések jegyzéke:
elh. — elhelyezkedés
bp. — barpult

alv. — alvéhely

aka — also known as



IMA A KOLLOKVIUMHOZ

Mi Lacink,

ki vagy az igazgatéi székben,
fara plakettoltassék a te neved,
jojjon el a te kollokviumod,
amint a kisteremben,

gy a nagyteremben is.

A mi mindennapi kajabonjainkat
add meg nékiink ma,

és bocsasd meg nekiink,

hogy nem megyiink workshopra,
miképpen mi is megbocsatjuk,
hogy ilyen workshopot szerveztél.
Ne vigy minket Kédszurkéléra
és szabadits meg a Phaedrétdl,
mert tied a szinhéz, a kollokvium
s tied az elismerés.

Mindérokké Figura.

— dagadt manduldk —
(Zengy, Csaby, Norby)

SZINHAZI IMAK
IMA A KOLLOKVIUMHOZ

SZINHAZI HISZEKEG

Hiszek egy szinhazban,

mindenhat6 rendezéjében,

térnek és koncepcidnak kitalaléjaban.
A mi szinhdzunkban,

a Figura Stddiééban,

mi alapittaték Bocsarditdl,
keresztelteték Angi Gabi altal,
kinzaték Papp Jéska alatt. (...)
Hiszek a mivészszinhdzban,

egy katartikus rendez8i vizidban,
szbveg, mozgas és latvany egységében.
Vallom a figurés szellemiséget,

a szinészek aldzatét

és az eljovendd 6rok mecenatdrat.

Figura.

,Mert megigértem...”
(Béreslaci a dagadt manduldknak)
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MIT CSINALTAK A SZINHAZIGAZGATOK A KEREKASZTALON:

Sokat veszekedtek, hogy melyik igazgat a kerek asztal melyik sarkahoz
aljon.

Felvetették a Lenni vagy nem lenni kérdését. Es meg is valaszoltak.
Eldontotték, hogy szobrot allitanak Ibsennek, de csak ha talalnak réla
egy olyan képet, amin meg van borotvalkozva.

Az itteniek nem szerették, hogy a magyarorszagi igazgatok torték a
nyelviiket.

Cipdt cseréltek, és végre elddlt, hogy melyik igazgaténak nagyobb a laba.
Hosszasan gondolkodtak azon, hogy a szinészeik egységesen kellene-e
depildljak a hénaljszdriiket.

Unatkoztak.

Prébaéltak kitalalni, hogy még milyen szakrél vehetnek fel embereket,
csak hogy teatrolégusokat ne kelljen.

Osszesllitottsk a vonat-menetrendet, amivel meghdéditjak majd a
szérvanytelepiilések kozonségét.

A kérdést, hogy merre forduljanak az erdélyi szinhazak, Budapest vagy
Bukarest irdnyaba, egységesen megszavazték.

A kérdést, hogy merre forduljanak az erdélyi szinhazak, a Magyar
Teatrumi Tarsasag vagy a Magyar Szinhdzi Térsasag iranyaba, egységesen
megszavaztak.

Az Exkaliburt Gasparik Attila hizta ki, Béres Laci segitségével.

Az Exkaliburral leszdrték a fiiggony mogétt hallgatézé Tompét.
Aktivitiztek, és kideriilt, hogy Béres Laci a kollokvium szét nehezen tudja
lerajzolni.



AZ ALBUM CiME: KISVARDA,
AVAGY FOTOBLOG FOTOK NELKUL

LWL TNy T\ tali magyarok” fesztivaljat Ggy hivom magamban: a ,hata-

ron inneni magyarok” fesztivlja. mert hat akik beszéliink réla — méasok alig
teszik, s finoman fogalmaztam — innen vagyunk rajta.

a szervezdk csérét is évek Sta bizgeti a név. most, a huszonegyedik alkalomra
azt az okosat talaltak ki, érzékenységiinket simogatandd, hogyaszongya:
,magyar szinhazak” kisvardai fesztivalja. ime az Gj logé, szép nemzetiszind, alig
birtuk hova elrejteni a kilenc cimlapon.

2. nézzétek ezeket a csinos néi labakat, ezt a rafinalt csipkebugyit!! ismét
nagyban folyik, itt is, a ni test kiarusitasa. hinnétek, hogy a kép a fesztivalt
zar6 ,,gélam(isoron" késziilt?? ahol vidam, de nivés , hatéron inneni” elé-
adasnak kéne fesztivalt koronaznia? de mi vagyunk a hibasak, ha a DIVAKat
hasznaljak” helyettiink, mer nem vagyunk elég meztelenek zenére. oda kellene
figyelniink.

a mellékelt abra szerinti kankan az els§ percekben folyt, azutén elborultam

és elvonultam, nem el8szor, és nemcsak én. nem hidba szorong ,a magyar
szinhézi szakma” — cstinya sz6, de ez van —, hogy Kisvardabél (rév.) a széra-
koztatas és a ,hatarok nélkiiliség” jegyében bévli-fesztival lesz. vagy van.

3. ennyi latszik bel8liink a szamitégépektdl a [kisvardai.lapok] szerkeszt8ségé-
ben. soha ilyen faraszté hetet!! szerencsére a munkatarsak lavlik (beleértve a
képen jelen nem lévé fotésok gydngyét, Szkérossy Zsuzsat, tordel8k gyon-
gyét, Juras Lacit és szervezbk gyongyét, Béxit!!)



4. a zs(rit jol tartottk (Szkarossy le fog nyakazni, hogy ezt a csirkecombos
képet publikussa teszem. lehet kiilonben, h a tobbiért is :D)

most jon az igazi komment:

nem laccik a képen, de ahol Lendvai Zoli rendezd tartézkodott, ott mindig
stitétt a nap! :p

széval nem viselkedett rendes zsiritagként. (kiilonben tavaly Alfoldi és Esze-
nyi sem.)

nem értem, honnan van ennyi tartaléka der(ib8|?!

rékérdeztem, de nem mondta meg.

5. ha j6 egy szinész, az ember megszereti. ez a dolog vhogy igy van kitalalva.
namérmost ezt lehet kezelni, ha szdmara ,veszélytelen” nem( az illet8, mint pl.
régi kedvencem, D. Albu Annaméria régi kedvencemben, A csoddban, ime.

de ha mésképpen is szerethetd nem(i a szinész... necces helyzet.

(nem is merek ré fotés példékat hozni. :p)

nemtom, ki hogy 4ll ezzel a téméval... :) kommenteljetek! ©

6. ja, a rendezbket is megszereti az ember. Czajlik J6zsefet hogy is hivjak és
irjak becsiiletesen? Caca? Czacza? Czaca? (mind3 hiilyén néz ki.) mindegy, a
jobboldali csavé. szlovakiai magyar produkcidkban utazik tobbnyire, nézzé-
tek az el8adésait! :)

7. 8k voltak a kézénségzstiri. volt kéztiik négybgyasz és sorsjegyarus. ©
sztem rendben van, hogy a kassai Gyranét szavaztak meg legjobb el6adasnak —
tizenetértéke van. ez kell ma a népnek, a szinhaznak élcazott televizid!

8. Urban Andrast meg a szabadkai Kosztolanyi szinhazat vagy nagyon nem
szeretik, vagy nagyon igen. én eléggé igen.

(a kritikusokat mér nem szereti senki....?!.. ;)

kilénben mindharmukat beallitottuk ebbe a sz6gbe és azt mondtuk, tegye-
nek Ggy, mintha a lapunkat olvasnak.



9. iszonylan irigylem a szinészeket, mikor igy tagra nyilnak a gyerekszemek és
-széjak. (méaskor nem :) és mindig tagra nyilnak. segitsetek, kollégak, milyen az
élmény, lehet a civileknek ilyenjik? ®

10. a kisvardai polgarmester és Gy6rffy Andras vasarhelyi szinész a szakmai
beszélgetésen félhangosan a borokrél beszélget. nem érdekelt annyira, hogy
megjegyezzem, mit isznak. kivételesen nem borultam ki rajuk, de Séregi Meli
kolléganém tobbx rajuk pisszegett elborultan, hihi

1. habér nem latszik a képen, de életemben nem voltam ennyire masnapos (a
rékazasi idszak tartamabél elég j6l meg birom llapitani). az ember napo-
kig hajnalozik, mert akkor megy a nyolcoldalas lap nyomdaba, s a szervezete
annyira kimeriil, hogy ha egyetlen (1) reggel megenged maganak két pohar

bort a maradék kocsmazdkkal, azonnal mint a tavaszi légy.

12. ezen a képen a vasarhelyi egyetem diaklapjat nézegetem, Gasparik rektor
ar szivélyes ajandéka. figyelek azért a szakmai beszélgetésre is. az elsé napok
valamelyikénél tarthatunk, mert a fesztivél vége fele el6fordult, hajnaltél kora
délutanig az agyban regeneralédtam.

13. a temesvari Amor omnidbé| ezt a gumilepeddben birk6zé hazaspart, ill.
kék-piros fotéit jobban szerettem, mint ami a cimlapra keriilt. de ha id8nként
a f8szerkeszt8 kinlédva bar, de demokratikusnak akar tdnni... a cimlap kék
lesz, és a fabél deréktdl kihajlé nét abrazol. tanulsag nincs. :)

14. nem tudtam dénteni, h az Amor omnidbél ezt a fot6t mellékeljem vagy az
el8bbit. a jogok még mindig Szkarossynal vannak! :)

15. a legjobb képek a szabadkai kosztolanyis Terdpidrél késziiltek. amit nem
[4ttam sajnos. de mindenki nagyon elégedett volt vele nagy elégedettségemre.
ja, ez a fid Mészéros Gébor, és nem teséja a szintén kosztolanyis Mészéros

Arpédnak. ahogy egy darabig hittem.



és a varadi Dimény Levente sem tes6ja a kolozsvari Dimény Aronnak. ahogy

egy darabig hittem. :D

16. a varadi Kasimir (P4l Hunor) megosztotta a kozonséget. én a bemutatén
Ggy lattam, érzékeny, Sszinte, amit csinal. ellenben amit Karoline, vagyis Gajai
Agi. .

akik Kisvardan lattak Hunort, halovanynak lattak. Gajai Agit ellenben...
abban viszont mindenki megegyezik, hogy a kettésiik nem mikodik.

17. azért teszek fel két képet a Kasimirr6l, mert még bemutatékor megigértem
a varadiaknak, h irok az el6adasukrél. nem jott Gssze persze.

ja és miért ne reklamozzam Hunort. itt megtehetem :p

aztan: a képen levd masik szinészt, Kovacs Leventét még sosem lattam ennyire
nézhetdnek.

18. emberfia meg nem fogja tudni magyarazni nekem, miért kellett a vasarhe-
lyi Stop the Tempo szerepl8it ilyen horrorisztikusan vildgitani. szerintetek hény
évesek a Yorick-ban szinészek? na, osszatok el kettdvel.

19. lam, nemcsak a POSZTon fotéztak le Nanay mesterrel. Kisvardan megér-
t8bb volt veliink, a lapot virgonckodva 8sszeférceld tanitvanyaival, mint ever
elképzelhetd. hattérben Csiki J4tékszin (Bobby, Pap Tibi Gulacsi Zsuzsival, s
a polé szinébdl ftélve Budahazi :)

20. valami azt sGgja, a pantomimet az erdélyi sziniken nem tanitjak. Marton
Rékanak az udvarhelyi Mesél a bécsi erdébd| tehat ezért is gratula.

21. érdekes volt a szlovakai magyar kollégékat székely harisnyaban l4tni és szé-
kelyes nyelvjarasban hallani :). (a képen az a nagy kerek fehérség a hold, és az
eltte 6sszefonddé par Magdé és Méka. mindenki rajott? © Tamési, Enekes

maddr)



ja, volt a komaromiak kézt egy erdélyi szarmazasi szinész is, Manaszes Istvan,
aki a pap kicsinyke szerepét jatszotta egész j6l. (Iasd még egy késébbi ernyds
képen)

ja és arendezd kérpataljai ) (Vidnyanszky)

22. az Gjvidéki végz6sok a Tavaszban. Taborosi Margarétara mint rendezére
asszem oda fogok figyelni. lirai és epikus, népies és modern, jatékos és szemé-
lyes, nem sok és nem kevés. leginkabb szinhazi.

23. nem volt szép t6liink, hogy a lapban nem koézoltiink fotét a gyergydi
Leonce és Léna f6szerepldirdl. Ancsa-Léna mindenképp megérdemelte volna.

24. Budahazi a Tdré Rudihoz 6ltozott :P
ezt szeretjiik benne! (ezt is)

25. a szini f8iskolasok altalaban az utolsé napokra maradnak (miért hivjuk
8ket f8iskolasoknak, amikor bolognés egyetemistak??). olyankor mér alig
lézeng valaki a fesztivalon.

a vasarhelyieknek szerencséjiik volt — réluk legalabb késziilt foté... a kolozs-
vari Fizikusokré| sztem mér az sem. kiilénben j6 visszhangjuk volt, marmint a
kolozsvariaknak, ahogy a biiféasztal mellett késébb vételezni lehetett.

26. Bérczesben imadom, h jélmegaszongya mindenkinek. nekiink is j6lmeg-
aszonta a lapban. :) jol tette, minek firtatjuk a hatarontdlisdgot mint olyant.
27. normal esetben ilyen érdekl6dének vagy unottnak alcazott arccal
tlnek az alkot6k a szakmai beszélgetésen. de tudjuk, hogy gyomor-

idegiik van... ®

28. nagyon klassz dolog, amit ezek az M Stidiésok csinalnak.



egyet nem értek: ha mir stilizélunk (a tanc ugye azt teszr), a Romeo és Jilidban
a cs6kot mért csdkként abrazoljak?!?

29. ez a kép Jakab Orsiért van itt, aki mindig ragyog a szinpadon, de asszem
idén nem kapott dijat. a jobboldali Laszlé Réka is j6 szinész. nincs jelen a képen,
de az udvarhelyi lanyok kéziil Mezei Gabi mindenképp hozzéjuk sorolandé.

30. Baldzs Aront még mindig sokan nem ismerik... most a grimaszaért keriilt
ide, de hozzaf(izném, h Ggy szoktuk bemutatni a fiataloknak, h kb. az Balazs
Aron a Délvidéken, aki Bogdan Zsolt Erdélyben és Trill Zsolt Karpataljan.

(nem tal szakszer(, de ez van.)

31. ja, Bogdan Zsoltrél azért nincs kép, mert a kolozsvariak az alkalmatlan
szinpadokra hivatkozva — és igazuk van — évek 6ta nem jarnak Kisvardara.
helyette alljon itt P4lffy Tibor ,tornazva-vaganykodés” jelenete A csoddbél,
aminek kedvéért juszt is, n-edszer is beiiltem a masodik felvonasra.

32. sehogy sem vitt ré a lélek, hogy a Firkin egyiittesr8l ,konkrétan” képet
tegyiink be a [kisvardai./apok]-ba, pedig a fesztivaligazgat6, Nyaké Béla
igazan kedvesen kért ra. most pétolva. igaz, azt a kommentet hivatottak
illusztralni, miszerint iszonyat nyekergések korbacsoltak fel délutanonként a
kedélyeket a MlivHaz koriil (nem 8k voltak a kornyikaldk, de csak réluk van
fotonk. .. igy jartak :)

33. sokat tettiik-vettiik ezt a , gyerekeknek grimaszolé Palyi"-fotét, de mivel
életlen...

azért is teszem kozzé, mert éllitélag Pélyi Janosnak nincs humorérzéke. és ezt
nem szivesen hinném el.

34. fura, hogy ilyen irtéztaté halalfejes figurakat latni fajstilyos gyerekel8adas-
ban. tudva tudjuk, hogy ezek a Vitéz LdszIék anno feln&tteknek szant véséri
eléadasok voltak, de mégis. valaki errl valamit?



35. nagy tartozésa a [kisvardai.lgpok]-nak, hogy semmit nem kézdlt a vajda-
sagi Tanyaszinhaz Hegedlisérél. egy fotécskat leszamitva. ime egy masik, ezen

mindenki laccik. ©

36. az 1ik revelaci6 a szabadkai Gézagyerek kapcsan, hogy Visky Andrasnak
mégiscsak igaza van, talan ez a legjobb Hay-darab.

a 2dik revelacié: amikor a darabot olvastam, meg voltam réla gy6z6dve

és idegesitett, hogy Banda Lajos és Herda Pityu rosszindulatbél vagy/és
botorsaghdl teszik azt Gézaval, amit. Bérczes olvasataban ezek az emberek
iszonyat nagy szeretettel viseltetnek a fid irant, és ez nagyon szép. (meg Sza-
badkahoz ill8, ha szabad ilyen al4tdmasztatlansagot mondani)

3dik észrevétel: a Herda Pityu és Banda Lajos bacsi nevek a novellaban talan
m(kodnek, de hidba a j6hangzés, a darabban nehezen kévethets, ki a Lajos, ki
a Pityu. kés utén kialt.

4dik: hattérben Szakonyi Karoly drémairé és felesége (- &t sajnos nem tom,
hogy hivjak, de talan nem is fontos mindent kikiirtlészni. :D)

37. képzeljétek, vki azt mondta, h ez a délvidéki barna fiti nem igazan szép.
mivé lesz a vilag.

38. néha elfog a gyongédség a backstage dolgozdk irént. :D ezért kertiil ide
ez a két kép. Az els6hoz hozz4fliz6m, idegesitett, h sose tudtuk, milyen élet-
képeket ragasztanak ki (a mellékelt 4bra szerint e kiilénben kedves hélgy
segédletével ©) a MlivH4z folyoséin levé panékra, igy sokszor ugyanazt hoz-
tuk le a lapban is, pedig riihellem, ha , elkopik” egy kép

39. ezt a takariténds fotét is szeretem.
kell bizony a tisztaba tevés a dunaszerdahelyi Ordl mordl utan... igy fizikailag
is, ha mar szinhazszakmailag alaposan és idegkorbacsoléan megvolt.

40. hm, két ilyen kaliber(i nével licsérogni, atkarolva, kigombolt ingben, hogy

hadd ne legyek plasztikusabb...



(aki nem ismerné 8ket: Gajzégd Zsuzsa szentgydrgyi szinész — a kedves —,
Vandor Eva budapesti szinész — a zs(iritag, aki sokkal fiatalabb a koranal —, aki
pedig a tarsasagot élvezi: Bocsardi LaszI6 — a rendezd)

41. tessék elképzelni, ilyeneket nyilatkozik Bozse mivészng (milyen jél 4ll neki
sz8kesége :) a bukaresti UJ Magyar Széban:

,Példaul Szlics Kati jelenléte fontos a szakmai zs(iriben. O aPOSZT-on
(Pécsi Orszagos Szinhézi Tallkozd) is zstiritagként mikadik” — ezt rosszul
tudja, — ,,j6 nev(i kritikus S6regi Melinda, Zsigmond Andrea, Urban Balazs”

— sztem ezt is rosszul ©. ,Ezek j6 szemek, és j6, ha ott vannak, latnak benniin-
ket és visszajeleznek.” online lapban tette, tehat még ki lehet javitani. ..

42. ugye, hogy a szabadkai Terdpidn késziiltek a legjobb fot6k? 6 Ralbovszki
Csaba, ha nem latnatok a fején levd piros bugyitdl. el6szor jatszik a Kosztola-
nyinal, de igy legalabb kideriilt a mlisorfiizetbdl, hogy nincs allandé baratngje.
azt a képet, amin a kotont fijjja fel, mar kozolte a nagyreményi , Kisvardai
Virszinhaz és Mivészetek Haza" honlapja. ©

43. ezt a fotdt az édi csipkés ernyd miatt mindenképp kézolni akartuk a lap-
ban. de nincs rajta a fészerepld, igy nem volt szamara hely.

azt a szorongasom tenném hozzé, hogy fesztivalon értelemszeriien elsikkad-
nak a nem-versenyel6adasok, mint ez a koméaromi Szomori vasdrnap is, lam,
nem frattunk réla rendes kritikat, ,csak” a mezei kozonséget beszéltettiik.
nem tudom, hogyan kell ehhez a probléméhoz rendesen viszonyulni.

sem



UTANA

SAUIER IS végén volt egy mozzanat. Az el8adas zart (Tompa Gabor

talan igy nevezné). Harom szerepld kering egy kilatastalan, sziirke térben,
vissza-visszatéré mozdulataik merev renddé allnak Gssze. De a vége utan
tamad egy él6 helyzet. Az oldalt allé gyerek-szerepl8, aki csak par perce
lépett az eléadas terébe, bizonytalan: a meghajl6 szinészn6 nem nydijtja felé
a kezét. Mit tegyen, hogy allhatna be 6 is a hajlongdk soraba? Természetes
zavara udit6en hat a formalizalt el6adas utan.

Egy masik el6adasban, a Mothersben elénk jarulé nék nem kitalalt
szerepet, hanem 6nmagukat viselik magukon. Sajat életiikbdl, baratnsik
torténeteibdl mesélnek el néhany esetet. Természetesek, civilek. Enekel-
nek, tancolnak, f6znek nekiink. Rank mosolyognak, letorlik egymas kénnyeit.
Spontén pezsgésiik utén, a tapsrendnél beérkezik viszont bemutatéink 6ré-
kés kelléke, a virdgkosér! Furcsén formalis mozzanat ebben a laza térben és
id8ben — ahol azt se tudni, mikor ér véget az ,el8adas”; a viragkosar utani
vacsora, a kdz6s ténc is hozzétartozik, meglehet.

A formalis és a spontan. Ez a kettd uralja viszonyainkat. Az el6adésok
uténi ritusokat is.

A meghajlas rendjében nem a szabélyszer( hajlongés az érdekes, hanem
hogy szerep-maszkjukat leved|8 emberi arcokat l4tunk. Sokfélét: lelkeset,
faradtat, hamiskésat, fényl&t. A néz8 tapséban szintén a rend mégiil kitoré
természetes viszonyulés az érdekes. A mi tapsunkat, erdélyi magyarokét
viszont tdlzottan kordaban tartja, sorokra bontja egy réank rakott fegyelem.
Azért nevetnek ki benniinket. A vendégtérsulatok mindig kinevetnek. Nem
értik ezt a rendet.



A néz8 a tapsaval prezentalja magat. o) igy ad elé. Az erdélyi néz6 els-
adasa merev. A forma er6sebb, mint mi vagyunk? Mi egyenként nem vagyunk?

A forma er6sebb, mint mi vagyunk? Amikor eléadunk? Amikor készitiink
egy el6adast? Magunkra hizunk egy format, és az eltakar minket? Meglehet.
Betessziik a lelkiinket az el6adasba, és eltakarja. Alkalomadtan azt is eltakarja,
hogy bele se tettiik.

A fesztivilon sok formai el6adast lattunk. Jellemz&en a mieink azok. A
Tompéé, a Keresztesé, a Bocsardié. Sok formatlannal is talélkoztunk, ilyen
a holland Mothers, a horvat Process_In_Progress. Formasan formatlan a
Képzeletbeli operett, a Woyzeck, a Vacation from History, az Ugyanaz a
tenger, a Mértéket mértékkel, formatlanul formés a Verespatak, a Liiszisztraté,
a Pyramus és Thisbe. Formasan formas A mésik vilag, avagy a Hold allamai és
birodalmai, az Ex-Position, és itt feltehetd a kérdés, hogy mi ez a bekezdés?

Azt hiszem, eluralkodott szévegemen a forma. Elég hiilyén. Onjéré lett,
és elveszitett engem. De felfeslett a szovedéke, és kifolyik rajta a személyes.
Ami épp annyira gaz.

Mert dobjuk el a formét, legylink nmagunk? Csakhogy. ..

Amikor a Mothersben vagy az Ugyanaz a tengerben nagyon direktben
egy igazi ember igazi anyja elvesztéséré| beszélnek, folyik arcomon a kénny.
De elforditom szemem a beszél6r8|, védekez8n vagy diihésen. Megszakitom
vele a kontaktust. Kim & nekem, hogy...? Kije vagyok, hogy...? Maradjon
maganak. Maradok magamnak. Sirjon, ha akar, sirok én is, ha kell, de ez az én
dolgom. Mitél lenne ketténk kézstt kapocs?

Az él8, érz8 ember az utcén jérkal, mellém il a padon, panaszkodik. Ha
ismerem, akkor ,érdekel” a sorsa, megvigasztalom. Ha nem, adok neki egy lejt
és tovalibbenek.

Aki a szinpadon &ll, azt nem ismerem. Ne akarjon idebdjni hozzdm. Ne
legyen meztelen. Oltsén magara egy ruhat, Ggy talan beszélgethetiink.

A Dabija-el6adés mesterember-jelenete, az Odeon diszit&ivel, attél volt
szép, hogy lattuk benne a kiizdelmet. Lattuk az egyszer(i emberek tiszta léte-
zésébe tiiremkedni a format és dolgozni rajtuk. Ki-ki mas format keresett
jatékanak, de egy se volt ,mentes” koziilik.



A Mothersbdl az a lany, aki teljesen felszabadult volt, azonnal a , barat-
ném” lett. Szemkontaktus, mosoly, és kidobta a szinpad, kdzénk. Nem
kototte glzsba semmi, ezért gyorsan meg is szlint el6adénak lenni. A fehér
nd viszont, aki nyolcuk koziil a legkevésbé talalta fel magat, izgalmas volt. A
természetesség akarasa kiizdott benne a szinpad mint helyzet ratukmalta
merevséggel. Kiizd6tt a formaval. Alulmaradt, de halas vagyok neki. Szinre
vitte a zavart.

Szinre vinni a zavart. Ha a rendbél indulunk ki, megkeresni, hol feslik fel
a szovedéke. Felhasitani, vagy megengedni, hogy felhasadjon. Ha a természe-
tesbdl indulunk ki, megtalalni, milyen keretbe illeszkedik, milyen térvény van
kiszabva ra.

Eléadés vége, taps. Beéll a rend. A taps rendje. En nem akarom ezt a ren-
det. A vendégtarsulat kinevet. Zavarban vagyok, de nincs kidt. A tapsol6k
kézt a helyem.

(Legfennebb szinre vihetem ezt a zavart.)



SARKANYEREGETO
- SZASZ DANIEL: FUGGO -

A MOCORGASNA mindjart annyi. Mar dton van a csénd. Figyelmek lopéz-

nak egymas felé, kezet raznak egymassal. A razasbél 6sszebogzédas lesz, szép
nagy csomd. J&jj, Gordiusz.

A foldon fekszik, bal elol.

Hever a foldon, jobb hatul egy nem tdl nagy pecsétnyomd.

(Lesz testpecsét? Az nyomi lesz.)

Mind tagasabb lesz a sotét.
Fiilel a csond, és egyet iit.

a fold. Mi az? a fold az mostoha. Mi mostoha? Mi mostoha? Miért az,
minden az?

el innen. el. fel innen. fel. kifognak-e az almos csillagok?
Nana. Majd pont téged.

a lélek kész a test er6tl — egymas ellen fogad karom s a lab
csupan a sziv mi allit s nem tagad

Ismerjiik mar. Er8ltetett. Megvolt. Uncsi.



felkdszni im a hegyre nagy dolog
csak ne huppannék mindig oly nagyot

a tér, a fent s a lent, a jobb s a bal mind én vagyok, ha ott vagyok.
vagy arnyékom csupan, s vetitve van

Figyu, minek? Ez a ropdésés. Ez a mindenaron tollpihés zagyvasag.
Hogy a felh6k kozé. Ez a leng—ling, ez a bing—bang. Mért nem j6 neked itt
veliink. A talaj. Erinteni. Legalabb egy labbal. Egy lab meg egy kéz. De leg-
jobb, ha feksz. Hogy el ne ess. A bécsiiletes préoza. Minek ez az ide-oda. Ott
se jobb. Sehol. It legalabb

engedd el a [abam!

Az a szép, az a szép, hogyha minden utolér_het6 / mér_hetd / ért_hetd

/ kikér_hetd magunknak. Ahogy szeretik, ahogy szeretjiik. Merthogy
ha nem, h4t nem

Fehér és fekete. de nem az a fehér és nem az a fekete

Es6 széran felcsimpaszkod — — — ni nem lehet.
A napkoronggal futballoz — — — ni nem lehet.
Jeges felhékon csicsonkaz — — (réadésul fejjel lefelé, negyvenot fokos

szg, has be, mell ki, beldthatod) — ni nem lehet.
de mért nem?

Diszkurziv. Geg. ldentifikacié. Irénia. Kompakt. Komplex. Kreativ. Line-
aris. Metafizikus. Narrativ. Pantomim. Popularis. Racionélis. Relécié. Relécié.

Rel4cié. Szubverziv (non). Trividlis. Verbum. dzséker

Az van, amit elére sejtek?



Is-is, sem-sem.
Epp akkor, épp tgy, épp nagyon. De néha

Ez mar sok /-/ aha, ha-hha, hat ezért akarta igy. Ez is sok /-/ aha, hat
ezért akarta igy.
Ha-hha.

Cip&dbél lattuk lazan tudsz kiszallni
lerazol lassan mindent ugyanigy

s replilni fogsz

az fix.

nemcsak, hanem

Madar bijt ki nyitott mellébél
a Laba benn szorult, verdes vele
a sziv tapicsKol igy

nem tudni, kiszabadul-e



(KEZET RAZAS, BUCSUZASKEPP)

(Akkor sziasztok. Hogy ki voltam? Ja. .. Voltam gimndziumi tandr Csikszereddban,
szerkesztd a Székelyfold kulturdlis havilapndl, és djabban szivesen fészerkesztem szin-
hdzi fesztivdlok lapjait. Hdrom ,kétetem” van, az egyik teljesen forditds (Aktus és
utdnzds. Mihai Maniutiu szinhdzi esszéi, 2006), a mdsik majdnem sajdt (Szinvdl-
tdsok. Esszék a szinhdzrél és kirnyezetérdl, 2009), a harmadik szerkesztés/adaptdcié
(C/’mke-ﬂf;ng'n]. Tompa Gdbor szinhdzi magdnszotdra, 201 o).

Allands munkaként egyetemi tandrsegédkedem — a kolozsvdri BBTE szinhdz-
tudomdny szakos didkjait nyaggatom hol elméleti, hol a média felé] kozelits, hol a
torténeti biztonsdgot vagy a szészinhdzat kikezdd nézeteimmel.

A szabdlyos kritika méfajdval nem vagyok tilsdgosan joban. Szenvedélyesen
érdekel viszont, hogyan lehetne gy értekezni a szinhdzrdl, hogy az mind a szinhdzi
alkotéhoz, mind a nézéhiz/olvaséhoz, mind — eléfeltevéseiben — a tudomdnyos felis-
merésekhez kozelebb dlljon. Rdaddsul a cikk szerzéje is szeresse.

Jelen kitet irdsait magam irtam, esetleg forditottam, vagy szerkesztéként bdbds-
kodtam folittiik — téma kijelolése, gydijtigetés, osszeszerkesztés. .. Elsé megjelenésiik
folyéiratban (Korunk, Ldts, Irodalmi Jelen, Helikon, Székelyfold, Filmtett, Kritika),
internetes oldalon (www.hamlet.ro, www.transindex.ro, www.litera.hu,
www.szaszsz.hu) vagy fesztivillapban volt (Kisvdrdai Lapok, www.kolli-baci.blog-
spot.com, www.hanyora.blogspot.com), 2002 és 2012 kizitt.

Viszldt!)



Komp-Press Kiadé — Korunk, Kolozsvar
Felelés kiadé: Balazs Imre 6zsef
Kényvterv és tordelés: Sipos Géza

A boritén Lang Orsolya rajza

Készitette az Alutus nyomda Csikszeredaban
Felelds vezetd: Hajdt Aron igazgaté

ISBN 978 9731960 38 8



