HORVATH BALINT

Sz6l16sy Andras erdélyi évei

Egy zeneirdi palya kezdete

Sz6116sy Andras zeneszerzoi életmiivében csupadn néhany kompozicionak van kézvetlen
erdélyi vonatkozasa. Nyilatkozatainak ismeretében ez nem is tulsdgosan meglepd; noha
szarmazasa, neveltetése nagyon meghatarozé volt szdmadra,' alkotoként nem tartotta
szerencsésnek, ha a zene tulsagosan szorosan kapcsolodik konkrét kiils6 tartalmak-
hoz.? A kevés szamu kivétel egyike egy korai opus: az 1955-ben sziiletett Kolozsvari
¢jjel. E favosotos altal kisért dalciklusnak nemcsak zeneszerzdje, de koltdje (Jékely
Zoltan) és bemutatdjanak szolistaja (Torok Erzsi) is erdélyi kotddésli.> A szovegek
jellemzo kolozsvari helyszineket, a varos tagabb kornyezetéhez tartozo tajakat idéznek
meg; a bucsu, a nosztalgikus honvagy motivuma alland6 témaként van jelen benniik.
Sz6116sy meglehetdsen szabadon bant a Jékely-versekbdl kivalogatott szakaszokkal. Ez
a sajatos kollazstechnika rokonithat6 az évtizedekkel késébbi Toredekek (1985) szo-
vegkezelésével is. A Planctus Marice cimli n6i kar (1982) szoveganyaga részben egy
18. szazadi erdélyi passidtoredéken alapul, amelyet Sz6116sy alma matere, a kolozsvari
Reformatus Kollégium irattara 6rzott meg az utokornak.* Erdélyi vonatkozésa van az
¢letmii egyik legfontosabb kései darabjanak, a Passacaglia Achatio Mathé in memo-
riam (1998) cimili vondsotosnek is. Az emlékezd darab cimzettje a gyerekkori barat, a
neves erdélyi idegsebész: Mathé Akos.

1 Karpati Janos (szerk.): Szollésy Andras. A magyar zeneszerzés mesterei 1. (Budapest: Holnap, 2005.) 10-13.,
24.

2 Karpati, i.m., 136.
3 Karpati, i.m., 99. A mi partiturajat Gémesi Géza zeneszerz6 rekonstrualta a Magyar Radio kottataraban fellelt

szolamanyagbdl, a kotta 2014-ben jelent meg. (Sz6116sy Andras: Kolozsvari éjjel. Budapest: BHKZ Edition,
2014.)

4 Domotor Tekla: Naptari iinnepek — népi szinjatszas. (Budapest: Magyar Elektronikus Konyvtar, 2007.) https://
mek.oszk.hu/04600/04696/html/dtnaptari0048/dtnaptari0048.html (Utolsé megtekintés datuma: 2020.04.02.)
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A hatvanas-hetvenes években — Sz6110sy palyajaval tobbé-kevésbé parhuzamosan —
kibontakoz6 erdélyi magyar zeneszerzést alapvetd modon jellemezte a népzene iranti
fokozott érdeklédés és a Bartok életmiive iranti moralis és szakmai elkotelezettség.
Azonban Sz06118sy zeneszerz0i alapallasatol mindez tavol allt. Zenéjében nemigen lel-
hetdk fel népzenei mintdk, a zeneszerzd nyilatkozataiban még a kiils6 szemléld sza-
mara nyilvanvalo hatasokat is karakteresen elvitatta. Amikor Kérpati Janos az 1983-
ban keletkezett 7ristia cimli vondszenekari darab siratotémajanak lehetséges népzenei
inspiracioja feldl érdeklddott, Szo110sy igy felelt: ,,Hat én ezt tagadom, nekem eszem
agaban sem volt népi dallamot, vagy akar csak ahhoz hasonlot felhasznalni! [...] Els6
kodalyos éveimtdl kezdve kifejezetten tartozkodom a népzene miizenei felhasznalasa-
tol, €s ma ugy érzem — egyébként a Petrassival folytatott beszélgetések erdsitettek meg
ebben —, hogy Bartokék idejében, tehat a szazad elso felében az forradalmat jelentett,
ma azonban mar nem iddészerd.”’

Zenetudomanyi palyafutasat Szo6l16sy szinte kizarélag Bartok és Kodaly munkassa-
ganak szentelte, zeneszerzoként viszont — legalabbis palyaja hatvanas évekbeli fordu-
latatol, ujraindulasatol kezdve — igyekezett radikalisan eltér6 utakat keresni. Kritikai
észrevételeit sem rejtette véka ala: kései nyilatkozataiban elmondta, hogy nem kedvelte
Bartok ¢s Kodaly népdalfeldolgozésait, kiillondsen nem tartotta szerencsésnek a magyar
népdal operaszinpadon valo szerepeltetését,® és bar csodalta Bartok életmiivét, sajat
bevallasa szerint soha nem tudott megbaratkozni szimmetriara térekvo, periodizalo
formavilagu tételeivel.’

Sz6116sy zeneszerzoi gondolkodasanak ,,erdélyiségét” talan inkabb historizald, kon-
zervativ iranyultsagaban, stilusanak polifon karakterében,'* a barokk miifajok, formak
¢s zeneszerzOi eljarasok iranti intenziv érdeklédésében lehetne megragadni. Ezek a
stilusjegyek ugyanis kifejezetten jellemzdéek az erdélyi komponistak irdsmodjara, kii-
16n6sen a kolozsvari zeneszerzoi iskolara.! Természetesen nem lehet azt allitani, hogy
Sz06116sy archaizalo attitiidje kizardlag erdélyiségének volt kdszonhetd, €s azt sem, hogy
zenéjének iranyultsaga miatt kiilonutas lett volna koranak magyarorszagi zeneszerzé-
sében. Az azonban tény, hogy a két vilaghabort kozotti Kolozsvar szellemi 1égkore,

6 AngiIstvan: ,, Az erdélyiség-fogalom mint zenei toposz.” In: Hausmann Korédy Alice (szerk.): Otthontudat és
eurdpaisag az erdélyi zenében. (Nagyvarad: Partiumi, 2019.) 10.; Horvath Balint: ,,Tiszteltem a strofat, mint-
ha érce volna...” In: Hausmann Korody Alice (szerk.): Adalékok a romadniai magyar zeneszerzés torténetéhez.
(Cluj-Napoca: Presa Universitard Clujeana, 2018.) 67—69.

7 Karpati, i.m., 136.

8 ILm., 132.

9 Lm., 133.

10 Vo. Wilheim Andrés: Esszék. Irasok zenérdl. (Budapest: Kortars, 2010.) 103.; Karpati, i.m., 123.

11 Horvath, i.m., 68.
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zenei ¢lete, a nagy multd oktatasi intézmények hatasa és az erdélyi zenei régmult meg-
ismerésének folyamata élethosszig tartd érvénnyel alapozta meg miivészi hozzaallasat."?

A zeneszerzo ugy fogalmazott, hogy ifjisdgaban harom varos, harom szellemi erétér
volt r4 alapvetd hatdssal: Kolozsvar, Budapest (E6tvos Collegium) és Roma (Goffredo
Petrassi mesteriskolaja).”* Nem kérdéses, hogy e hatdsoknak konkrét nyoma kell legyen
a komponista zenéjében is. Jelen tanulméany — €s a hozza tarsulé bibliografia — azon-
ban elsésorban Sz6l16sy Andras korai, Erdélyben toltott éveinek eseménytorténetét,
ott szerzett tapasztalatait foglalja 6ssze; kdvetkezésképp inkabb Szollésyt, a zeneirdt
allitja a vizsgélodas eldterébe.

Sz6l16sy Andras tobb nyilatkozatdban is részletesen, érzékletesen, a kérdés fontos-
saganak megfeleld sullyal beszélt erdélyi gyokereirdl. Az egyik legfontosabb forras
egy 1984-ben, a Vigilia hasabjain megjelent interju, amelyet a fiatalon elhunyt Vaczi
Tamas készitett."* 2005-0s monografidjanak elsd, erdélyi vonatkozasu fejezetébe Kar-
pati Janos nagyrészt ezt a szdveget vette at.!’ Bieliczkyné Buzas Eva, a Magyar Radio
Zenei Foosztalyanak egykori munkatarsa éveken at rogzitette magnetofonszalagra a
zeneszerzovel folytatott beszélgetéseit. E felvételek szoveges valtozatat sajat honlapjan
publikalta.'* Forrasul szolgadlhatnak még rovidebb interjuk, kozvetett szobeli kozlések,
valamint a szintén Karpati altal 6sszeallitott mii- és irasjegyzék adatai.”

Sz6116sy 1921-ben sziiletett Erdélyben, a Hunyad megyei Szaszvaroson. Az akkor
mar Romania részét képezd telepiilésen az uj, allamalkoté nemzet volt meghatarozo
tobbségben, de a magyar ¢és a szasz kisebbség is jelentds volt. Sz6l16sy nyilvanvaléan
fejbol improvizalt adatai szerint ,,a 15 ezer lakosbol kb. ezer volt a magyar”.!® A hiva-
talos statisztikai adatok szerint 1920-ban a 7144 f6s 0sszlakossagbol 4107 volt roman,
1492 magyar €s 1170 szasz nemzetiségli.'” Az dnmagaban nem tul nagy lélekszamu, de

12 Karpati, i.m., 11-13.

13 Lm., 24.

14 Vaczi Tamas: ,,A Vigilia beszélgetése Szo6l10sy Andrassal.” Vigilia XLIX/3 (1984. marcius): 175-183.

15 Karpati, i.m., 9—13.

16 Bieliczkyné Buzas Eva: HOGY IS VOLT...? Beszélgetések Sz6llésy Andrds zeneszerzével. (Szerz6i kiadas,
2018.) https://hajdutanc.hu/hogy-is-volt-beszelgetesek-szollosy-andras-zeneszerzovel/ (Utolsé megtekintés
datuma: 2020.04.02.).

17 Karpati, i.m., 164-179.

18 Bieliczkyné, i.m.

19  Erdély etnikai és felekezeti statisztikdi a népszamlaldsi adatok alapjan, 1852-2011. Varga E. Arpad 2002-t61

kiegészitett adatsorai. (Kolozsvar: Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet, 1999-2004.) http://
nepszamlalas.adatbank.transindex.ro/?pg=etnikai&id=6194 (Utols6 megtekintés datuma: 2020.04.02.).
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a helyi értelmiséget képez0 magyarsag szellemi értelemben aktiv volt, sajat ujsagot is
mukodtetett, Szaszvaros és vidéke cimen.?® Sz6l16sy élete elsd hat esztendejét toltotte
e varosban, nyilvanvaloan kevés konkrét emléke maradhatott rola. A telepiilés inkabb
egy sajatsagos varosélményt, atmoszférat adott a nyiladozo értelmi kisgyermeknek.
Ahogy évtizedekkel késdbb fogalmazott:

Széaszvaros varos volt, ahogy a neve is mondja, a szonak azzal az értelmezésé-
vel, amellyel egy osztrak vagy német kisvaros jellemezhetd. [...] Mert varost
csak a szaszok tudtak épiteni. [...] Nézze meg, Magyarorszagon hol van varos?
Az Alfoldon Szeged nem varos, hanem egy adminisztrativ kdzpont. Debrecen
ugyanigy. Oriasi falvak ezek. De van viszont varos Dunantalon, amit a német
nemzetiségliek épitettek. Vagy a Felvidéken, amit a zipszerek épitettek és Er-

délyben vannak varosok, amit a szaszok épitettek.?!

Az ligyvéd édesapat 1926-ban Kolozsvarra helyezték at, igy Sz6ll6sy elemi iskolai
¢s liceumi tanulmanyait mar Erdély fovarosaban végezte. A nagy multi Reformatus
Kollégium szellemisége rendkiviil meghatarozo volt szamara, a tanari karbol sok jo és
néhany igazan kiemelkedd oktatora emlékezett késébb vissza. Ez utobbiak kozé sorolta
irodalomtanarat, Jancso Elemért, a neves irodalomtorténészt, a torténelmet tanitd Bird
Sandort, aki a didkok kérésére kiilonorakon tanitotta Erdély torténelmét, valamint a
vallastanar Laszldé Dezsdt, aki tantargyanak iirtigyén filozofiat, magyar torténelmet
adott el6 — ez nem kis veszéllyel jart akkor, a trianoni békeszerzédés kovetkeztében
Magyarorszagtol elszakitott Erdélyben —, €s didkjait a valddi, kritikai gondolkodas
képességére nevelte.?? SzAl10sy azt sem mulasztotta el megemliteni, hogy a romén is-
kolarendszer bizonyos sajatossagai — az aktiv és kiterjedt nyelvoktatéas, a magas kdve-
telmény érettségi vizsga — késdbb szintén hasznosnak bizonyultak szdméara.?

A kolozsvari zeneoktatas évszdzados multra — a pesti Nemzeti Zenedénél is régebbi
elézményekre — tekint vissza, és a lehetdségekhez képest mindig magas szinvonalon
mukodott.> 1919 utan azonban, amikor a fontos allami oktatasi és kulturalis intézmé-

20 Bieliczkyné, i.m.; D. Gy. [David Gyula]: ,,Szaszvaros €s vidéke.” In: David Gyula (szerk.): Romdniai magyar
irodalmi lexikon. (Kolozsvar: Kriterion, 2009.) http://lexikon.kriterion.ro/szavak/4301/ (Utols6 megtekintés
datuma: 2020.04.02.), Szaszvaros torténeté¢hez, népességi viszonyainak valtozasahoz lasd még Vass Erika:
A Hunyad megyei reformdtus szorvanymagyarsdag. (Szentendre: Szabadtéri Néprajzi Muzeum, 2012.) 204—
208.

21  Karpati, i.m., 10.; Bieliczkyné, i.m.

22 Karpati, i.m., 11.; Bieliczkyné, i.m.

23 Karpati, i.h., Bieliczkyné, i.m.

24 Benkd Andras: ,,A romaniai felséfoku zenei oktatas torténetének vazlata.” Erdélyi Muzeum LIX/1-2 (1997.
h. n.): 220.
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nyek roman irdnyitas aléd keriiltek, a magyar nyelvii zeneoktatas lehetdségei joval kor-
latozottabbak lettek. Az egyik lehetséges alternativa a katolikus lednygimnazium, a
Marianum kotelékében, Csipkés Ilona zongoratanarnd vezetésével miikodo zeneiskola
lett.” Els6 elemista kordban Sz6l16sy is ebben az intézményben kezdte meg zongora-
tanulmanyait. A zeneiskolai képzés a kezdetektdl fogva magéaban foglalta az elméle-
ti ordkat is: ez a gyakorlatban szolfézst, alapfoku zeneelméleti, formatani ismeretek
elsajatitasat jelentette, mindig az adott életkornak megfeleld zenei anyag alapjan. E
stidiumok heti két alkalommal az igazgatond, Csipkés Ilona lakésan zajlottak.?® Szol-
18sy — bar tizenévesként elsdsorban a zongoratanulast ambicionalta’” — nagy szeretettel
emlékezett vissza elsé zeneelmélet-tanarara. ,,Ha a kés6bbiekben nyitott fiillel hallgat-
hattam a vilag zenéjét, els6sorban neki koszonhetem” — fogalmazott a zeneszerzg.*

Csipkés Ilona a korszak zenei életének valoban fontos figuraja volt. 1943-ban egy
vékony kotetben 6 foglalta 0ssze a két vilaghaboru kozotti kolozsvari magyar zenei
¢let alakulasat.”” Egyes forrasok, példaul Rezik Karoly, a Magyar Zenekonzervatori-
um igazgatdja visszaemlékezése szerint Csipkés tevékenysége azonban sokkal ellent-
mondésosabb volt anndl, amint azt sajat konyvében dbrazolta, illetve ahogy az Sz6l-
16sy emlékezéseibdl visszatiikrozodik. A zongoratanarnd erdteljes egyéniség volt, a
kolozsvari magyar zeneélet vezetd pozicioit maganak vindikalta, idénként sajat kol-
1égai ellen is durva, nyilt tdmadasokat intézett.’* Kétségtelen azonban, hogy sokoldala
tanar, faradhatatlan szervezéegyéniség volt. Hatalmas munkat végzett a felndtteknek
sz0l0 zenei ismeretterjesztés €s az egyhazzene terliletén is.’! Zeneoktatasaba bevezette
a Dalcroze-mddszer eszkozeit, és Szollosy visszaemlékezése szerint intenziven ér-
deklddott a modern zene irdnt, ami nemcsak Bartok miivészetét jelentette, hanem az
uj bécsi iskola tevékenységét is.*

A két vilaghaboru kozotti Kolozsvar zenei €lete egyébként gazdagnak volt mondha-
t6. Az ekkor mar Roméan Operaként miikddo tarsulat zenekara szinvonalas repertoart
tartott miisoron, koncertjein olyan vendégmiivészek szerepeltek, mint Bronistaw Hu-
berman, Szigeti Jozsef, Alfredo Casella, Jacques Thibaud vagy a szdmos alkalommal

25 Csipkés llona: Kolozsvar magyar tarsadalmanak zenei élete a roman megszallas alatt. (Kolozsvar: k.n.,
1943) 4.

26 Karpati, i.m., 11-12.; Csipkés, i.m., 4-7.
27 Bieliczkyné, i.m.

28 Karpati, i.m., 12.

29 Csipkés, i.m.

30 Papp Annamaria: ,,A Kolozsvari Magyar Zenekonzervatorium torténete.” Miivelodés LXVII/12 (2014. de-
cember): 23.

31 Csipkés, i.m., 4-12., 15-21.
32 ILm., 6-7.

33 Bieliczkyné, i.m.
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fellépd George Enescu.’* Késdbbi hatalmas zenei miiveltségét Sz6110sy ezeken a hang-
versenyeken alapozta meg. Emlékezéseiben kiilon kiemelte Enescu hatasat, utalva arra,
hogy nem annyira mint zeneszerzo, inkabb mint eléadomiivész volt ra oriasi hatassal.®
A huszas-harmincas években az erdélyi magyar kultira, az irodalmi élet — részben a
nemzeti tragédia sajatos ellenreakcidjaként — rendkiviili virdgzasnak indult; a transzil-
vanizmus hdskora volt ez.3¢ Sz6l16sy utolag banta, hogy ebben a gazdag szellemi életben
¢letkoranal fogva még nem igazan tudott részt venni.’” Mindenesetre a Kolozsvaron
megjelend napilapokat, a vezetd erdélyi irodalmi folyoiratokat: az Erdélyi Helikon, a
Péasztortliz vagy a Korunk szamait mar kozépiskolas koraban rendszeresen forgatta.
Magyarorszagi periodikakat is figyelemmel kovetett — eléfizetdje volt példaul a Ma-
gyar Korus és az Eneksz6 cimii kiadvanyoknak, amelyekbél folyamatosan értesiilt a
magyarorszagi korusélet eseményeirdl. E folydiratok kottamellékleteinek segitségével
Bartok és Kodaly frissen irt vokalis miiveit is tanulményozhatta.

Az erdélyi magyar reformatus ifjisag egyik legfontosabb foruma a huszas-harmin-
cas években az Ifju Erdély cimii folyoirat volt.** E lap rendkiviil nagy k6zosségteremtd
erdvel birt, folyamatosan hirdetett fiataloknak sz6l6 eseményeket, taldlkozokat, majd
rendre be is szamolt ezekrol. Foglalkozott az erdélyi torténelmi mult, az egyes tajak és
telepiilések bemutatéasaval, szosz6loja volt a falukutaté mozgalomnak, a transzilvaniz-
mus eszméinek. Ko6zolte a korban népszerii erdélyi irdk, koltdk muveit, figyelemmel
kisérte a magyarorszagi népi irokat, megkiilonboztetett érdeklddéssel Németh Laszlo
¢s Szabo Dezs6 munkéssagat.

A lap kiallt a népzene ligyéért is: ismeretterjesztd irasokban taglalta, hogy mi te-
kinthetd értékes népzenei anyagnak, ¢s mi nem.* Foglalkozott a néprajzi gyijtések

34 Karpati, i.m., 12. A két vilaghaboru kozotti kolozsvari koncertélettel kapcsolatban 1asd még: Dr. Lakatos Ist-
van, Merisescu Gheorghe: Romdn—magyar zenei kapcsolatok a miltban. (Cluj-Kolozsvar: Kolozsvari Allami
Filharmonia, 1957.), illetve Octavian Lazar Cosma: Hronicul Operei Romane din Cluj I1. (Bistrita: Editura
Charmides, 2012.)

35 Karpati, i.m., 12.

36 Czine Mihaly: Magyar irodalom a huszadik szazadban. (Budapest: Kortars, 2001.) 163—170. A transzilvaniz-
mus kiterjedt irodalmahoz lasd a kovetkez6 linkgyijteményt: Bardi Nandor: A népszolgdlat és eszmetorté-
neti hattere, Evdeélyben 1945-ig. I. Transzilvanizmus. (Kolozsvar: Erdélyi Magyar Adatbank Egyesiilet, 2011.)
http://adatbank.transindex.ro/belso.php?alk=81&k=5 (Utols6 megtekintés datuma: 2020.04.02.)

37 Karpati, i.m., 13.

38 Bieliczkyné, i.m.

39  G. Gy.:,Ifji Erdély.” Romaniai magyar irodalmi lexikon, i.m. http:/lexikon.kriterion.ro/szavak/1555/ (Utol-
s6 megtekintés datuma: 2020.04.02.)

40 Tobbek kozott: Bereczky Sandor: ,,Népzene a szorvanyokban.” Ifju Erdély XVI1/3 (1938. marcius): 51.; Nagy
Odon: ,,Népi miiveltségiink és az ifjusag.” Ifju Erdély XVII/11 (1938. november): 211-212.; Vincze Lajos:
,,Népi zenénk, mint zenei miiveltségiink alapja.” Ifju Erdély X1X/5 (1940. méjus): 91-92.
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modszertanaval, hirt adott az () magyar zene eseményeirdl — foként helyi vonatkozast
koncertekrél —, és szervezett is ilyen eseményeket. Erdemes megemliteni, hogy a mo-
dern magyar zene vonatkozasaban irt cikkekben, beszamolokban Bartok és Kodaly neve
nagyjabol egyenld alkalommal és stllyal szerepelt.* Rendszeresen propagaltak 4 mi
dalaink cimi, Erdélyben rendkiviil népszerii, 6sszesen nyolc kiadast megért ,,ifjusagi
daloskdnyvet.” E gyiijtemény kizardlag népdalokat tartalmazott, elsdsorban a legérté-
kesebbnek tartott régi stilusrétegekbe tartozo tételeket. A szép kiallitasu, Kos Karoly
tervezte kotet hetedik €és nyolcadik kiadasa (1942, 1943) éppen az akkor mar Budapes-
ten €16 SzOllosy Andrés szerkesztésében jelent meg.”? A szerkesztd az el6zd kotetek
anyagat alaposan atdolgozta, az egyes dallamokat jegyzetekkel latta el.*

A tizenéves Sz6l16syt érdekelte a népi irodalom, a falukutaté mozgalom, lelkesedett
a magyar népdal ligyéért. Kollégista koranak falujar6 élményeirdl igy mesélt:

Negyedikes gimnazista korunkban konfirmaltunk, felndtt egyhazi tagok lettiink.
Attol kezdve legacioba jartunk a kornyezo falvakba. Prédikaltunk ott gyonyo-
rieket. Ezen keresztiil sok mindent megismertiink a nép életébdl. A népmentési
mozgalom keretében elmentiink a szoérvany magyarokhoz is. Konyvet vittiink
nekik és népdalokat gyijtottiink. Valahogy fontosnak éreztiik magunkat azaltal,
hogy volt tennivalonk, dolgunk ottan.*

1938-ban Szo6ll6sy dijat nyert az Ifja Erdély orszagos ,,Munkatdboran” [sic!], vagyis
tanulmanyir6 palyazatan ,,Népzenénk ¢és a szomszéd népek népzenéje” cimii mun-
kajaval.® A ,,S ha elatkozza szdazszor Pusztaszer, mégis gyoztes, megis uj és magyar
jeligével, nagy gonddal és rendszeretettel készitett harminchat lapos, géppel irt mun-
kat” Domokos Pal Péter biralta.*® A zsiiritag elismerése nem volt egyértelmii; mivel
ugy taldlta, hogy a palyamunkabdl tajekozodva ,,semmi 6nalldo megallapitast, 0 szem-
pontot nem kapunk, hanem mind a bemutatott mellékletekben, mind a hivatkozdsban

41 Tobbek kozott: N.N.: ,,Az Ifju Erdély Bartok-Kodaly hangversenye.” Ifju Erdély XVI1/6 (1938. junius): 111—
113.; Bereczky Sandor, Albrecht Dezsd: ,,A masodik Bartok-Kodaly hangverseny.” Ifju Erdély XVII1/4 (1939.
aprilis): 75-77.; Bereczky Sandor: ,,Az »6si« magyar zene.” Ifju Erdély XVIII/5 (1939. majus): 93-95.

42 Sz6l16sy Andras (szerk.): A mi dalaink. (Kolozsvar: Ifju Erdély, 19427)), Sz6116sy Andras (szerk.): A mi dala-
ink. (Kolozsvar: Ifju Erdély, 19438

43 Sz. A.[Sz6l16sy Andras]: ,,E16sz6 a hetedik kiadashoz.” [A Mi dalaink cimii gyGjtemény eldszava.] Ifju Erdély
XXI/11 (1942. november): 172.

44 Bieliczkyné, i.m.
45 A dolgozat kézirata lappang, szévege jelenleg nem ismert.

46 N.N.:,,Beszamol¢ az Ifju Erdély Munkataborarol.” Ifju Erdély XV11/6 (1938. junius): 117. A beszamolo vala-
mennyi dolgozat biralatat, igy Domokos Pal Péter Szo6l16sy munkajarol irt sorait is kozli.
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mar régebbi irasokbol ismert adatokkal talalkozunk. Hiaba keressiik a [bevezetdben]
beigért 6si hatdsok legkisebb nyomat is.”” Ennek ellenére Domokos végiil ugy vélte,
hogy ,,Sz6116ssy Andor VII. o. tanulo, (Ref. Apacai-Collegium) nagy munkat végzett,
melyért a tandcsok elmondasa utdn is megérdemli a palyadijat”, ami a legmagasabb,
1000 lej értékii elismerést jelentette.*

Szo6116sy tizendt éves koratol, 1936-tol kezdve folyamatosan publikalt erdélyi lapok-
ban, folydiratokban. Zenei témaju irasai el6szor foként az Ifji Erdélyben jelentek meg,
de az 1937-as év folyaman szamos évfordulés megemlékezést, palyaképet kozolt a Ke-
leti Ujsag cimi napilapban is. Néhany év mulva, inkabb mar budapesti tartozkodasa
idején viszonylag rendszeres szerzové valt az Erdélyi Helikonnal, de irasai jelentek meg
a Pasztortlizben, a Hitelben, illetve ekkor mar debreceni és budapesti székhelyti orga-
numokban is (Lathatar, Magyar Csillag, Magyar Zenei Szemle, Protestans Szemle).*
Erdélyi lapokban kozolt, korai publikacioinak bibliografidja mindeddig nem késziilt el
— Karpati Janos jegyzéke csak valogatast kozol ezekbdl.*® Az alabbiakban az sszes irds
attekintésére teszek kisérletet. A teljes bibliografia a tanulmanyom végén olvashato.”!

Sz0l16sy szerzOi névként kezdetben az Andor, 1942-t61 az Andras format hasznalta,
vezetéknevének irasmodja a kiilonbozo sajtoorganumokban folyamatosan ingadozik
(Sz6118sy, Szol16sy, Szol18ssy, Szoll6si). frasainak egy része alnév alatt (,,—6sy”) jelent
meg. Azt, hogy 0 rejtézik az alnév alatt, nemcsak a hangalaki megfelelés bizonyitja,
de errdl arulkodnak a cikkek jellegzetes témai, a szerzd kialakuloban 1évd, de mar ka-
rakterjegyként értelmezhetd intellektudlis iréi stilusa. Nem utolsésorban pedig az a
megemlékezést a Keleti Ujsagban — ezen az alnéven talalhatjuk meg.

A legkorabbi iras 1936-ban jelent meg az Ifju Erdélyben. 4 mi dalaink ajanlészovege
a tizenot éves szerz0 meglepd érettségérdl tantskodik. Az ugyanebben a lapban kozolt
cikkek koziil ki kell még emelni a Kozonség és zene €s a Hogyan élvezziik a zenét?
cimi irasokat, amelyek — a zene és a hallas pszichologidjanak kozéppontba allitdsaval
konyv formaban is megjelent Koddly miivészetét.> A Kodaly cimi iras érett, komoly,
nagyvonalt 6sszefoglalo a hatvanéves mester életmiivérdl.

A két vilaghabort kozotti Kolozsvaron megjelend napilapoknal idonként miikodott
zenekritikai rovat is. A Keleti Ujsag cimii ,,orszagos magyarparti lap” 1936. majus 18-

47 Lh.

48 Lh.

49 Bieliczkyné, i.m.

50 Karpati, i.m., 169—170.

51 A tanulmanyomban hivatkozott Sz6l16sy-irasok részletes konyvészeti adatai megtalalhatok a csatolt biblio-
grafidban.

52 Sz6llésy Andras: Kodaly miivészete. (Budapest: Posa Karoly kiadasa, 1943.)
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atol kozolt rendszeresen beszamolokat zenei eseményekrdl. A kezdetben Zenemuvé-
szet, majd ugyanazon év juniusatol Zenevilag cimen megjelend rovat hetente, késdbb
kéthetente, majd 1938-t6l egyre ritkabban jelentkezett. A napilap beszamolt az aktualis
hangversenyekrdl, nagy muzsikusok évforduloirdl, haldlesetekrdl. Rovid, egy-két mon-
datos hireket is kozoltek a nagyvilagban tortént jelentds bemutatokrol, 0 kiadvanyok
megjelenésérol, zeneszerzok késziilo munkairol, idonként a népszerii eléadomiivészek
maganélete is teritékre kertilt.>

A zenekritikai rovat vezetdje az ismert kolozsvari zenetorténész, Lakatos Istvan volt,
sajat cikkeit ,,a fempo” néven szignalta.>* Lakatos partfogasaba vette az ifji Sz6l16syt,
apro, egy-két bekezdésbdl allo évfordulés megemlékezéseket iratott vele, ezzel nevel-
ve a kutatds modszertanara, az erdélyi magyar zene irdnti elkotelezettségre és egyben
iraskészségének fejlesztésére.” Lakatos mas vonatkozéasban is fontos személyiség volt
Sz6116sy ¢életében: az 6 milkkedveld vondsnégyesének eléadasaban hallotta el6szor tob-
bek kozott Alban Berg Vondsnégyesét. Minden bizonnyal az 0j bécsi iskolaval valo
egyik elso talalkozasa volt ez.*

A Keleti Ujsagban megjelent Sz6116sy-cikkek mindegyike valamilyen aktualitishoz
kotodik, szerzojiik az egyetemes vagy a lokalis zenetorténet jelentds komponistainak,
eldaddinak portréjat rajzolta meg néhany vondssal. A feladatokat Sz6ll6sy Lakatos
Istvantdl készen kapta, igy a témavalasztasok sajat akkori izlésérél nemigen adhatnak
képet. A szovegek tartalmukra nézve alapos, 1ényegre tord, lelkiismeretes munkak,
stilusuk targyszerii, mégis valasztékos. A benniik foglalt ismeretek minden bizony-
nyal a kolozsvari konyvtarakban — elsésorban az Egyetemi Konyvtarban — kdnnyen
elérhetd alapvetd szakirodalombol: lexikonokbdl, altalanos zenetorténeti munkakbol
szarmaznak.”

A két vilaghabort kozotti erdélyi szellemi élet legfontosabb organumai kétségkiviil
a Pasztortliz, az Erdélyi Szépmives Céh folyoirataként megjelend Erdélyi Helikon és
a Hitel voltak. Sz6l16sy komolyabb tanulmdanyai, recenzidi ezekben a lapokban féként
mar budapesti tartézkodasa alatt jelentek meg. A Pasztortlizben megjelent elso irds —
Lehet-e ma Lisztet zongoravirtuoznak nevezni? — még 1937-bdl valo. Szoll6sy kozép-
iskolaskeént zongoristanak késziilt, sajat bevalldsa szerint tizenkét-tizennégy évesen

53 Példaul: ,,Hummel miveit mutatja be a pozsonyi radio haladlanak szazadik évforduldja alkalmabol.” N.N.:
.Zenei hirek.” Keleti Ujsdg XX/243 (1937. oktober 22.): 11.; ,,Eisikovics Miksa temesvari zeneszerzének egy
kotet karszerzeménye jelent meg. A mii ismertetésére visszatériink.” és ,,Kadosa Pal befejezte uj vondsnégye-
sét s az ezévben keriil bemutatasra.” N.N.: ,,Zenei hirek.” Keleti Ujsdg XX/280 (1937. december 5.): 7.; N.N.:
»Kerpely Jend gordonkamiivész masodszor nésiilt és feleségiil vette a volt budapesti angol konzul nejét.”
Keleti Ujsag XX/280 (1937. december 5.): 7.; N.N.: ,, Zenei hirek.” Keleti Ujsag XX/237 (1937. oktober 15.): 10.

54 B. A.:,Lakatos Istvan.” Romaniai magyar irodalmi lexikon, i.m. (Utols6 megtekintés datuma: 2020.04.02.)

55 Bieliczkyné, i.m.

56 Lh.

57 Lh.
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mar Liszt XIV. rapszddidjat és a Funérailles-t is jatszotta, végiil azonban egy sulyos
inhiivelygyulladas eloszlatta a zongoristakarrier reményét.>® Liszt miivei gyakoroltak
az elso fontos hatast Szol16sy zenei izlésére. A gimnazista igazsagérzetét sajat beval-
lasa szerint bantotta az, amikor Liszt Ferencet — meglatasa szerint becsmérléleg — zon-
goravirtudznak nevezték. Ez ellen a gyakorlat ellen, Gigy érezte, szot kell emelnie.”

Az Erdélyi Helikonban féként kdnyvrecenziok jelentek meg Szdlldsy tollabol, va-
lamint néhény nagyobb szabasu, Bartok, Kodaly és Debussy miivészetével foglalkozé
tanulmany. A kritikdkban a kordbbi évfordulos megemlékezésekben tapasztalt pon-
tossaggal ¢s lelkiismeretességgel talalkozhatunk. Sz6116sy irasmoddja azonban driasit
valtozott az eltelt néhany év alatt: kialakult jellemzd, irodalmi igény1li zeneiroi stilusa.
Szovegeit lassan kibomlo, szovevényes, tobbszordsen dsszetett, de fogalmilag mindig
pontos mondatok alkotjak. Ez a valtozas nyilvanvaloan a budapesti E6tvos Collegium
hatésarol is tanuskodik. Sz6llésy miiveltsége, széles korli zenetorténeti latdsmodja a
legaprobb részletkérdésekben is visszatiikrozddik. A recenzidk tobbnyire elismerd
hangvételiiek, de a szerzd fenntartdsait, szubjektiv véleményét sem rejtik véka ala.
Sergio Failonit Szdll6sy példaul megroja azért, amiért Hazugsagok a miivészetben
cimii konyvében ,,Puccininek olyan sok helyet szentelt, holott [...] Puccini nem a mai
kor zenésze, mégkevésbbé az 6rokkévalosage.”

Hasonlo erényeket csillogtatnak meg Sz6ll6sy tanulmanyai is. F6 témajuk a sza-
zadfordulo és a 20. szazad elso évtizedeinek modernitasa: Debussy, Bartok, Kodaly,
érintélegesen Stravinsky és mas zeneszerzok munkassaga. Hatalmas tudasanyag tiik-
rozédik ezekben a szovegekben — zenetorténeti, irodalmi, képzédmiivészeti asszoci-
aciok sorozata zudul az olvasdra. Egy eurdpai 1atokort kultiraeszmény bontakozik
ki benniik a szemiink lattara, megint csak nem fiiggetleniil az E6tvos Collegium ¢€s
a Kodaly-iskola hatasatol. SzO1l0sy a progressziv zenetorténet-szemlélet €és a modern
zene lelkes propagaldjanak mutatkozik ezekben a tanulmanyokban. Sokszor feltlinik
benniik az a — ma mar leegyszerusitonek ¢és sematikusnak tiind — narrativa, amely a
zenetorténetet egyetlen megallithatatlan fejlédésvonalon dbrazolta. Ezen elképzelés
szerint az egymasra kovetkez6 korok zeneszerzoi voltaképpen nem tettek mast, mint
a felhangrendszer egyre tavolabbi hangjait vontak be a harmoniahasznalatba, mint
arra a Bartdk a zenetérténetben cimii tanulmany utal. A 20. szdzadi magyar és orosz
zene (Bartok, Kodaly és Stravinsky) jelentdsége e szemlélet szerint az lenne, hogy e
szerzOk — mint azt a Kodaly klasszicizmusa cimli tanulmany hangstlyozza — friss ze-
nei anyaggal tudtak szinre 1€pni a nyugat-eurdpai zene tartalékainak kimeriilésekor.

A Kodaly és a mai zene cimi tanulmany Szollésy egyik legkiemelkeddbb irasa a
harmincas-negyvenes évek termésébdl. Ez a szoveg — az ugyanabban az évben megje-

58 Lh.
59 Lh.
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lent — Koddaly miivészete cimii disszertacio mondanivaldjanak Iényegét foglalja 6ssze.
Sz6116sy szellemileg izgalmas, bar a késébbi kutatasok altal nem igazan méltanyolt ki-
sérletet tett arra, hogy Lucien Lévy-Bruhl és Pauler Akos filozofiai elméleteivel igazolja
a modern, népzenei alapti komponalas — és benne Kodaly munkassaganak — értékét.
SzOll6sy Andras 1939-ben hagyta el sziil6foldjét. Bar ekkor foglalkozott mar zene-
szerzéssel is — emlékezete szerint néhany Kodaly stilusdban irt korusmii és egy Bach-
stilusu polifon zongoradarab keletkezett ebben az idészakban —, alkotdi tehetségében
nem igazan bizott.® Inkabb egyfajta univerzalis érdeklddés €It benne a zene mélyebb
megismerése irant, és gy €rezte, mindezt Budapesten, Kodaly tanitvanyaként tudja
majd legjobban kibontakoztatni. Visszaemlékezései azonban arra utalnak, hogy évekig,
talan évtizedekig €lt benne az 6nvad: varta volna tennivalo sziil6f6ldjén, Erdélyben is.®
SzO116sy Andras zenei irasait idérendben végigkdvetni — tanulsagos vallalkozas. Sze-
mink lattara bontakozik ki a szerzo sajatos latasmodja, mivészetfelfogasa, vilagképe.
Targyi tudasa, miiveltsége legjavat Sz6l16sy mar nyilvanvaléan az E6tvos Collegiumban
¢és a budapesti Zeneakadémian szerezte, majd romai tanuloéve alatt tagitotta modern,
eurdpai érvénytivé. Erdekl8désének legfontosabb motivumai azonban még kolozsvari
éveibol szarmaznak. Itt sajatitotta el a kutatdoi munka, a tudoményos igényt iras alap-
jait is. Ertékrendjének, emberi és miivészi vilagképének kialakulasaban Oriasi szerepe
volt a két vilaghaboru kozotti Kolozsvar oktatasanak, e varos egyszerre konzervativ
(hagyomanyos, nemzeti) és nyitott (befogado, multikulturalis) szellemi légkorének.
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60 Lasd példaul: Lucien Lévy-Bruhl: Le surnaturel et la nature dans la mentalité primitive. (Paris: Félix Al-
can, 1931.); Lucien Lévy-Bruhl: La mythologie primitive. Le monde mythique des Australiens et des Papous.
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61 Bieliczkyné, i.m.

62 Lh., Karpati, i.m., 13.
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