METAFIZIKA ES VALLAS @1

Kocsi Lajos

,A LEGNAGYOBB ELLENALLAS IRANYABAN”

Hamvas Béla életmiivének aktualitdsa

AKTUALITASON" NEM A LEGUJABB — és leg-
9 tagabb értelemben vett — divatot, nem az
éppen érezhetd kulturdlis—politikai széljardst,
nem a hirécedn éppen felcsapé hullimait értem.
LAktualis”, mas széval ,,idGszeri” minden kérdés,
amely Osszefiigg 1étezésiink okdval; — amely kii-
16n6s médon tal van a pillanatszeriiségen, mégis
csak a jelenben érvényes; — aktudlis a személy-
feletti hivds, mely csakis a személyes szféraban,
lényiink személyiségiinkben megnyilatkozé ré-
szével hallhaté. Ez a ,hivé sz6”, mely feloldasra
vard erSteret formal a lélekben: felriasze, ki-
mozdit, a pillanatszer(iség folyamabdl kiemel és
szembesit azzal az elfelejtett, pedig korintsem
magétdl értet3d8 ténnyel, hogy: léteziink és kiil-
detésben jirunk.
Bizonyos kérdések, avagy ,hivé szavak”, sze-
mélyre szabottak és egyéni jellegiiek, mig mdsok
— a legszebbek és legnagyobbak — minden egyes
ember szimdra minden pillanatban id8szertiek:
dontésre szdlitanak, amelyben a tett a ,sorsalaki-
tds miivészetében” szerzett jirtassigunkedl fiigg,
Ez utébbiakat tekinthetjiik embervoltunk alap-
kérdéseinek. A jelen irdsban — a teljesség igénye
nélkiill — néhdny olyan ,hivé szét” szeretnék
felidézni, amelyek Hamvas Béla életmiivében

»Ha filedet megélesitetted,
a szellék subogdsdt mindeniitt ballani fogod.”

mindannyiunk szdmdra eléviilhetetleniil aktuali-
sak, akdr meghalljuk azokat, akir nem.

HENEKLO LATOMAS”

Az Olvasé bizonyira ismeri a mondast, amely
igy hangzik: ,huszonéves kordig mindenki kol-
t8". Val6ban, az ember dltaliban gyermekként és
ifja éveiben kiilonds intenzitdssal képes megélni
életének bizonyos eseményeit, a vildg jelenségeit
és sajit bensd lelkidllapotait, és ezt az intenziv
valésagitélést nem ritkdn nyelvi formdban is ké-
pes megfogalmazni, amelyben csodédlatosképpen
megjelenik egyfajta zene, ritmus, rend, szépség és
igazsig — tehdt olyan mindségi elemek, amelyek
emelkedettséget, mamoros allapotokat, tiszta és
idilli pillanatokat titkroznek, és amelyek meg-
fogalmazhat6sigit az ember rendesen a kol-
tészethez tarsitja. De ha megéléseit nem is onti
szavakba, e ritka pillanatokban, mikor a 1élek ily
titkos ,helyeken” id&z, legalabb felvetddik benne
a kérdés: hogyan lehetséges ez, mégis miben 4ll
ez az intenziv valésigitélés? Miért csak bizonyos
jelenségek kapcsin ébred fel, és hogyan lehetne
az életet gy alakitani, hogy soha ne veszitsem el,
hanem az utolsé lélegzetvételig fokozzam?
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Eddig tart e mondis 6romét sugdrzé oldala,
hiszen azt is kozli: ,huszonéves kordig”. Vagy-
is az emberek tobbsége ezutin mir csak emlé-
kezik, tobbé nem éli at a ,létezés legintenzivebb
helyeit”, azt az ,értelmeket teremtd és vdlsagokat
feloldé mamort”, amely ,minden rejtett helyet meg-
nyit, minden zdrt szivet felold, minden némasdgot
megszolaltat, minden siiketet hallévd tesz, béndkat
és sdantdkat gyogyit, hegyeket megmozgat, vihart
lecsillapit, és a vizet borrd viltoztatja.” Elveszti
érzékenységét, mely a lét magasabb koreit meg-
nyitnd szdmdra, s elttinik ,a lét abszoldt voltdba
vetett bizalma”. Ettdl kezdve pedig jobb esetben
nem marad mis, mint annak a rettenetes val-
sdgnak az 4télése, amelynek tipusait, {8 alakjait,
torténéseit a gérog tragédidk kdrvonalazzak: az
ember itélet al4 keriil. Innentdl kezdve lassan és
fokozatosan megszdlithatatlannd vilik.

E ,kézhelyes” gondolat tehdt — nyilvidn sok
egyéb mellett — olyan felfokozott valésig-atélés-
re mutat rd, mely lényiinktd] elidegenithetetlen,
mégsem minden pillanatban érezziikk magun-

kénak, és az életben inkdbb a keresés ,tirgyat”

képezi, mint megtaldlt vagy esetleg elveszithe-
tetlen kincset. Pedig e ,mdmor” az ember erede-
ti dllapotdnak szerves része. Maga a tény, hogy
ez az 4llapot létezik és szdmunkra felismerhe-
t8, s azonosulhatunk vele, bizonyiték arra néz-
ve, hogy hozzink tartozik, a sajitunk (sokkal
inkabb, mint barmi mds a viligon), bizonyos
értelemben a résziink, olyan 6natélés, amelyet
egyszerre jellemez az igazi szabadsdg, tigassig,
szellemi tavlat, fliggetlenség, a teljesség meg-
bonthatatlan tudatossiga. Amikor megjelenik,
kétségbevonhatatlan szimunkra a bizonyosség:
~Az emberi élet végsé értelme, hogy kiz- és magin-
élete miivészetté alakuljon dt. Mivészetté legyen a
tdrsas érintkezés, a beszélgetés, az oltozkodés: az
ember életének legmagasabb pillanatait — mikor
onkénteleniil kolts, amikor szeret, harcol, imddko-
zik — dllandoésitsa.” E tapasztalds kiillonlegessége,

hogy ezzel minden egyes alkalommal emlékez-
tet benniinket: létezik olyan, ,a vildg teremtése
elétt levd (preegzisztens) rend, amely minden vild-
gok és az egész létezés szamdra azonos és érvényes
volt, van és lesz”; hogy létezik olyan értékrend,
olyan ideavildg, amely ,az abszolit értékrendet
nytjtja, amelyben a gondolat annak realizdldsatol
nem vdlaszthaté el”. Megmutatja, hogy ezen a
renden alapul ,az emberi egzisztencidban és eg-
zisztencidval egyiitt adott, mindenkiben meglévé
koncepcié az emberi lét végleges alakjdrol és beren-
dezésérdl.”

Még ebben a sokak szdmira semmitmondé
télésben is néhdny pillanatra egyszerre lithat6
és hallhaté az a ,villdmban kicsapé mdamoros ének-
16 ldtomds”, amelybdl a vilag kériilottiink szovs-
dik — latjuk a dolgok 6roktdl fogva megillapitott
helyét, s halljuk e muzsai rend zenéjét. Am a l3-
tomds egyszer csak véget érni latszik és a vilig
mds képet mutat: ,létezésiink rongdlt létezés”, ,éle-
tiink uralkodé ereje nem a béség és a gazdagsdg és
a tudds, hanem éppen ellenkezéleg, az inség, a sze-
génység és a tudatlansdg.” De ha igy van, jra csak
azt kérdezziik, hogyan lehetne e rongélt létezést
a ldtottak és hallottak szerint helyredllitani? , Az
embernek, mondja Bobme, hatalma van arra, hogy
az egész természetet megvdltoztassa, de elsbb 6nma-
gat kell megvdltoztatnia, mdsképp nem megy.”

,EGYETLEN LEPES”

Az el8bb vazolt gondolatsor Hamvas Béla élet-
miivének egy sarkalatos — véleményem szerint
legjelent3sebb — pontjit érinti. Ez a pont telje-
sen nyilvinvaléan vallisos-metafizikai jellegii:
hogyan lehet ,a megromlott, inaktiv, kdba, ziirza-
varos, biinds, zavaros és beteg, ardny- és dsszhang-
talan és torvénytelen valosigban a primordidlis
valosdgot jelenlevd és effektiv és aktiv tevékeny ha-
talommad” tenni, Mas széval, miben all az ember
szdmdra az iidv elérése, a lét eredeti (aranyko-
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ri, paradicsomi, tokéletes és teljes) dllapotdnak
helyreallitdsa, s ennek milyen egyéni és kozossé-
gi feltételei illetve kovetkezményei vannak.

Az emberlét egyik sajitos ismertetdjegye a vi-
lag (benne minden él8lény és tirgy) valamint 6n-
maga irdnydban érzett és téplalt feleldsség, amely
a szeretet, a figyelem és a gondossig olyan szin-
tézise, mely a dolgokat szinte isteni mértékkel
méri: azaz az Isten 4ltal 6rokedl fogva megilla-
pitott rendbe kivinja visszahelyezni. Mikor az
emberben felébred a felel§sségtudat, szemlélete
kitdgul s az dltala felfoghaté teljességgel szdmol —
e ponton a ,vilig bélcsessége” immar nem elegen-
dd tetteinek megalapozasihoz. Az isteni mérték
isteni tuddst, ,éberséget” kivan, a kinyilatkoztatas
bolesességét. A lét helyredllitisa csak isteni tu-
dis és hozzdjirulas segitségével lehetséges, de a

»nagy mii” az emberen all vagy bukik.

»Azon az egyetlen lépésen kiviil, amit az em-

ber sziiletésétdl halildig meg tud tenni, és
ami nem egyéb, mint a nyers élet (materia
prima) megérlelése, semmi egyébnek nincsen
sem értelme, sem értéke. Mindenki tudja.
A lépés nem mérhetd sem fényévekben, sem
infinitezimalisan, mert nem tdvolsig, hanem
dtalakulds, de nem transzhiguricié, hanem
transzszubsztancidcié (itlényegiilés).”

Mulandé lényiink ,annak a lénynek hordo-
z6ja, aki maga az életen tdl van. Ertéke és
értéktelensége azon mulik, hogy a spiritudlis
lénynek, a divindlis szubjektumnak milyen
intenziv jelenléte van.” ,Az életen tal él6 lény
magvit megtaldlni és felébreszteni és reali-
zalni a legnagyobb teljesitmény, amit az em-
ber elérhet.”

METAFIZIKA ES VALLAS @1

Hamvas Béla miiveinek mélyrétegeit a 1¢é-
tezés valldsos-spiritudlis dtélése szovi at. Leg-
nagyszer(ibb, leginkdbb nagyhatisi gondo-
latai, idedi valldsos gondolatok és idedk, és a
lét szamunkra adott legnagyobb kérdéseinek
megolddsaval kapcsolatos tuddsbél fakadnak,
legalibbis e tudds elemeit rejtik. E tudds pe-
dig elsd [épésben arra figyelmeztet benniinket,
hogy vélsigtudatunk alapvetd oka a valldsta-
lansdg. ,A modern krizis valldsos krizis. Minden
mds fiiggvénye ennek az egynek: politika, tarsada-
lom, gazdasdg, milvészet, filozofia. A vallds min-
den lét legmélyebb pontja: az élet transzcendens
csticsa, amibdl az élet értelme fakad, célja, szépsé-
ge, gazdagsdga”. S ahogy Otto Weiningert idézi:
»Az ember semmi mdson nem bukik meg, mint a
vallds bidnydn.” De azonnal ki is egésziti: nem
a metafizika vagy a vallas veszett el, hanem az
emberiség az, ami elveszett a transzcendens
szamadra!

Némelyek szdmdra talin meglepd, hogy
Hamvas Béldval kapcsolatban a ,valldsos” szét
haszndlom, noha miivei alapjin nyugodtan al-
lithatd, hogy a meglepetés érzése nem indokolt.!
(Ugyan ki més irhatnd meg a vilig egyik legjobb
imakonyvét, amelytdl az ateistik hamuszive is
felpardzslik, ha nem egy mélyen vallisos em-
ber?) De mit is jelent itt a ,valldsos” kifejezés?
Semmiképpen sem puszta szokdst, rutint vagy
konvenciét. Ellenben jelenti a transzcendens
felé vald elemi erejli, igaz odafordulist, teljes
szivbéli megnyildst: a spiritudlis erdk altal 4tha-
tott életet, lényiink legbensdbb, az istenivel ro-
kon magjaval valé él8 kapcsolatot és végsd soron
egyesiilést. ,A vallds az emberi élet iblete.” Vagy
ahogyan egy Virkonyi Ndndornak irt levelében
fogalmazott:

1t Akkor sem, ha t3bb helyen azt olvassuk: ,Nem vagyok valldsos. Nekem az egész kell”; — mert kimondva vagy kimondat-

lanul mindig hozzateszi: ,De tudom, hogy az ember helyesen teszi, ha a valldssal szdmol, mert minden emberi tudds kozott

a legtobb redlis bolcsesség a valldsban van” és ,életem minden donts nagy tapasztalata valldsos volt

»
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,néhdny mondat a benned él§ intenziv és
centralis vallist mutatta meg »Szerzett
vallas!« Olyan vallds, ami kegyelemképpen
az utolsé pillanatban megjelent, mikor mar
minden hid beszakadt! Vannak hat, akik
életitk megoldasat Fent keresik! Milyen j6
tudni, hogy ilyen ember vagy! Az érzelmes
pietizmust nem viselem el; a formalizmustdl
irtézom, a teologizmus egyszertien nem kell.
Felfedezni tudni, hogy a vallds az igazi élet
elementaris tiize, és alulrél éliink, de folfelé
— vallast vinni még az étkezésbe, a koszonés-
be, a hizmesterrel val6 tirgyaldsba is! — ez a
vallds nekem valami, ami helyettesiti fizikai
lényemet, és tudom, hogy kegyelem ért, ami-
kor ezt az dtvaltast elérni el8szor megkisérel-
tem.” (1943. mércius 6.)

A bensd fordulat, vagy ahogy levelében itja,
»atvéltds”, egész életében foglalkoztatta: megje-
lenik korai, krizeoldgiai miiveiben, a kiilonb6z8
hagyoményokkal foglalkozé monumentilis &sz-
szefoglalé munkdiban, kommentarjaiban, meg-
annyiszor visszatér esszéiben, részletesen feltdrja
nagy regényében, a Karnevdlban, toviabbd egyik
legcsodélatosabb miivében: a Mdgia szutrdban is.
»A vallds pedig azt jelenti, hogy, amint Evola mond-
ja: »Az ember feleszméljen sajdt életének legmélyebb
gyokereire.«” Ez az egzisztencidlis megujulds, e
bensd wjjdsziiletés a szakrilissal valé kapcsolat-
felvétel eléfeltétele. , A metafizikin kell kezdeni.
Az elsé lépést mindenkinek maganak kell megtenni,
és beliil kell megtenni, és Isten felé kell megtenni.”

A viltozhatatlan Vildgossig megnyilatko-
zdsdnak érzékelése és aktiv jelenvalévd tétele:
avagy a béke, az idill, ,a tiszta lét életrendje”, az
orokkévald szépség megpillantdsa, vagyis min-
den igaz vallas 1ényegének megértése és megva-
16sitésa ettdl a bensd fordulattdl fiigg, és e nélkiil le-
hetetlen. Az ,dtvdltds” valldsos fordulat, a 1étezés
stulypontjinak dthelyezését jelenti az életbdl az

életfelettibe, amely az életet tartja, dthatja, meg-
szépiti és dtszellemiti. Az djjisziiletés ennél-
fogva életiink minden egyes mozzanatit érintd
visszatérés ahhoz a rendhez, amely az isteni ki-
nyilatkoztatdsban tarul fel.

»METAPOIESZISZ”

Hamvas Bélat elsérendlien a létezés nagy kér-
dései érdekelték, a 1ét teremtd idedinak kérében
érezte magat otthon. Mikor kinyitjuk konyve-
it, minket is megérint az az atmoszféra, mely
a szellem jelenlétének csalhatatlan jele. Milyen
messze all ett8l a Szent Szellem ellen elkove-
tett biindkre szakosodott iskoldk és egyetemek
antikrisztusi légkdre, vagy az onérvényesités és
onfelmagasztalas blizétdl tavolrdl is felismerhe-
t8 tgynevezett ,mialkotdsok” tizenete! Pedig
barki, aki a bensd fordulatot végrehajtja, magé-
tol értet8dS természetességgel valhat a Szellem
tantsdgtevdjévé és Annak eszkozévé a valdsig
alakitdsiban. Mindenki szdmdira minden pil-
lanatban adott a lehet8ség, hogy az ,dtvdltdst”
megtegye, s felébressze magiban a képességet,
amellyel egybelatni a teljességet és a vildg szove-
tében Istennek tetsz8 minta szerint lehet alaki-
tani a sors fonalit.

Vajon kiemelked8 embernek, dgynevezett
stehetségnek” kell lenni ahhoz, hogy az ember
igazi miivész legyen? Igazi miivész: vagyis »a tu-
datos élettervezés nagy milvészetének” gyakorldja?
Hamvas Béla ezzel kapcsolatban a legszigorubb
értelemben vett tradicionilis 4lldspontot képvi-
seli. Val6jdban minden ember miivész a létezés-
nek azon a helyén, ahol éppen all, s ahol egyediil
csak 8 allhat, senki mds. De csak akkor, ha lénye
legmélyébdl és a kinyilatkoztatdsbdl vett tudas
alapjdn megismeri avagy intuitive elévételezi azt
a rendet, mértéket, szabalyt, jelet, torvényt, ér-
telmet, igét, itéletet, egyszéval Logoszt, amelyet
Isten a vildg létrehozdsakor alapul vett. E Logoszt
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Hamvas Béla a mdsodik vildghdbori idején
— ,(sak azt tudom, l;)og)/ akar gy, akar 4gys
ig ekszem Be(yta’([ni, S ez jo. Qallalom.
Hgg)f érdekes? Az éro{ekesség szdmomra
egészen mdsutt van; nem a kiilsé eseményekben.”
(Levél “Demény Janosnak, 1942. dprilis 30.)

magdba fogadva pedig gy tesz, mint a gytimolcs-
fa: ,bevdltja, amit virdgdval igér, megvaldsul”.

Ha a vallasos fordulat megtortént, ,a virdg
misztériuma testet 6lt” az emberben is, innen-
t8l kezdve szdmdra magatdl értet8d8 ,valldsos
feladat a vildgot aranykertté tenni”. Ezen alko-
t6i folyamat minden egyes 1épésénél ,nemcsak
a hely, ahol vagyunk, lesz vildgosabb, snmagunk
is vildgosabbak lesziink, éspedig olyan mértékben,
amilyen nagyot lépiink és amilyen mértékben a
hely is vildgosabb lesz. Ez a metanoia. Az dtva-

METAFIZIKA ES VALLAS b@q

l6sulds.” A ,milvészet az, ami ezt a vildgot éppen
gy, mint a vallds, a bolcsesség, az uralom, a leg-
hatdsosabb médon teszi az aranykerthez hason-
l6vd.” A kulttra az ,egyre magasabb szinvonald
életet jelenti”, nem a tirgyi eszkozok tekinte-
tében, hanem az Istenhez valé kozelség foka
szerint. ,Az ember a teremtés folytatéja és befe-
jezdje, és minden gonosz dltal elrontott kozmosz
helyreigazitoja is kell hogy legyen.” ,A mizsai lét
tulajdonképpen nem egyéb, mint az emberi lét leg-
magasabb szinvonala, s ezért az ember legmaga-
sabb rendi tevékenysége.” Igy valnak a miivészet
szabdlyai valldsos tényekké.

»Az embernek mint Isten hasonmasdnak és
képviseléjének a megnyilatkozasok birodal-
maban Isten tevékenységét folytatnia kell.
Ez a tevékenység: a lehullottat visszaemelni,
az elveszettet megtaldlni, a bemocskolédot-
tat megtisztitani, az elhomalyosultat kifé-
nyesiteni, az osszetortet ismét egybeépiteni,
a fellizadtat megtériteni és megbékiteni.
Egyszéval: megvéltani. Az emberi tevékeny-
ség értelme, hogy a vildgot dt kell emelni a
szellemi vildgba, vagyis arannya kell valtoz-
tatni, Ezért az emberi muvelés szakralis te-
vékenység,

»Mindaz, amit versnek, vagy szobornak, vagy
dalnak neveziink, valamilyen élet lecsapo-
ddsa és kikristalyosoddsa. A mivészet vég-
eredményben a primordidlisan produktiv [ét
megnyilatkozdsa.”

Azon ember életrendjében, aki valdban ,meg-
taldlta a vildg tengelyét”, e teremtd lét immar nem-
csak bizonyos formékhoz kapcsolédéan, hanem
minden tevékenységben megval6sul, a miivész ,.a
vildg erdit megfékezi és végleges formdba rendezi”.
Mert ,a mivészet az a tevékenység, amely az embe-
ri létnek megfeleld teljes értékii vildgot megteremti”,
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a miiveléssel hivjuk létre ,az dseredeti, tokéletes
lét lenyomatdt”, amely a legtisztabb, 6nmagéval
orokké azonos szépség felragyogisa.

,Dioniisziosz Areopagitész igy szol: »A szép-
ség teremti az Ssszhangot, a baratsigot, a ko-
zosséget, (...) a szépség minden dolog létének
az alapja, oka mindannak, ami egyesiil, elvi-
lik, azonos, kiilonbozik, hasonlé és ellentétes
és kozds«. — »A szépségben minden létezd
taldlkozik és egyesiil.<”

,KOZOS ELETREND”

Nyilvanvald, hogy aki Hamvas Béla fentebb va-
zolt gondolatait birmilyen fokon is, de megérti
és azonosul azokkal, abban megjelenik a mér
emlitett felel¢sségtudat, ami azzal a kovetkez-
ménnyel jr, hogy e szavak valds értelmét csak
akkor litja véglegesen bebizonyosodni, ha ,a
transzcendens eredetdi értékek rendjét” kozosségi
vonatkozasokban is alkalmazza. Elséként tehat
megsziiletik benne a felismerés:

A kozdsség nem azzal kezdddik, hogy egy

sereg majomember szOvetséget kot, nem
azzal, hogy férfi és n6 csaladot alapit, nem
azzal, hogy néhiny rablé bandiba gyt-
lik, nem azzal, hogy a gyenge allat az erds
barlangjiba huzédik. A kozosség eredete
nincs a természetben, nincs a csaladban, a
torzsben, az érdekben. A dolgok nem kiviil
kezdédnek, hanem belil, és nem alul, ha-
nem feliil, és nem a lithatéban, hanem a
lathatatlanban.”

JKo6z0sség egyes-egyediil csakis abban a
létben van, amelyet az ember szdmdra az
dldozat megnyit: az emberfolottiben. (...).
Végleges egybeolvadis csak az isteni létben
lehetséges. Ez a kozdsség az igazi. Ez a ké-

z0sség az egyediili. Ez: a kozosség, (...). Alul-
rol valé kozosség nincs, csak feliilrdl valo.
Minden Istenen kiviil megalapozott kézos-
ség csak kiizd az ellen, hogy az emberiség
Istenben taldlkozhasson.”

Létezik tehat 8sképe a kdzosségnek, s az csak
Istenben talilhat6 meg, Aki minden kdzdsség
valds és egyediili alapja itt a foldén. Tisztdban
vagyok vele, hogy sokak szdmdra ma mindez
scsak szoveg’, lires fecsegés, vagy megfoghatat-
lan, kovethetetlen idealizmus. Az is bizonyos,
hogy kénnyen félreérthetd és sokan félre is értik,
mert valamiféle homdlyos érzelmi kotédésként
azonositjik, nem ismervén az idedk valddi ter-
mészetét és a hozzdjuk valé kapcsolddds igazi
lehet8ségeit. R4 kell azonban mutatnunk, hogy
mindkét eset valdjiban azért lehetséges, mert az
emberben nem tértént meg ama bensd fordulat
végrehajtisa, amely megélt, tudatos és hiteles
Osszekottetést teremt Istennel (az eldbbi tagad-
ja e fordulat lehet8ségét és Isten valdsigit, az
utébbi félreismeri és tévesen mds jelenségekkel
azonositja).

Mindenesetre az igazi kozdsség megvaldsuld-
sahoz elengedhetetlen bensd 1épés ,milyensége”
leirhatatlan, legfeljebb érzékeltetni lehet. Hogy
Hamvas Béla milyen szellemi tton jutott el eh-
hez, arrdél némileg tudésitanak miivei. Legmé-
lyebb 4téléseit, felismeréseit nyilvin 8 sem volt
képes kdzvetiteni, mert azok 1ényegiiknél fogva
kozolhetetlenek. Mégis — s ez elsd halldsra talin
meglepd — az életmiiben ebbdl a szempontbdl is
kitiintetett helyet foglal el A magyar Hiiperion
cimdi irdsa. Fel lehet tenni a kérdést: egyaltalin
mi kdze van e miinek a kdzosséghez, sét a térsa-
dalmi felel8sséghez, hiszen szinte minden mon-
data a magany tapinthat6 kozelségétdl sugirzik?
E kérdésre nem adhaté egyediili és kizarélagos
valasz, csupdn a vilasz megtaldlasihoz vezetd
irAnyok érzékeltethetdk.
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Meglitisom szerint A magyar Hiiperion a
transzcendencidba valo dttorés nagy mive, a don-
t8 1épésé, amely nélkiil nincs egyéni és tirsadal-
mi atalakulds sem. E mi nem vezet el a végsd
feloldozdsig, nem mutatja meg a végsd kiengesz-
tel6dés mibenlétét — ez mir egy tovabbi lépés
eredménye lehet. ,Pusztdn” annyit jelez, mit je-
lent felvallalni a vilig elhagyasinak megprobal-
tatdsait azért, ami az életnél t3bb, de ami az élet
forrdsa és minden szépség gydkere. E mii legmé-
lyebb mondanivaléja csak azok szdmdra tirulhat
fel, akik arra érettek: akik érettek az ,dtvdltdsra”,
az emberfelettibe valé Attorésre, akik felismerik,
hogy az emberi élet és az ember viliga semmi, ha
hidnyzik bel8le az isteni lét felé hajlds és az Isten
dltal megéllapitott torvény. Mint emlitettem, az
életml szellemi kozéppontjaban e kozvetlen dt-
torést pillanthatjuk meg, amely nélkiil nem lehet

»létet alapitani”, és ami nélkiil nincs vallas, nincs

metafzika és nincs valédi tdrsadalom sem, ami
nélkiil az ember csak légvirakat épithet a mu-
landésagnak, mert lehet ugyan sikeres az élet-
ben és 6vé lehet a f6ld minden kirdlysiga, de a
1ét malhatatlan teremtd valdsdgéval nem léphet
tudatos kapcsolatba.

»Aki intenziv emberiség-kozdsségben akar élni,
az a magdnyba vonul” — irja a Mdgia szutrdban.
A fordulat lényege: egyediil lenni Istennel. ,Hal-
hatatlan pillanat, hogy megmaradjak 6rokre, téged
vdlasztalak (...). Téged vilasztalak mdjusvégi nap,
keserii és nehéz daimdnom, téged orokre, mindig,
halbatatlan, embertédl tavol, magam, ticsoklétben
e szent helyen.” Ez a kozolhetetlen tapasztalat,
mely hasonlé a sziiletéshez, vagy a halilhoz, az
ember szellemi maginyban éli it, de miutin
megtorténik, ,0j ég és 4 f6ld” veszi koriil.

Tobben megirtik mar, hogy Hamvas Béla élet-
miive nem érthetd a mai értelemben vett irodal-
mi, kulturalis, tirsadalmi, politikai szempontok
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alapjén, hogy benne a leglényegesebb elem a
szerz3 spiritudlis orientdciéja, mert ebbdl fa-
kadnak lényeges megallapitisai és megsz6litd
ereje. Azt azonban mér kevésbé hangsulyozzik,
hogy szellemi torekvéseinek kiindulépontjit
milyen bensd valldsos fordulat képezi, amely
nemcsak barmiféle spiritudlis orientdcid legele-
mibb lépése, hanem a normilis emberi életé is.
O maga szinte minden irdsiban utal rd, hogy e
nélkiil az élet semmi t6bb, mint

Jfejvesztett tolongds, aminek az élet primor-
didlis természetéhez semmi koze, mert
semmivel sem tobb, mint 8rjongd mohdsag,
mindent megbdmulni és megnyalni, vurstlit
és kidllitast, operat és fesztivalt, és szinhdzat
és futballmeccset és felvonulast, de féként
divatbemutatét és mozit, és e sokadalomban
mintha éppen az élet ellenkezdjérdl lenne
sz6, nem élni, vagyis inkdbb arrdl, hogy az
életrdl ennek az izgatott szétszortsignak
segitségével minél tokéletesebben megfeled-

kezni. Hogy ne kelljen t3bbé gondolni ra.”

Vilagos tehdt, hogy a — Hamvas Béla szel-
lemi torekvéseinek magvit is képezd — bensd
dtalakulds figyelembevétele, s6t megtétele nélkiil
lényegileg nemcsak az életmii nem érthetd, de
igazi kozosség sem teremthetd. Hogyan is vol-
na lehetséges, hiszen a megértés és a szeretet
kozosségteremtd valdsiga e nélkill még azok
kérében sem tud kibontakozni, akik olvassik
Hamvas Béla miveit! Eletmiivének lényegi
tizenete tehit az is, hogy csak Isten Szellemé-
re épitve lehet kozosséget alkotni. A Szellem
pedig e bensd fordulat hidnyiban egyszertien
nem nyilatkozik meg az ember viligiban. Nem
azért, mert nincs ra hatalma, hanem mert ha-
talmédndl fogva az 6rok kezdetben ezt a feltételt
szabta, nekiink pedig megadta a vélasztds és
dontés lehetdségér.
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S ezen a ponton bdvitsitk most ki a kozdsség
fogalmit 6ssztirsadalmi szintre és az eddigi 6sz-
szefiiggéseket figyelembe véve — tovdbbra is az
életmiinél maradva — nézziik meg, mi a helyzet
a magyarsig vonatkozdsiban?

»A magyar nép életének irdnyitdja torténeté-
nek legnagyobb részében kifelé is, de fokép-
pen befelé démoni gyiilolkodés volt.”

Ez az ltalam kiragadott mondat természetesen
nem magyar-elleneségbdl fakad, éppen ellenke-
z8leg. Egy &szinte, feliilrdl valé ritekintésben
sajnos beldthat6 igazsigtartalma. A kérdés most
az: honnan méshonnan eredne a napjainkban is
tapasztalhatd széthuzis és kozosségalkotdsra
val6 képtelenség, ha nem abbdl, hogy az ember
nem Istent Vélasztja, nem a szeretetet, hanem a
vildgot és az onzést? Nem képes tallacni a kiilsd
koriilményeken, képzelddik, rdgalmaz, vidakat
kohol, elvilik, elirul, megtagad, hitat fordit —
barmit, csak a bensé fordulatot ne, csak azt a 1é-
pést ne kelljen megtenni, amir8l Hamvas A ma-
gyar Hiiperionban irt... Inkdbb a széthuzisba
menekiil, mert nem litja, hogy a bensd fordulat
egyben 1j és mérhetetleniil tisztdbb, szebb élet
kezdete is. Annak ellenére sem hajlandé 1épni,
hogy adott szdmara egy teljes életmi, amely en-
nek viligos és felszabadité tanusigtétele! Ham-
vas Béla életmiive azt mondja szdmunkra, ma-
gyarok szdmdra, hogy Osszetartds, talélés csak
akkor lehetséges, ha villaljuk, de legalibbis az
arra legalkalmasabbak — akik életiikkel utat mu-
tathatnak — vallaljak és megteszik ezt a 1épést.
Az igazi kozosség kialakitisihoz ez lenne az
elsd feltétel, ami tirsadalmi szinten is éreztet-
né hatisit: a Szellem elismerése, az élet ,feliilrsl
valo figgévé tétele”.

»Az emberi lét, s igy a tirsadalom, s igy a
nemzet nem anyagi erdktdl, hanem [szelle-

mi] Hatalmakedl figg” E Hatalmak elis-
merésének ,kdvetkezménye is van: az egész
emberi lét, s igy a tarsadalom, s igy a nemzet
rendjének alapveté megviltoztatisa: feliilrsl
valo fiiggdvé tétele, a folfelé valo feleldsség, a
valldsos lelkiismeret felébresztése. S ehhez
sokkal stlyosabb, nehezebb, messzebb hor-
d6 elhatarozisra van sziikség, mint gondol-
ni lehetne. (...). A valldsos gondolat dontd
jelent8sége nem akadémikus és nem idedlis
és nem konyvekbe val6, hanem tényleges, eg-
zisztencidlis és valésigos.”

Ma Magyarorszigon sokan nem értik, mi-
lyen messzemend politikai kdvetkezményei len-
nének e bensd 1épés megtételének: ,a folfelé vals
felelésség, a valldsos lelkiismeret felébresztésének”.
A mai kulturilis kzéletben is jol lithaté ez az
értetlenség és akadékoskodis, amely wjra csak
démoni gytilolkodést sziill. Mi kéze Hamvas
Béla életmiivének a politikdhoz? ,Annak, amit
mondok, nem a konyvekben kell megjelenni, ha-
nem megvalésulni a mihelyben és a konyhdban és
az dgyban és a sz6lékben.” — irja. Vagyis minden-
hol: a tirsadalomban és a politikaban is! Mi mds
a politika, mint az onuralom és a kozosségalkotds
milvészete — mivelés abban az értelemben, ahogy
fentebb lattuk? De djra hangstlyozom: csak
azok szdmdra, akik a bensd [épést megtették.

Miért ostorozza akkor Hamvas az ugyneve-
zett ,politikdt” példdul ,Az 8sdk utja és az iste-
nek utja” cimi irdsaban? Mert az ma magyarok
és eurdpaiak szdmdra, vagyis az olyan emberek
szdmdra, akik nem Istent valasztjik, nem t3bb,
mint a kiilsé eszkozokkel valé viltozdsban és
megviltoztatdsban valé hit: ,A kiilsé eszkozok-
kel valé megvdltoztatds hitét nevezik politikdnak”
— irja ugyanott. ,Kiils§ eszkozben valé hit”: ami-
kor abban hisziink, hogy a gazdasigi rendszer
dtalakitdsa, vagy egy politikai part hatalomra
jutdsa stb. megoldja és végérvényesen rendezi
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problémainkat. ,Amig az ember, éspedig minden
ember a radikdlis valldsos fordulatot énmagdban
nem hajtotta végre, addig minden dgynevezett re-
form, legyen az szocidlis, kulturdlis, szellemi, izlés-
beli, erkolcsi, vagy mds, medds. Addig csak mers
kiilsoségeket lehet megvdltoztatni. Kiilsé djitdsok
az emberiség nagy kérdéseit nem oldjik meg. Ez
mind csak politika. Azt a bitet, amely a kiilsé val-
toztatdsoktol eredményt vdr, politikénak hivjdk.”

De élljunk meg egy pillanatra, nehogy it
ugorjunk egy .kényelmetlen kozkérdést™ nem
kiils8 eszkdz-e, nem valamiféle vallaspétlék-e
mindaz, ami a mai degenerdlt kulturilis koz-
életben is gyakorlatilag mindenfeld] tapasztal-
haté? Sét, amire egész életiinket szervezziik?
Nem puszta ,politika’™e — vagyis abban valé hit,
hogy altala majd megjavulnak a dolgok — a lé-
nyegileg valldstalan, szellemtelen kulturalis ter-
melés-fogyasztis? Nagyon is az! Kiilsd eszkoz
minden, ami nem magihoz a bensé fordulathoz
kapcsolédik, ehhez ugyanis nem kell semmilyen

»targy”, konyv, film, zene, szinhdz, tarot kartya,
»meditdciés” kurzusok, asztrolégiai képletelem-
zés, angyalokkal valé kapcsolatfelvétel stb., nem
kell hozza bebocsatist nyerniink a legmagasabb
kulturilis, politikai vagy egyhdzi korokbe,® az
egyetlen, amit tenni sziitkséges: egyediil lenni
Istennel.

»Az 856k ttja és istenek ttja” cimii irds utolsd
alcime: ,Politika helyett misztika”. A ,misztika”
itt a megujuldsnak, a metafizikai alap helyredl-
litdsdnak, az él6 és igaz vallisossdgnak szinoni-
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méja. Istenek dtjén jarni (1) csak a beliil megtjule
ember képes, mert az nem jelent mdst, mint ,az
onmagunkban végrebajtott radikdlis valldsos for-
dulatot”, az isteni tdrvények szabad elfogadasit
és minden vonatkozdsban valé alkalmazasait,
Ahogyan a széban forgé irdssal egyidében (1943
koriil) késziile Scientia sacrdban megvilagitja: ha
a lét metafizikai tuddsibdl szdrmazd torvényt
~megtartod, ez az 4t vdr rdd: novekszel, vildgo-
sodsz, olyan lelkek korébe lépsz, akik hozzdd ha-
sonldan tisztdk, komolyak, mélyek és isteniek. Ha
nem, egyre sotétebb leszel, elsiillyedsz a tisztdtalan
lelkek kozé és szenvedni fogsz. A bintetést a ko-
z0sség maga hajtja végre onmagdn” azzal, hogy e
torvénytdl eltér.

Meg lehet emliteni itt, hogy ,.a létrél sz6l6 tudds
és a lét fenntartdsdra vonatkozo torvény” megtarti-
sanak nincs koze egy képzeletsziilte — ma széles
korben ,mediticiénak” nevezett — dlomszer(i al-
lapotban val6 id8zéshez, miként a konvenciondlis,
pusztin szokdsokon alapulé és bensd tartalom
nélkiili vallisossighoz sem. Transzcendens ere-
detli értékek, eszmék, idedk életté vald alakitdsi-
rél és ebben az értelemben a létezés fenntartdsa-
16l valé gondoskoddsrdl van sz6.> Egyszéval ,Az
8sok utja és az istenek Gtja” cimii irds a legkevés-
bé sem politikaellenességbdl irddott — hiszen az
egész mij tdrsadalmi célzati —, hanem figyelemfel-
hivésként, hogy a kiils8 dolgok alakitdsa 6nmaga-
ban nem jelent semmilyen lényegi valtozést. Beliil
kell megtjulni, a ,tdrsadalmi megijuldst csak a
megdjult ember hajthatja végre”*

2 Mint arra bizonyos kérdk — vilagjobbité szdndékkal — évszdzadok 6ta tdrekednek.

3> Hogy pontosan melyek ezek az értékek, eszmék, idedk és hogyan érdemes megkdzeliteni azokat, azzal kapcsolatban

a hagyomdnyos valldsi és metafizikai tanitdsok ide tartozé szdvegei mellett a legjobb dtmutatds ama szerz8knél olvas-

haté, akik Hamvas Béla szdmdra is dtmutatdk voltak, ilyen példiul René Guénon vagy Julius Evola. Sokat elmond tér-
sadalmunk édllapotardl, hogy e két szerzdt — akik kétségkiviil a legtijabbkori tdrténelem legnagyobb gondolkozéinak
kérébe tartoznak — a magyar sajtd és tudomdnyos élet faékszer(i egyszertiséggel (4m anndl praktikusabb és céljaiknak

megfelel6 médon) veszélyes és szélsdséges ,nicifasiszta” ideolégusokként mutatjik be.

4Semmi értelme tehat a politikusokra ujjal mutogatni és életiink nehézségeit rajtuk szdmon kérni.
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»A kiilsé eszkézok minden erejitket meg-
feszitik, hogy az embert meg tudjak val-
toztatni. Es az emberek minden erejiiket
megfeszitik, hogy a kiilsé eszkozokkel ma-
gukat megviltoztassik. Nem a miiveltség
vigya hozta Sket szizdval a kurzusokra és
a tantermekbe és a hangversenyekre és a
tanulmdnyi kirandulasokra, hanem a poli-
tikaban valé hit. Ezek az emberek mind azt
hiszik, hogy a kiilsé eszkozok meg tudjik
ket valtoztatni. (...). Az embereket sorba
lehet allitani, jelvényekkel lehet elhalmozni,
meg lehet ket tanitani eszmékre, zenetdr-
ténetre, gomblyukvarrdsra, archeoldgidra,
tele lehet tomni zsebiiket pénzzel és agyu-
kat ugynevezett miveltséggel, s a helyzet
mégsem fog véltozni semmit. Mindez kiil-
s6 eszkoz. A kiilsé eszkozok hitét nevezik
politikanak.”

Helyesen értve az elmondottakat megfigyelhet-
jiik, hogy kornyezetiinkben és ma Magyarorsza-
gon tirsadalmi—kulturilis szinten is pontosan
az a magatartds tekinthetd a leginkdbb ,politi-
katol” fertdzdttnek (tehat egy valédi kdzosség

létrehozdsira alkalmatlannak), amikor valaki
— adott esetben magit politikafiiggetlennek®
tekintve — kiils8 eszkdzok tdmegével (legyenek
azok internetes weboldalak, konyvek, irdsok,
félreértésekre és Onigazolasokra épiild beszé-
dek, gondolatok stb.) 4rasztja el egyéni vagy
tarsadalmi kérnyezetét (kimondottan vagy
burkoltan ezen eszkozok egyediili érvényét hir-
detve), mikizben a bensé megdjulds, a metafizi-
kai belyredllitds, az igaz valldsossdg természetérol
megfeledkezik, vagy arrdl nagyon keveset, netdn
semmit sem tud (vagy ba tud, nem viltja tettekre),
s ennek ellenére nincs benne annyi onreflexi6
és aldzat, hogy ezt beismerje és inkdbb ez ellen
tegyen, ellenben mdsokat arcpiritdé magabiz-
tossiggal von felel@sségre tirsadalmi tevékeny-
ségiikért.® Mds oldalrdl nézve pedig, a hazai
politikai életben lehetnek és vannak is olyanok,
akik elsérendiien a bensé megujulds elémozdi-
tasdért, a metafizikai alap helyredllitisaére vél-
lalnak tirsadalmi szerepet (ezt puszta jéindu-
latbdl is fel kell tételezniink), nem pedig a kiilsd
eszkoz6k megviltoztatd erejében hisznek.”
Igazi nemzeti dntudat és kozdsségi szellem
csak abban ébredhet fel, aki magiban a bensd

5 Szdmomra kétséges, hogy szemléleti fiiggetlenség lehetséges-e egydltalin az ember szdmdra. A kinyilatkoztatott
Szentirds szerint a vildg jelenségeire val6 tgynevezett fiiggetlen ritekintés, vagy ,objektiv ldtds” csak és kizdrdlag a
Szent Szellem sajétja, amely befogaddsinak az ember részérdl igen komoly egzisztencialis feltételei vannak.

6 Nehogy bérki is felhdborodjon, vagy a Magyar Hiiperién folydiratot elfogultsiggal vidolja és ebbdl ellenérvet ko-
vicsoljon, megjegyzem: e — Hamvas Béla vonatkozé miivébdl egyenesen kdvetkezd — gondolattal természetesen
mindannyiunknak szdmolni kell, mar amennyiben valéban komolyan vessziik, igy politikai hovatartozistdl fiiggetle-
niil mindenkit 6nvizsgalatra kell, hogy sarkalljon.

7 It felidézhetjiik azt a torténetileg is vitathatatlan tényt, hogy politikai-tdrsadalmi, filozéfiai, tudomdiny- és egyhaztdr-
téneti vonatkozdsokban is a baloldali és az ennek megfeleld ateista, materialista, felviligosult, kommunista, liberalis,
racionalista, valldsellenes szemléletet hordozé és képviseld személyek, kordk voltak az els8k az emberiség tdrténeté-
ben, akik kétségbe vontik, majd megtagadtik az istenek ttjanak elsSlegességét, aztin az isteni torvények létezésée, ké-
s8bb pedig a bensd megtijulds, a metafizikai alap helyredllitdsdnak sziikségszertiségét, és ebben mindenkor élen jartak
és jarnak. Tehdt az abban val6 hit, hogy kizdrélag kiils6 eszkdzokkel (gazdasagi, tirsadalmi, tudomdnyos, kulturalis
stb. valtoztatdsokkal) érdemi és lényeges javuldst lehet elérni egyéni és kozdsségi vonatkozdsokban, egyértelmien bal-
oldali eredet(i jelenség, s8t, szuggeszti6. (Mindezzel természetesen nem azt mondtam, hogy soha ne lettek volna, vagy
éppenséggel ne lennénk baloldali szemléleti, értékes emberek, ahogyan arra sem céloztam, hogy minden jobboldali
szemléleti ember szentéletd lenne.)
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fordulatot végrehajtotta. ,A tdrsadalmi rend
helyredllitdsdhoz csak akkor lebet fogni, ha az em-
ber 6nmagdban megijult, és a rendet helyredllitot-
ta. Ezt a helyredllitdst hivjdk valldsnak. Hivjdk
pedig vallasnak azért, mert nem torténbet meg
Isten hozzdjdruldsa nélkil.” Ez természetesen a
tirsadalom minden szegmensére igaz. Itt nem
politikai szerepekrdl, helyzetekrsl, éllisfog-
laldsrdl van szd, hanem magirdl az emberrdl.
Isten irdnyiban megvaldsitandé egyéni bensd
fordulat nélkiil nincs nemzeti 6ntudat, nem-
zeti dntudat nélkiil pedig egy nép haldlra van
itélve.

»A nemzeti 6ntudat az a képesség, amellyel
a nép onmagit a tobbi nemzetek rangsori-
ban el tudja helyezni és torténeti feladatait
fel tudja ismerni. Ahhoz, hogy ilyen éntudat
kialakulhasson, legaldbb egy nemzedék szi-
gort dnfegyelmére, vagy tanultsigra, és meg-
rendithetetlen komolysigra van szitkség,”

Mindezek fényében tgy vélem, Hamvas Béla
életmiivének legfSbb és legaktuilisabb iizenete a
magyarsig szimdra az, hogy ,A metafizikdn kell
kezdeni. Az elsé lépést mindenkinek magdnak kell
megtenni, és beliil kell megtenni, és Isten felé kell
megtenni. Ez a belsé 4t. Ez az istenek dtja.”
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EPILOGUS

A magyar irodalom és gondolkozis egyik legfi-
gyelemreméltobb életmiive koriil valdszinileg
még sokdig, tbb tekintetben tapasztalhat6 lesz
az emberek kozotti egyet nem értés. Nem azére,
mintha olyan megosztd vagy nehezen érthetd
lenne, hanem mert az emberben azt érinti meg,
ami a legérzékenyebb. fgy, nagyobb tirsadalmi
Osszefiiggéseket is figyelembe véve, aligha varhaté
béke és egyetértés, amig legfSbb iizenetét, az Is-
ten felé valé bensd épést nem tesszitk meg. Amig
nem ez lesz a legfontosabb mindenki szdmdra, s
ennek értelmében dnmagunkért és masokért ér-
zett felel6sségérzetiinket nem tisztitjuk meg és
nem hatjuk 4t szeretettel, koriiltekintéssel, addig
igazi kozosségek létrehozdsira nem szdmitha-
tunk. Hamvas Béla miiveit hovatartozastdl, vilag-
nézettd] és minden egyébtdl fuiggetleniil érdemes
olvasnia mindenkinek, aki életével szellemi vo-
natkozasokban is kezdeni kivin valamit. Olvasni
és megélni az irottakat, mdsokat is inspirdlva az
emberiség alapallisihoz vezetd ut megtalildsira.
Amit ennek szellemében 6nmagunk vonatkoza-
saban tenniink kell, arrdl épp a fentiekben volt sz6,
amit pedig masokért tehetiink, akar kiilsé esz-
kozokkel is: emlékeztetés, felbivds a metanoiara,®
a bensé megijuldsra és kozosségiink, tarsadalmunk

A Magyar Hiiperion folyéirat kezdettdl fogva tobbek kozott ennek a célnak is eleget kivan tenni, szimos tdmpontot, esz-
mei irdnymutatdst, segitséget nytjtva az egyéni és tirsadalmi problémék rendezéséhez. Ez az eddig megjelent tizenegy
szdm t3bb mint szdzhtsz {rdsdbdl megitélve egyértelmi kell legyen azok szdmdra, akik valéban elfogulatlanul olvassik és
megértik azokat. (Mivel sajnos sajit képzeletvilaguk és indulataik lithatéan tbbeket is 3sszezavarnak, rdaddsul — és ez a
legszomortbb — arra inditanak, hogy stilyos félreértések és dezinformacidk alapjin, Hamvas Béla életmiivére hivatkozva
tdmadjék e folydiratot, sziikségét éreztem az el8bbi megjegyzésnek, abban a reményben, hogy segit eloszlatni a folyéirat
cimével és orienticidjaval kapcsolatos — alkalmasint rosszindulatt — feltételezéseket és képzelgéseket.)

Mindazoknak, akiket igyszolvin ez ,nem hat meg”, felhivom a figyelmét egy titokra. Nem azért, hogy 6sszezavar-
jam 8ket, hanem hogy gondoljik at: hogyan, miért és ki ellen vagdalkoznak, nehogy véletleniil 8sszetévesszék a buzita
konkollyal, és azért is, hogy végre Isten akaratdban megnyugodjanak. Széval, iiljenek le és nyissak ki az Evangéliumot.
Olvassik el a btzdrdl és a konkolyrol sz6l6 példabeszédet (Mt 13,24-30). Gondoljik végig: mondja-e a gazda szolga-
inak, hogy vagjék ki a konkolyt? A vilasz: nem mondja. Miért nem? Azért, nehogy a konkolyt kiszedve kitépjék vele
egyiitt a buzdt is. Vagyis: nem a miénk, embereké, hanem egyediil Ovéa végsd itélet.
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megnemesitésére ,a legnagyobb ellendllds iranydban™  bensd 1épés megtétele eldbb vagy utébb elodiz-
minden vildgiassig, 6nzés, gyiilolet feloldasiaval  hatatlannd vilik, és akkor pontosan tigy kell majd
és szeretetté alakitisdval. Istennek legyen hila, megtorténnie, ahogyan masokkal egyiitt Ham-
a vildg és az ember tigy van megalkotva, hogy a2 vas Béla is megfogalmazta:

[

»az énmagdba beleragadt makacs és konok akarat, sajat sotétségébe és fogesikorgatd
goresébe burkolva, ez a hiilléség, amely 6nmagin kiviil semmit sem akar, és mindent
kizr, hogy 6nmaginak a végtelen végtelenségéig megmaradjon. Kezdetben ez az 6n-
magdba zart sotétség megnyilt, az éjszaka feltirult, és ez az, amit tgy hivnak, hogy
viligossig, A hideg megtort, és a fénnyel egyiitt megjelent az olvaszté meleg, Az 6nma-
gaba zirt bésziiltség dertivé és megnyilatkozassa, vonzalomma és szeretetté lett. Ami
azeltt dSnmaganak egyediil és 6rokre fagyos gorcsében meg akart maradni, az most
onmagdt megenyhiilve és szeliden feladja. Ami keser(i bdsziiltség volt, aldozat lett; ami
dith, az vonzalom; ami konoksag, az részvét, kapcsolodas és egyiittérzés; ami kizaras,
az megértés és egyesiilés.”

¢

Felhasznalt irodalom

. Hamvas Béla életmiisorozat (Budapest, Medio Kiadd), kiilénds tekintettel az aldbbi miivekre (a

cim mellett a sorozat kdtetszdma szerepel):

Apokaliptikus monolég /17/; A bor filozéfidja /16/; A dolgokbdl elég /3/; A magyar Hiiperion
/15/; A tapintatlan (Démon és idill) /4/; Az életm( /4/; Az St géniusz /16/; Az 8s6k ttja és az
istenek ttja /15/; Beszélgetések /17/; Bolond, aki nem az 6rdk életre rendezkedik be /17/; Direkt
mordl és rossz lelkiismeret /3/; Egy csepp a karhozatbdl /17/; Extazis /22/; Fiiggelék a kozép-
szer(iségrdl /3/; Gyiiméleséra /17/; Hénoch /17/; Hénoch apokalipszise (tanulmany és forditds)
/21/; Interview /3/; Jdzmin és olaj /17/; Karnevdl /11-13/; Kései miivek melankdlidja /17/; Ki-
engesztel6dés /4/; Levelek /25/; Migia szutra /6/; Metapoiézisz /3/; Mexiké /22/; Patmosz II.
/4/; Santa soledad /22/; Scientia sacra /8-10/; Unnep és kozdsség /18/.

. Vilagvdlsag. Vilogatds Hamvas Béla folyéiratokban megjelent irdsaibél (Budapest, 2004, Hamvas

Intézet) cimi kétet aldbbi irdsai:

A jovd drnyéka; A valsdg pszicholdgidja; A vildgvalsig; Krizis és katarzis; Modern apokalipszis.
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