AGosToN ENTKS ANNA

Az alkotdi én poétikai kiterjesztése
(A lirikus epilogja, Vers versek helyett,
,Kolténk és kora”)

Kivonat

A lirai én pozicidja egy olyan nyitott nyelvi kiterjedéssé vélik a 20. szdzad els6
felének koltészetében, amely referencialisan szoros kapcsolatba keriil a vers egé-
szének hangjaval. Az én nyelvi és poétikai kiterjedését harom kontrasztos példan
mutatom meg a tanulmanyomban, amely az én egyre tagulo és a versalakulas
szempontjabol egyre dinamikusabba valo szerepkorét tarja fel. A lirikus epildgja
hangstlyosan az én személyjelolésének grammatikai és hangz6 formaiba zdrja
averset, valamint egy korkoros szerkezettel reverzibilisen is a versbe zarja az ént.
Szabo Lérinc verse, a Vers versek helyett egy szabadabb teret nyujt az énnek
azzal, hogy a verset egy nyelvelGttes szenzualitdsba helyezi, amely az én birtok-
viszonyaba helyezett testben térolodik. A legtagabb énkiterjedést a , Koltonk és
kora” cim Jozsef Attila-vers valdsitja meg azzal, hogy az én nyelvi részegysége
és elnyelGje is a folyamatosan késziilésben tartott versnek, majd a vers végén,
a legtomorebb kész ponton feliilirja és elnyeli az ént, amely addig 6t nyelte el.

Kulcsszavak: lirai én, huszadik szézadi koltészet, Szabé Lérinc, Babits Mihdly,

Jozsef Attila

1. Bevezetés

A lirai én hangja nem az egyén megnyilatkozasa, hanem ellenkezdleg: a kol-
t6i szubjektum megszoélaldsdnak helyét a nyelv veszi 4t. (Agamben 2019: 103)
Amikor Giorgio Agamben a szégyenrdl értekezve Keats levelét emliti példa-
ként a koltéi szubjektum megsemmisiiléséhez a nyelvi alapt lirai én javéra,
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akkor a folyamatot a szégyenérzettel kapcsolja 6ssze. (Agamben 2019: 98-104.)
Az Agamben dltal idézett és elemzett alkotoi tapasztalat: a szubjektum megszo-
lalasanak ellehetetleniilése a benne megszolal kiilvilag hatasara, amely aztan
aversirasndl a nyelv megnyilatkozasaként objektivalodik, talalkozik Szabé Lérinc
Tiicsokzenéjének alkotoi szégyendllapotaval is.! A szégyenérzet 6sszekapcsolo-
dasa az alkotoi szubjektumvesztéssel és egy 1j nyelvi természeti megnyilatkozas
torténésével azért is valik izgalmassd, mert a szégyennek az a jellemz6je keriil
el6térbe, amely a feltarulkozds leplezhetetlenségét vonja maga utan.? Ahogy
a kolt6é szubjektumat feliilirja egy objektivalhat6 lirai én, ugy ez az iires ,én”
mint nyelvi elem, performativan helyettesithet6. A behelyettesité szdmara a nyel-
vi-értelmez6i befogadassal — ahogy a koltd is médiumként befogadja ezt az ént
- elrejthetetlen megmutatkozas jon létre, amely a szerz6i szubjektum kitarul-
kozasanak lehetetlenségével szemben mutatkozik meg. A lirai én iirességének
kitoltése az értelmez6i folyamatban a vers kiilonb6z6 poétikai konstelldciéinak
mentén torténhet.®> Olyan hangga valik a vers, mint Rilke sirfelirata: egy hang,
amely rétegzett, mint egy rézsa szirmai, de ha a rétegeket lebontjuk, nincs kozot-
tiik a hang forrasa. (Kulcsar-Szabd 2007: 115-121) A személytelenedett, a lirai
én médiumaként miik6dé koltélét maga az alkotds folyamata, a referencidlisan
fiiggetlenitett kolt6i én létallapota. Ez a rogzithetetlenség az alkotas allandé
dinamikajaval keriil parhuzamba, akér a sziiletés folyamata egy 6rok be nem
fejez6désben. A vers sziiletésének és az én nyelvi kiterjedésének 6sszefiiggéseit,
az alkotasra reflektdlé versekben elhelyezett lirai én szerepét harom kontrasztos
miivon (A lirikus epildgjan, a Vers versek helyetten és a Kolténk és koran) ke-
resztiil vizsgalom az én zdrtsagatdl a nyiltabba valas iranyaba haladva.

! Néhany példat idézve:

»ugy szégyeltem, hogy... kéltd lettem, és / életem ma is gyerekeskedés”” (Szégyen), ,Es ahogy /
tetszett néha, mily tarhdz tiindokél / bennem, mily élet, mily zsafolt tiikor, / sokszor ugy féltem,
hogy nekem taldn / nincs is egyéniségem! Tétovan / néztem szét: szinhaz vagyok, tarkasag, /
de nem iires-e nélkiiled, Vilag?” (A régi jaték), ,,De bdrmit barmelyik, tébbnyire j6 / volt, amit
tett, mig kiilon tette, mig / mintegy magatol - csak a harmadik / vélt szégyenemre: az az dllapot, /
melyben a gyors dtmenet dadogott.” (Harom lélek)

Lévinas a szégyent a meztelenség példajan keresztiil definidlja: ahogy lényegét az 6Gnmagunktol
val6 elmenekiilés lehetetlenségében latja. A meztelenségben az a totalis 1étezés tarul fel, a étezés
végs6 intimitasa, amelyt6l képtelenek vagyunk tavolsagot tartani és a tekintetek el6] nem tudjuk
elrejteni. (Levinas 2003: 56-57)

Mindenképpen figyelembe kell venni azt a problémat, amelyre Kulcsar-Szabé Zoltan hivja fel
a figyelmet a lirai én fogalomtorténete kapcsan: nem a befogadé énje tolti ki a lirai ént. (Kulcsar-
Szab6 2007: 126) Inkabb egy alkotdi folyamat jatszodhat le a befogadasban, amely a vers hangja-
nak, a lirai énnek az Gjraalkotdsat viheti véghez a vers poétikai konstellacidja mentén, melyben
a vers egységei kozti parbeszédbdl rajzolddik ki az alkalmi értelmezésben az én.
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2. Babits Mihaly: A lirikus epilogja

Alirikus epilogjat egy metapoétikai gesztus hatdrozza meg, amely explicit médon
a vers szemantikai-tematikai és impliciten a nyelvi-poétikai sikjaba is beirodik,
centralis pozici6t nydjtva az én hangjanak, személyjeloléseinek. A lirai én ésa vers
kapcsolati konstellacidja egy korkoros bezartsagba helyezi a versben megszolalo
hangot, olyan kérbe, amelybdl csak egyetlen méd nyilik a kiszabadulasra: a hang
megsziintetésével, az elhallgatassal. Mintha a Raba Gyorgy altal feltart relacié
A lirikus epildgja és a schopenhaueri metafizika kormetaforaja kozott nemesak
tartalmilag hatdrozna meg a verset, hanem a nyelvi formara is kiterjedne. (Raba
1981:18-19) Az én a nyelvi forman keresztill, akdr a gomb felszine, felismerhetd,
hatarolhatd, de teljes megismerése tulmutat a forman. Ahogy azt mar Nemes
Nagy Agnes is érzékelte, a vers énje paradox médon egyszerre zart és kiter-
jeszthetd. (Nemes Nagy 1984: 28-33.) Az én léte egyenl6vé valik a vers 1étével,
valamint ez a relacio reverzibilis, akdrcsak a vers folyamatos 6nmagéba érése
akorkorosség zart és egyszerre végtelen paradoxonaval. A végtelen reverzibilitas
az énnek és a versnek egy olyan grammatikai-poétikai zartsagot nyujt, amely
felnyithato6 a vers hatarain belill a végtelenbe a kor befejezhetetlenségében, de
meégis hatdrolt marad, és igy terjed ki az én a vers hangjéra, a vers zart végtelenére.

A lirikus epilégja onreflexiojaban a képiség szintjén megjelend korkorosség
(»Bitvds korombdl nincsen mod kitornom”) az én determinalt kiterjedését viszi
szinre a kint és bent tiikr6z6 relacidjat is felhasznalva (,, Vak didként didba zdrva
lenni”). A di6-metafora a gombbe zarja a létet, azonossa téve az ént és a vilagot,
mint méretben kiilonb6z6, de formara és materialitasra egyforma létez6t. Az én
és a mindenség, a bent és a kint olyan értelmezésben valik azonossd, mintha
a mindenség is korlatozott hatarokkal rendelkezne az én és a vers mintédjara.
Szerkezetileg a vers elejére és végére elhelyezett végpontkijelolések kiasztikus
keresztez6dése és megfordithatdsaga teszi lehet6vé a folyamatos ismétlédést:
a keresztezés a kor végtelenségéhez hasonléan a kezdettdl a végig jutas meg-
forditasaval a vég visszafelé, a kezdethez iranyit, a kezdet pedig Gjra a véghez:
»Csak én birok versemnek hése lenni, / elsé s utolsé mindenik dalomban’, ,jaj
én vagyok az 6mega s az alfa”. A megforditast a rimkényszer, a formakovetés
is kivalthatja,* mely a koltéi eszkozok, a nyelv kereteibe zartsagot implikalja.
Tulajdonképpen a versben tobbszori alkalommal is el6forduld ,,magam” sze-
mélyes névmas palindromként az én nyelvhez rogzitett, végtelentil korbeérd

,[Ulgy ttinik, mintha a rimkényszer lenne a ,,fordulépont’, [...] a szonettforma, vagyis bizonyos
koltészeti konvenciok altal meghatarozott” (Vida 2006: 104)
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zartsagat viszi szinre a sz6 barmelyik iranybdl torténd olvashatosagaval fel-
cserélhetévé téve a kezdetet és a véget.

Az én a nyelvbe zarédik a grammatikai és a hangzasbeli megkomponaltsag-
gal. Az énbd6l vald szabadulds azért is lehetetleniil el, mert a nyelvbe agyazddik
az én szemantikailag (,,mert én vagyok az alany és a tdrgy”) és grammatikailag
is a hangzassal egybekotve. Az egyes szam els6 személy igeragjai (,,mindenséget
vagyom’”, ,még tovibb magamndl nem jutottam’, ,,mdr azt hiszem’, ,,megundo-
rodtam’, ,korombdl nincsen mod kitornom’, ,tudom’, ,maradok”), a személyes
névmds kiilonbozé alakjai (,,magamndl’, ,,nincs rajtam kiviil semmi”, ,magam
szdmdra”) és a birtokviszonyok (,,versemnek’, ,,mindenik dalomban”, ,,krombir’,
~nyilam’, ,,vdgyam”) akoriilottitk 16v6 szavakban és a benniik megszolal6 gyakori
m-ekkel morajlé vagy mormogé hangzast hoznak 1étre. Ez a grammatikai-hangzé6
mormolds csak az én, a hangadd szdmara érthetd, a kiviil es6 hallgaté szamara
nehezen dekddolhat6, mintha nem lenne megszélitottja, hallgatéja a mondott-
nak: belsé monologga teszi az én grammatikdjaba zart zeneiség, amely az egész
vers meloszat atjarja.

Az énhang(zas)bdl vald kitorés egyik kisérlete az, hogy a fénévi igenevekkel
- tehat a ragozas kivédésével - kiterjesztik az én 1étét (,,Csak én birok versemnek
hése lenni”) a ,,hds” 1étigéjének fonévi igenévként valo hasznalatéval, és a min-
denség (,a mindenséget vagyom versbe venni”) valamint a diémetafora (,, Vak
diként didban zdrva lenni”) esetében is ezt a fajta grammatikai felszabaditast
hasznadlja a vers. Ez az én Kkiterjesztésének vagy a mindenség beemelésének
lehetséges modozataiként szolgalhat: 4truhdzza a mindenséget az énre és az ént
a mindenségre. Azonban ez a megoldas kapcsolatba 1ép a korabban emlitett
diémetaforaval is, igy a mindenség az énhez hasonlé hatdroltsagban valik az
énnel azonossa: ellehetetleniil a kitorés lehetdsége. Hasonléan miikodik a vers,
amikor a ,,torés” fdnév mentesiti magét az alany grammatikai jegyeit6l ellentét-
ben a ,,t6rnom”-mel (,,s torésre varni beh megundorodtam. / Blivos korémbél
nincsen mod kitornom,”), ezzel is mintha az egyes szdm elsé személy ragjat
prébalna kivédeni a hang. Egy torésponton szokhetne ki a vagy, ahol az egymast
kovetd két sorndl az egyiknek az elejére, a masiknak a végére kertil a torésre
utal¢ kifejezés, igy beér egy ciklus, ahol az egész vers korbeér a mér emlitett
kiasztikus kezdet-vég és vég-kezdet parral. Ez a két sor pontosan a vers kozepén
helyezkedik el, mint egy legbelsé burok, melyet a nyelv alkot és zar le. Ahogy
az én azonosul a vers megszolaldsaval, a nyelv keretei koziil nincs szabadulasi
lehet8ség, csak az elhallgatds térheti meg a nyelvet. Amint a birtokos viszonybdl,
a »nyilambdl” kivalik a kettdspont utdn a ,,vdgy”, 1étrejon az elhallgatas (,,csak
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nyilam szokhet rajta at: a vdgy -”). A nyillal azonositott vagy a nyelv szintjén
az elhallgatas pillanataban szivarog ki és valdsul meg. A kotdjel vizudlisan is
nyilként érvényesiil, amely a csend- és a nyiljel6lésben jon létre, a kett6 egymas
fuggvénye. A nyil és a vagy azonositdsaval az elhallgatdsban felszabadul a vagy,
és annak tdrgya: a mindenség versbe foglalasa (,,a mindenséget vagyom versbe
venni”). Az ezt kévetd sorban visszavonja a ,,vdgy” megvalosulasanak lehetd-
ségét (,,de jol tudom, vagyam sejtése csalfa”). A vagy a vagyam birtokviszonyba
keriilve elvesziti autonémidajat, igy a vers megtorésének lehet6ségét is. A nyelvi
megszolalds az, amely megsziintetve a hallgatast, a vagy beteljesiilését lehetetleniti
el. Ugyanakkor a vers cime (A lirikus epilégja) az egyes szam harmadik személy
birtokviszonyaba helyezi a verset, az 6sszegz6, befejez6 epilogust, amely ebben
adistancidban egy objektivaltan levalaszthat6 énhangzast hoznalétre, egy eltavo-
lithatét, ugyanakkor a vers olvasasa kozben az ént megalkotva megkozelithet6t.

3. Szab Lorinc: Vers versek helyett

Amig A lirikus epilogjaban a vers az énben és az én a versben kiasztikus kapcso-
latban jon létre, és igy Ossze is mosddik a kettd a cimben megjelolt szerz6tél leva-
laszthaté objektivitasban. Addig Szab6 Lérinc versében, a Vers versek helyettben
az én szintén egy lires, kitolthetd nyelvi tér, de a verssel csupan birtokos, gyakran
masodlagos birtokviszonyt relaciéban van, mert a vers az én és a referencidlis
kint kozotti szellemi, lelki, bioldgiai térben képz8dik, melyben a kint elvesziti
areferencialis értékét az én pedig a szubjektivitdsat. Az én birtokdban 1év6 térben
kiilonboz6, de érintkezd poétikai metddusokkal sziiletik meg a vers az élet vagy
ihlet erejével, igy a testhez, szellemhez és 1élekhez kapcsolt személytelenedett én
instrumentumként ad teret a vers kiilonb6z6 medialitasu sziiletésstddiumainak.

A Te meg a vildg cimt kotettd] kezdve jellemz6vé valik Szabo Lérine kol-
tészetére a szellemi mikodések testen keresztilli megmutatkozasa, a kiilvilag
szenzualis megtapasztaldsa, a testben valo tarolasa, melyhez a befelé is latd
tekintet fér hozzd. A novényi, allati és human élet egyenértékiivé valik, és egy
olyan szubjektum jelenik meg, aki elbizonytalanodik sajat vezérlésével kapcso-
latban. (Kulcsar Szabd 2019: 54-92) Az életnek az irdnyito jellege egy tjabb
aspektusban valik érdekessé ebben a koltészetben, amikor a vers alkotasanak
aktusaban fejti ki erejét, akar a vers nyelvét miikodtets és meghataroz6 ihlet.
A Vers versek helyett az alkotdi folyamatban keletkez6 verset levalasztja az én-
16l és a referenciarol is. Ez a metddus egy harmadikban, a kett6 kozottben, egy
létallapotban lokalizalja a versalakuldst, amely a sziilés, sziiletés allegdridjaba
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agyazddik. Ebbdl a szempontbdl a kiindul6 kérdésfelvetés az lehetne, hogy
hogyan dgyazza be poétikai és nyelvi szinteken az ént6l és az 8-t6l valé elvalasz-
tottsagot, a kett6 kozott huzodo relaciot a vers, és hogyan hozza kapcsolatba ezt
a sziilés és sziiletés allegdria konstellacidhalézataval.

A vers elsé tizenhdrom sordban az ,,igéret” performativ mechanizmusat az én
az 6-be helyezi at, hogy felmentse magat a versirds felel6ssége aldl, igy meg-
valdsitja nyelvileg az én medidlis, 6-nek kiszolgaltatott funkcidjat mar a vers
elején. Az els6 sor (,,Hol a tiz vers, amit igértem?”) utdn csak a tébbes szam els6
személyre és az elsé szam harmadik személyre vonatkozé birtokviszonyok és
igeragok jelennek meg a tizennegyedik sorig. Az én autonémiajanak elvesztése
a vers megfoganasanak poétikai konstelldciéjdban inszcenirozédik. A ,,pilla-
nat [...] szeme” birtokos viszony a szemet, mint latészervet a pillanathoz, az
id6bél parcialisan levalasztott egységhez, emlékhez tarsitja, és egyesiti vele.
Ezzel az érzékelés feltételévé teszi az emlékezést, a szembe poziciondlja az éntdl
levélaszthat6 pillanat tartalmat, ezért is valhat bels6vé a kint (,,belsé csoddlko-
zds”). Az el-elmerengs” kifejezés a prefixum iterdcidjaval reng6 hatdst kelt, és
kozben az emlék testbe meriilése is jelen van az inskripci6 és a szemantikus
pillanat szembe valé elhelyezése altal. A sordthajlas 6sszekéti a testbe irt em-
lékezetet a lélekkel, és a kettd kapcsolataval megvalésitja a sziiletés folyamatd-
nak kezdetét: ,minden koltészet anyja. Fénymohd / lelkiink észleli a fogantatdst’.
A fénymoho6 melléknév a koltészet anyjara is vonatkozhat, a szem képszert
vagy fényképszert emlékezetére, fénytarold, befogd optomedialis képességére.
Ugyanakkor a - tobbes szam els6 személy birtokviszonyaban az én hatarain tdlra
kiterjesztett — lélek a fényérzékelés szellemi tarol6jaként Iép kapcsolatba a szem
szenzualitdsanak dtsajatitasaval. A kétszeres azonositd értelmezés szerkezet (,,A /
pillanat el-elmerengé szeme / ldtta csak, a belsé csoddlkozds, / minden koltészet
anyja.”) a testi miikodéssel, a pillanatot magaba foglalé és ahhoz parcialisan
hozzatartozé szemmel azonositja az dkori gorog mitologiara utald ,,koltészet
anyjdt’, Mnémosziinét, a muzsak anyjat, aki az emlékezet istenndje. Az 6gorog
ihlet el6fordul6an a mizsai megnyilatkozast lehet6vé tevo lelkesiilt dllapot, mely
a kolt6i ént megfosztja irdnyitd hatalmatdl. (Murray 2015: 158-174) A Vers
versek helyett ugyan alludal a hagyomanyra, és az ént megfosztja hatalmatol, de
testét medidlisan atadja egy masik megnyilvanulénak: az életnek, amely igy az
ihlet, és a muzsa helyettesévé vélik, ahogy a test és a lélek, a szellemi alkotassal
kapcsolatba keriil egy énen tdlra terjesztett mikodéssel.

Az ,észleli” kifejezés még az agyi tevékenység szellemi processzusat is kon-
notalja a kapcsolatteremtésben. A test és a 1élek kapcsolata tovabba a vetélésben
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valosul meg, ahogy a 1élek igéretét a test performativ teremt6 képessége hajt-
hatna végre, ahogy a vers a nyelvi materialitdssal is vilagra jonne. Ahogy a test
is, a lélek is atveszi az érzet hordozasat, az érzetét, amely medidlis valtdsokon
keresztiil megsziiletik a nyelvben. Az érzet értelemmé valik a ,,hogy egydltaldn /
értheti a koltét, aki nem az” sorokban. A ,,kolt6” és a tavolra mutaté ,,az” deixis
azonositdsa teremti meg a tavolsagot, ahogy a koltd jelenléte mar nem a megértés
tuggvénye, csak tavoli jelenlévd, akivel az értelmezés dltal kapcsolédhat a ,,nem
koltd”. A ,,kolt6” hasonld és alkalmi nyelvi esemény, mint a lirai én, aki egy tires
hely, és az alkalmi, versolvasas kozbeni hangadas tolti fel. Ugyanigy, a lélek is
- ahogy a levalaszthat6 vers — a koltének parcialis, t6le fiiggetlenithet6 egysége
az egyes szam harmadik személyt érzelemkozvetitéssel és az élet (emlék)taro-
lémtikodéssel: ,,S nem csoda, hogy tigy ujjong: a megélt / koltemény a legszebb”
A testbe keriilve az emlék az objektiv taroloként miikodé én birtokviszonydban
van jelen.

Az els6 testi organizmus medialitasaban 6rzott verspélda a referencia és a kolté
kozott huzddo szenzualis viszonyt hangsilyozza: ,,nem 6; kapcsolatunk / fdjdal-
ma, nem én’”. A kapcsolat két végpontjara keriilnek a személyes névmasok, igy
a kettd érintkezésébdl szarmazo érzelem valik a kapcsolatteremtd, szintaktikai
szerkezetben is megmutatkozé hidda, amely a tobbes szam els6 személy bir-
tokviszonyaval is megerésiti a relaciét az 6 és az én kozott. Ezt a kapcsolatot
viszik szinre a melo- és optopoétikailag is hidat képezé sorok: ,,Egy katdng / az
elsd koztiik; éles csonkja még / ma is ott szdrad, ahol megcsikart, / Akarattydn,
a hid-roncsndl.” A katang az énnel kapcsolatba keriilve — de kettejitk kozot-
ti kapcsolddasban - a testi érzeten keresztiil valik lathatova, emlékké, verssé.
A szenzualitds a névényre vonatkozo6 négy sorban valik hangstlyossd: ,éles”,
~megesikar’, ,szdarad”. A ,,cs” hangzoka ,.csonkja” ,,megcsikart” és ,,hid-roncsndl”
szavakat melopoétikusan dsszekétik a csattogd, nyelvben csattané hanghatésuk-
kal. Az ,,ott” deixis rdmutat a ,,megcsikart” pontra és a helyszinre is (,, Akarattydn
a hid-roncsndl”). A hid-roncs és a névény a fragmentilis (csonka) tulajdonsa-
gokon és a megcsikarason keresztiil felcserélhetd kapcsolatba keriilnek, mintha
az érzet az egész térre kivetiilne, ahogy a szenzualis kapcsolat fdjdalma is meg-
tépazza a testet. A névény gy irodik be a testbe, hogy kihasznalja az érzékelés
adta fajdalmat, a test részévé valik ezen keresztiil, kozben mégis kiils6, idegen
anyag is marad, mint egy fullank: ,nyaram fulldnkja”. A nyarbdl csak az marad
meg, ami taktilisan hat. A taktilitds némasdgaban ugyanuigy jelen van a ki nem
mondott vers, mint a rogzitett textualitasban: ,,Néma vers komor / viszonyunk
lett, nem 6; kapcsolatunk / fdjdalma, nem én: igy teremt a lét / kvalitdsokat, melyek
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nincsenek, / s tényeket, melyek egy vonatkozds / gyermekei csak s tiindér rabjai.”
Az élet er6s6dik fel ebben a kapcsolatban, és az élet drnyalataibdl sziiletik a vers:
»igy teremt a lét / kvalitasokat”

A ,mirigyeim dlmdban” 6sszegzddik az eddig leirt sorok lényege: a szelle-
mi és testi aktivitas elvalaszthatatlansdga. Ugyanakkor ebben a dupla birtokos
szerkezetben a vers lényegi és els6dleges médiuma (az ,,dlom”) az énnel ma-
sodlagos kapcsolatban van: téle elvalaszthatd, mint kiviilrél figyelhet6 taro-
16, akércsak a ,,nyaram fullinkja”, ahol a ,fullink” az énnel keriil kapcsolatba
a masodlagos birtokviszonyon keresztiil, de mégis fiiggetlenedett levalasztha-
tosdgban. Hasonldan a testi matériak kezelése is, ahogy az éntdl elvélaszthat,
annak a birtokaban 1év6 tarolokként jelennek meg: ,,Mind megvan hdt az a tiz
vers. Hol? A / hiisomban, idegemben, valahol / mirigyeim dlmdban.” Az énhez
tartoznak a birtokviszonyban, de mégis autoném tarolok, melyekhez az én
hozzaférhet, de képes eltavolodni t6likk. Az én és az § kapcsolatba kertilhet az
emlitett birtokviszonyokban, annak ellenére, hogy az én és az 6 kozti verbalis
dialdgus ellehetetlentil nyelvi szinten: ,,6t hete szidom, / nyaram fuldnkjdt. De,
barhogy szidom, / nem sejti biinét, azt, hogy becstelen / belesdantiltam.” Az én ésa
referencidlis 6 kozott a distanciat a kettd kozotti — nyelven tali, de versnyelvben
megval6suld — Szabo Lérinc poétikajara jellemz6 dialogikussag sziinteti meg.
A Vers versek helyettben a dialogikussag elve a versiras reflektiv folyamatahoz
igazodd formaban jelentkezik és teremti meg a vers megszolalasanak levalaszt-
hatdsagat a dialégusban résztvevd két végpontrol. Az én és a kiils referencialis
vilag (vagyis az 6) kozott 1étrejové dialogus a vers. A dialogikussag legszem-
betlin6bb megmutatkozasa a kérdés-valasz struktira ismétlédése, amely egy
jelenlevé masikat feltételez, akinek a hangjat a vers kozvetiti, mintha egy masik
médium - jelen esetben a lirai én, a vers textualitdsa, nyelvi materialitasa — lenne
sziikséges a dekddolhat6 kérdésfeltevéshez. Hasonléan mikodik a test maga
is, amely létrehozza a dialégusba 1épés kozvetit6 kozegét a lirai én és a kiilvilag
kozott. Ezt a kapcesolddast az élettel azonositott ihlet tartja miikddésben, de ahogy
a sziiletés is alkalmi esemény, igy maga a vers is az, akar a dialogikussag aktusa.
Az én és az 6 hangadasi lehetdségeibdl sziiletik meg a vers polifon megszdlalasa.
Eza polifénia medidlisan is sokrét(i, ahogy a képiség, a hangzas kiilonboz6 fajta,
anyelvi retorika mechanikaja érvényesiil a parbeszédben. A kiilvilag tobb ponton
is a referencialis 6-vel azonosithato, kozben pedig a versre vonatkoztatott 6-vel
is egyenl6vé valik. Eldonthetetlen a killonbség, igy a dialégusban sziilet6 vers
feliilirja a referencidlis kiilvilag megszolalasat, és azonositja magaval azt. A sziiletd

5 Szabd Lérinc poétikdjanak dialogikussagahoz lasd Kabdebo (1996: 20-43).
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vers a dialégus eredmeénye, és ugyanigy az én is magaénak tudja a kimondassal
és az énhez hozza kapcsolt testen keresztiili birtoklassal. A dialogikus hanga lirai
ént is feliilirja, ahogy a referencidlis kintet, mindkett6t eszkozként hasznalja fel,
hogy a parbeszédben megsziilessen, nyelvi és szenzudlis medialitdsukban taro-
l6djon. Végiil az én és az 6 egybemosddik a vers végén az instrumentalizalason
keresztiil: igy lesz a leval6 dal a kettd kozos produktuma.® A vers hangja ebben
a kolcsonosségnek kiszolgaltatott folyamatban sziiletik meg, és megy keresztiil
a kiilvilag és az énnel kapcsolatban 1év6 test dialdgusanak medialis valtdsain,
ahogy azt a vers folytatja a masodik verskezdemény verbalizalasaval.

A sziiletés folyamatat a zene tematikus megjelenésétél kezdve vizudlisan is
jelolik a zardjelek, mint a test burkdnak vizualis jell6i. A test zart burkdban 1évé
és a kiviilre hozhatd vers kozott kiilonbséget tesz a Vers versek helyett. Ahogy
korabban mar el6kertiltek a birtokviszonyokon keresztiil - az ént6l levalaszthat6
- testben tarolt versek, ugy a zarojelek kozott tarolddik a vers szellemi tartalma,
miel6tt atkeriil a zene mindkét irdnyba haté medalitasan keresztiil a nyelvbe.
A belsé, kiviilre hozhatd zene a suttogas nyelvi artikulaci6 és a vers metaforajaban
a textudlis — az én birtokaba helyezett — forma megvaldsithatésagara alludal:

(1) (zenének mondom, oly anyagtalan,
megfoghatatlan), ez a réviilet
negyvennyolc éve kelt és altat és
csupa latomas, csupa suttogas:
ez az én élt versem! és, 6h, milyen
béven van, akér tizszer tizre is
futna naponta! Csak kedv kell, s id6
s fesztelenség kell, kisztirni a nagy
zsongasbol a kiilon dallamokat.

A latomds optopoétikussaga és a suttogas melopoetikussiga (ahogy a vers a test
szenzualitasan keresztiil alkalmazza a nyelv akusztikajat) a kimondhato nyelvre
hatést tesz, és abba atszivarog, 6sszetevéiként létrehozza azt. Ennek a kettének
az 0sszjatékabdl johet létre a kimondas, melyre egy romantikus hagyomannyal
reflektal a vers: az ,,6h” az invokaci6 invokaci6jaként, maganak a hangnak a meg-
idézésére tett kisérletként érvényesiil, mivel szemantikailag tirességet jel6l. (Culler
2015, 190, 213, 217, 223, 235, 236.) A megszodlaldsnak olyan el6készitésérsl van

¢, Itisreal asa meeting point of both sides, a 'mediation” of body and world through the autopoietic
self-realization.” (Weber 2016: 29)
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sz6, melyben a vers még csak hangként, de nem konceptualisan hozza miikodésbe
jelol6i mivoltjat. A lirai én tires helyét, 5Gnmagdaban iires hangjat is jeloli, amely
a verssel, de nem az én autoném 6nmaga kimonddséval telik meg. El6revetiti
a megszolalas feltételeit, melyek nélkiil a vers csupan az invokacié folyamatéra
tett probalkozas marad egy tires, ajakkerekitéses hangként az ,,6h”-ban.

A Vers versek helyett énje instrumentalizalédik, amelyen keresztiil a vers
megszolal: ,Ez itt 6nmagan tiinédott, sajdt / miikodését fogta szavakba: ezt /
kiildom jovendd tdrsai elé, / én, a hangszere”. A romantikus koltészetben gyakori
akolt6 hangszerhez hasonlitott megjelenése, melyen keresztiil a természet szélal
meg. Ennek egyik legismertebb példéja Shelley Oda a nyugati szélhez cimii verse
(Wilson 2009: 125-145), melyet Szabé Lérinc forditott magyarra. A romantika
gyakran haszndlt eszkozoket a természethez valé hozzaférés soran, hogy meg-
értse a szenzualitds és a transzcendencia viszonyait: ennek az egyik eszkoze
volt az aeolharfa, amely a szél fuvallatara, a természet hatasara szélalt meg.’
Atermészetlélegzete a Vers versek helyettben helyettesitédik és kiterjesztettebbé
valik magara az életre, amely a humdn organizmusban is benne rejlik, és maga
a lélegzet mar nem kiilsé hatoerd, akar a romantikus sz€l, hanem belsé forrasu.

Az eddig mar értelmezett (az életen keresztiil testbe beirddd) szenzualitas
valik az emlékezetté, amely igy az életet és az azzal azonosithato ihletet is tarolja.

(2)  éppoly gyonyort ad, mint amilyet az
élet maga: 1élegzetem elall,
ugy hallgatézom befelé, szemem
kettdzi latdsat, s koldokzsindr
koét, vissza, egy mas vilagba, amely
érzékelés nélkiil érzékien
hozza a mamort, mit alig meriink
hinni: az emlékezet ihletét.

A magyar ihlet kifejezés etimoldgiailag visszavezetheté a lehelésre, ahogy a latin
inspirare is hordozza magaban a lehelés jelentését. Az emlékezethez tarsitott
ihlet feliilirja a test lehelését, hogy felhivja a figyelmet az élet masfajta jelenlétére
(mint amilyen az emlékezet), ahogy a vers ugyanezt kozvetiti szemantikailag a
lélegzet elallasaval, a testben vald hallgatéssal, az élet - és nem annak muikodtetd
folyamatainak, hanem - esszencialis kihallgatasara.

»The Aeolian harp [...] was an instrument of inspiration. The Aeolian harp was superior to other
instruments because its music was unpredictable and because it was played, not by man, but by
the breath of Nature herself” (Hankins - Silverman 1995: 88, 86-112.)
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A kisziirni a nagy / zsongdsbol a kiilon dallamokat. / Ez itt 6nmagdn tlinédott”
esetében a dallamok és a kozelre mutaté deixis (,,ez”), s6t a helykijelolés (,,itt”)
a textudlis Onreflexiot és a zeneiséget relacioba hozza. Az ,ez az én élt versem”
részletben az ,,ez”-be objektivalt 6 és a médiumként szolgalé én kijel6li szere-
peit, amelyeket folyamatosan kibontogat a vers, de a végén kontarosodnak ki
a személyjeloléseken keresztiil. Az 6, tehat a vers 5nmiikodéen fejlédik az énben
felhaszndlva bioldgiai és nyelvi organikussagat: ,,Ez itt 6nmagdn tiinddott, sajit /
miikodését fogta szavakba”. Az én pedig targyiasitott nyelvi materialitas, melyet
a vers miikodtet, akdr az élet a testet. A vers végére a ,kiildom” utan elttinnek
a koltéi médium egyes szdm els6 személyl igeragjai, objektiven, kiilsé szem-
sz6gbdl beszél magardl egyes szam harmadik személyben, ahogy a versrél is
tette, igy az én 6-vé valik, tehdt elvesziti teljes 6nallosagat: a kolté — ahogy maga
az én, mint nyelvi esemény és kozvetité — instrumentalizalodik és réla/beléle
levélaszthat6 zeneiség lesz a vers.

4. Jozsef Attila: ,,Kolt6nk és kora”

A ,Kolténk és Kora” az én pozicidjat és a vers (meta)poétikai kiterjedését, vala-
mint a kettd kapcsolatat egy olyan dimenzidba helyezi, amellyel megkisérli attorni
a nyelvi hatarokat a folyamatosan sziiletésben tartott, darabjai kozotti oszcilla-
cioval lebegd poétikai megszolalassal. Ez a fajta poétika az ént nyelvi elemként
haszndlja mint a kifejezés szintaktikai-grammatikai részegységét, ugyanakkor
ez az egység el is nyeli a verset, amely gondolati tartalomként jon létre az énben.
Ez a reverzibilitas is hozzajarul a vers folyamatos darabokként lebegéséhez és
Osszeallasahoz, akar a bolygok sziiletésénél és haldlanal, majd ujrasziiletésénél.
A versvég ,,bolygova” tomoriilt pontjan a lirai nyelv a legkisebb materidlis térre
stirtis6dik, ugyanakkor a legnagyobb jel6l6i térfogati kiterjedésnél a vers meg-
sziinteti az én személyjelolését, mintha az énegységet, porszemet mar magaba
nyelt és az egésszé valas értelmében kiterjesztett, ahogy a vers utols6 versszaka
kivételével a nyelvi egységek lazabb térben lebegnek, el6készitve a forma megta-
lalasat. A lirai én a vers tomoriilési, megsziiletési pontjan mar nem olyan jel616i
darab, amely egyenl6 lenne a mutalkotassal, és nem is médiuma annak, mint
az el6z6 két versben.

Tverdota Gyorgy természettudomanyos hatasnak tulajdonitja, hogy Jozsef
Attila eljutott az ihlet és az Einsteintdl kolcsonzott paradoxon, a ,,hatdrolt vég-
telenség” azonositasahoz (Tverdota 2005: 383-384), amely ugy fogja fel a miial-
kotast, mint folyamatos dinamikaban 1év6 egyetemességet. Tovabba Tverdota
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felhivja a figyelmet arra is, hogy a koltd a ,,Ko6lténk és Kora” irasanak idészakaban
olvasta Arthur Eddington A természettudomany tj ttjai, valamint James Jeans
A csillagos ég titkai cimt konyvét. (Tverdota—Vas 1980: 35) Ennek a két konyvnek
a hatdsa nemcsak a Tverdota altal kiemelt tagulé vilagegyetem szempontjabdl
fontos, hanem a csillagok és bolygok sziiletésének metddusa fel6l nézve is. Az tir
tiresnek tlinik, de nyomokban mindenhol anyag t6lti ki, ritkult allapotban 1év6
gaz, és ahol strtisodik, ott lathaté koddé alakul. (Eddington 1934: 198-218)
A stirtis6dési pontokon egyre ersebb a gravitacids vonzas, gombformaja gaz-
labdak alakulnak ki a kodbdl, amelyekbdl a csillagok sziiletnek. A bolygdk pedig
a kicsapddott gazcseppekbdl keletkeznek, amelyek kihtilnek, amig kiilsé réteg
nem keletkezik rajtuk, majd egy még nagyobb kihiilés eredményeként az atomok
szerves csoportjabol kialakul az élet. (Jeans 1943: 125-130) A természettudo-
manyosan leirt, tiresnek tliné tirbdl sziilets élet paradoxona hasonlé a ,,Kolténk
és Kora” semmi-és-valami, mindenség-és-semmiség viszonyaihoz, melyek fe-
sziiltségében sziiletik meg a vers maga. A valami birtokviszonydban megjelend
ésa semmivel azonosithatd por, és a versszakok végén punktualisan is vizualizalt
porzas elsére nem nyer értelmet az (ir természettudomdnyos viszonylataban, de
Eddington érzékletes hasonlataval valészintisithet6en beazonosithatéva valik
Jozsef Attila metaforajanak forrasa.® Az én mintha ennek a porzasnak a stabili-
zalhatatlansagaban lebegne, mint egysége a kolteménynek, de nem mint az azt
teljesen kit6lté és nem is mint vele azonos jelenlét. Az én birtokviszonyokkal
1ép kapcsolatba a késziil kolteménnyel, valamint nyelvi egységként szintaktikai
szerepet kap, mikozben egy iires, valtozd interpretacios sz6lamokkal megtolthetd
nyelvi elem, amely a kéltemény(em) kénye-kedve szerint valtozik, és ettd] nyeri
el nyelvi eseményszertiségét, 6rok porzasit és épiilését.

A ,Kolténk és Kora” elsd sordban a birtokviszony (,,kdlteményem”) elérevetiti
az én és a koltemény kozti kapcsolatot, melyben a kettd érintkezik, és a koltemény
interpretaci6ja soran kideriil: egy reverzibilis birtokolt és birtokl6 relaciét hoz

8 ,Meggy6z6désem szerint mindenkép valdszinttlen volt, hogy a csillagkozti tér tokéletesen
iires legyen. A természet gytiloli az tirt; egyes atomok elszallnak a csillagokbdl s kodtestekbdl és
szinte elvesznek a tér mérhetetlenségében, hasonléan ahhoz, amint tires szobdban meggytilemlik
a por. Altalanos felvetés szerint, a csillagok egy, az egész tejutat felleld, 8s-kod bizonyos részein
bekovetkezett tomoriilésekbol keletkeztek és ki lehet szamitani, hogy e tomoriilések nem fosztjak
meg teljesen az anyagtol a koztiik fekvé részeket. Varhato tehat, hogy a mindenség kissé poros
legyen, vagy azért, mert az id6k soran a por felgyiilemlett, vagy mert mar kezdetben sem volt
rendesen kitakaritva. Igaz, ma is folyik bizonyos soprés. A csillagok égi cselédekként futkosnak
ide-oda és gravitacids er6kkel magukhoz vonzzak a kozeliikbe jutott anyagot. De a soprendd
tér nagysagahoz képest igen kevés a tisztogatd és a leirt mddszerrel, szamitdsok szerint, csak
10,000 billié év mulva fog az égi nagytakaritas befejez6dni” (Eddington 1934: 179-180)
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létre a vers,” mintha a koltemény autopoiézisében az én folyamatosan aktivan
részt venne, mint a vers altal teremtett, és forditva, a vers alakulasat részlegesen
befolyasol6 nyelvi jelenlét. Az ,én” szintaktikai értelemben parcidlis egysége
a kolteménynek, ugyanakkor a birtokviszony altal és az ,,én” referencidlis nyi-
tottsdga révén elnyel6je annak. Az én mindig valaminek a viszonydban jelenik
meg. Ennek egyik esete, ahogy az én személyes névmas (,,En”) egy felsorolas
tagjaként szintaktikai szerepet tolt be: ,,En a széken, az a foldon / és a Fold a Nap
alatt, / a naprendszer meg a borton / csillagzatokkal halad”. A csillagrendszer
részegységei, akdrcsak a nyelv szabalyozott felépitése, egy formai rendszert je-
161 ki,** de a vers mégis képes felnyitni a nyelvnek ilyen tipust rendezettségét.
A ,Kolténk és Kora” a rendezettség nyitottsagat valdsitja meg, melyben az én
is egy olyan nyelvi kozvetits, amely nyitott teret ad az olvasdsaban létrejov
interpretaciés hangoknak."

A vers egy korabbi valtozataban ez a sor szerepelt harmadiként: ,,Szabdly
szerint kolti kényem...”, melyben a determinaltsag és a szabadsag egyszerre van
jelen egy énhez kapcsol6dd, de mégis az egyes szam harmadik személyben le-
valni képes birtokolt aktivitasaban. Ahogy a ,.kolteményem” szétbomlik a ,,kolti
kényem” rimparra, nemcsak az emlitett részleges 6nmiikodés tarul fel, hanem
a hangzasban alliteral6 ,,k” hangok megvaldsitjak azt, amit a kés6bb odakeriil4
sor szemantikailag is kiemel (,,K bettikkel szol keményen”). Kulcsar Szab6 Ernd
irja a korabbi sor kapcsan: ,,a Jozsef Attila-versek hangstilyosan olyan szabalyok
jegyében sziiletnek, amelyek a poiészisz jellegli tevékenységet igyszolvan meg-
osztjak a szoveg mindenkori nyelvi alanya és a nyelv alkotd képessége kozott”
(Kulcsar Szab6 2018: 64) A vers formalddasardl szo16 versben a hangzas mintha
formatlanul lebegne, mintha a versiras reflexidjarol sz6l6 vers nem az a vers lenne
szemantikailag és igy nyelvformailag sem, amelyet a hang keres. Vas Istvan relaci-
6ba hozza a kemény k hangzast a - Jozsef Attila altal ritkan haszndlt - ereszkedd
trocheus-szal, és megemliti Német Andor visszaemlékezést, mely szerint Jozsef
Attila el8szor ritmikai egységeket irt fel egy papirra a vers irdsa kozben, mivel
ehhez kereste a szavakat. (Tverdota—Vas 1980: 49) A hangzasbdl, egy lathatatlan,
delétezé materialitasbol, mint az tirben lebegd gazbol kezd folyamatos porzéassal

°  Szab6 Marcell is kitér rd, hogy itt a viszonyok nem régzithetok. Ehhez ldsd.: Szabé 2022: 77.
Egy paradoxont hasznalva ir ugyanezzel a csillagrendszer metaforikaval Jozsef Attila Gyomroi
Editnek az egyik levelében: ,,ugy kellene hogy egymashoz illeszkedjenek a szavak, a képek,
a fogalmak, mint az {ir szabadséganak rendjében tisz esti csillagrendszerek”. (Fehér 1976: 340)
Ahogy Lérincz Csongor kibontja a tanulmanyaban, az én hangjanak alkalmi identifikaciojat
folyamatosan meghatarozzak az olvasas, hallds és mondas nyelvi funkcidi, melyek eltéré refe-
rencidlis effektusokat idézitenek. (Lérincz 2007: 186-209)
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és gravitacios vonzassal kialakulni a vers, melynek hangzasbeli darabja az én is,
ugyanakkor a vers elnyel6jévé is valik.

A hangzas, a porzas darabjainak egymashoz kozeledését és a vers rendezd-
désének iranyat jelzi a hasonlat tropusanak poétikai hasznalata is. A ,,semmi”
és a ,,por” hasonlat, valamint a ,,semmi” és a ,,valami” szorosabb hasonlitasa
a ,vildg” kialakuldsanak egyre er8sebb véltozatai. A ,lenne” és a ,,mintha” la-
zitjak a hasonlat tagjai kozti viszonyt, a feltételes modban a semmi és a valami
kozotti koztes allapot (vagy inkabb ezen a polaritason tlmutatd potencialitas)
mutatkozik meg. A ,valaminek a pora” birtokos szerkezet is a porral hozza
kapcsolatba a ,,semmit” (,,Ugy szdllong a semmi benne, / mintha valaminek lenne
/ a pora...”), ellentétben az utana kovetkez6 hasonlattal (,, Ugy szdllong a semmi
benne, / mint valami: a vildg/ a taguld tirben lengve / jovdjének nekivdg”), amely
mar a ,semmi’” és a ,,valami” hasonlatat teszi lehet6vé, és a kett6 kapcsolatdban
hozza létre a ,,vildgot” A ,semmi” és a ,,valami” vilagképzé talalkozasa hasonld
a hang és a rogzitett textualitas kozti kapcsolathoz, amely az 6nreflexiv — sort,
bettiket, cimet emlitd, ugyanakkor alliterdlé hangzast létrehoz6 - inditasban
jelenik meg szemantikailag: ,,Ez a mdsodik sora. / K betiikkel sz6l keményen /
cime: ,Kolténk és Kora”.” A versnek tulajdonitott hangzas a ,,vildg” kialakula-
saban is visszatér hangutanzé szavakkal (,ahogy ziig a lomb, a tenger, / ahogy
vonitanak éjjel / a kutydk...”), mintha a ,vildg” és a vers maga azonosithatéva
valna. Mindkettében kolcsonhatasba 1épd, de lebeg6 ritmikai, hangzé és nyelvi
(és onreflexiven versalkotoelemek, mint a sor, bet(l, cim) darabok kozelednek
egymashoz egy tomoriilési pont iranya felé. A tomoriilés és formamegtalalas
folyamatosan Osszhangban van az ,.én” és a vers viszonyaval, melyben az ,.én”
averset sajat referencialitasava teszi, elnyeli és ezzel az ,,én” jeloltjévé valik a vers.

Az én az alakuld vers hangsora, igy a vilag materidlisan parcialis darabkaja is,
de reflexiven magaba is nyeli a készill§ vers immaterialis dimenzi6jat. Az egyes
szam elsé személy személyes névmasanak az ,,En” utdni mésodszori el6for-
duldsa a ,,bennem”: ,,mindenség a semmiségbe’, / mint forditva, bennem épp e
/ gondolat...”. A személyes névmasban lokalizalt, a deiktikusan versnyelvbe
agyazott gondolattal Gjra csak az én nyelvi, medialis [étmodja keril elétérbe,
melynek lehorgonyzott forméjaban a gondolat mégis szabadon szallonghat, akar
a por.'2 Ha az eddigi interpretacios irany szerint rogzithetetlent rogzit8, szaba-
lyozott rendszerként kezeltiik a vers nyelvi elemeit, ahogy az ént is, amely mégis
tartalmazoja lehet egy rogzithetetlennek, igy a bértonmetaforat a ,,mindenség

2 A benne’, ,,bennem” és ,benned” eseteiben mindig lathatatlan, de a kiilsével reverzibilis kapcso-
latban 1év6 tartalom belsé tarolasara hasznélja a vers a személyjel6lés medidlis szerepét.
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a semmiségbe” haladasaval oldhatja fel a versolvasé a nyelvi elemek hanggal
val6 megtoltése kozben, ha a mindenséget valami rogzitettel azonositjuk, akar
a bolygokkal, a semmiséget pedig a latszolag tires tirrel. A ,,mindenség a semmi-
ségbe’, / mint forditva, bennem épp e / gondolat...” sorokban a gondolat az ,e”
deixissel a versre, a textualis formdara mutat rd, és kozben 6nmagara is a nyelvben.
A ,mindenség a semmiségbe” iranyt forditja meg semmiség a mindenségbe’
értelemben, a gondolat nyelvi formédba(n) valé megérkezését. Nem is véletlen
az elharapott ,,i, amelyet az aposztrof jelol, hiszen itt térolasrdl és kozben di-
namikus folyamatrdl van szd, a gondolat megsziiletésérél a nyelvi forméaban:
a rogzitett textust bomlasztja, porlasztja a gondolattal vald feltsltés, mert ezzel
ramutat sokféle megszolaltathatdsagara, a hangok alakité erejére. A ,,Nem vald
ez, nem is dlom, / ugy nevezik szublimdlom / 6sztonom...” sorokban a deiktiku-
san a versnyelvbe poziciondlt szublimacié ugyanolyan kettds folyamatot foglal
magaban az értelmezés irdnyatol fliggden, amely a ,,mindenség a semmiségbe” és
a semmiség a mindenségbe’ irdnyait egyszerre fejezi ki. Ha a fizika értelmében
bontjuk ki a szublimaciét, akkor a szilard anyag légnemtivé vélasardl beszél-
hetiink. Ha viszont a pszicholégia fogalomrendszerében gondolkozunk Freud
megkozelitésével, akkor egy olyan — nemi 6sztonhoz kéthetd — erémennyiségrél
van sz9, amely megvaltoztatja céljat és a kulturalis munka kreativ folyamatait
segiti anélkiil, hogy veszitene erejébdl a valtasban. Egy korabban nem nyelvi
energia iranyt vélt és egy alakul6 nyelvi formaba jut az altala mtikodtetett alkot6
folyamatban: egy 6rok mozgasban materidlisan textualizalhatéva valik, a fizika-
ban pedig forditva valésul meg, ahogy a megragadhat¢ szilard elillan6 légnemi
format kap. Mindekdzben a szublimaci6 - akdr a légnemtivé valds értelmében
is — konvencionalis értelmezésben kiterjesztett fogalmi format nyer: ,,ugy ne-
vezik”, mintha a nyelvi kifejezés mar nem csak a vers vagy az én determinacids
kapcsolataban torténne, hanem egy konceptualis rendszer tagjaként, amelynek
hasznalati médja nemcsak az én sajatja, a folyamat (,,szublimdlom”) nemcsak
az éné, hanem egy kiterjesztett nyelvhasznalé kozosségé. Mégis az én medialis
kozegében torténik a szublimdcio, és az én birtokdban van az ,,6szton’, az erd,
amelylétrehozza a kreativ produktumot, ezzel is egybeirva az én és az 6k egységét
feliilirva a hatdrait, akdrcsak a cimben szerepld ,,Koltdnk”. Szabé Marcell irja
a Kolténk és Kora értelmezésekor, hogy a kolteményre barki ramutathat, hogy
az § birtokdban van. (Szab6 2022: 76) A verset alkot6 én, a cimben szereplé kolté
koz6s, identifikalhatatlan, mert identitasa az értelmezé hangadotol fiigg. Az én
a verset a formdlédas folyamataban magaba nyeli, hogy 6nmagat, mint nyelvi
parcialis egységet is megsziintetve elérje a vers a kiterjesztett és megtalalt format.
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a

Az utolsé el6tti versszak a te és az én viszonyaban béviti a vers személyre valo
kiterjedésének kereteit, de még mindig az én birtokviszonyaban (,,bardtom”)
hozza létre a te énhez valé tartozasét, ahogy a vers esetében is. Ujra csak kozeli
deixissel (,,”) mutat rd onmagara a vers ,,vildg” metaforaba burkolt 6nreflexidjan
keresztiil, és a kint és a bent hatarait elmossa ugyantgy, ahogy a semmi és a valami
hatdraival tette: ,,E vildgban dolgozol / s benned dolgozik a részvét”. A tavolra és
kozelre mutatast, ezt a kiilsé és belsé teret egyesiti az ,,azt el” és az ezt el” kettds
visszacsengésében ,,az esttel’-ben. Egyesiti a disszeminalddott teret, melynek térbe-
li kijel6lését teljesen megsziinteti az ,.esttel” oszlatdsaban. Ennek folyamataban a te
ésaz én tavoli és kozeli pozicidit is megsziinteti. Ugyanolyan folyamatot hoz létre,
mint a megszolitasban, ahol a kdzeledésre valo felszolitas (,,jojj”) utan a tekintet
altali szétszorodas kovetkezik (,,nézz szét”). Mintha a személyjelolés és a deiktikus
tér felszamolasaval a végtelenbe tagitana a vers késziilését, és ezzel el6készitené az
utolso versszak megsziiletését. A hangzasban a részecskék csak az utolso versszakra
strisodnek Ossze poétikailag és nyelvileg annyira, hogy a mindenség és semmiség
egységét poétikailag is megkozelitsék. De ebben az egységben olyan tomorség jon
létre, hogy az én mar nem vallalhat explicit mddon szerepet.

A szakirodalom tobb szerzdje is érzékelte mar a ,,Kolténk és kora” utolsé
versszakanak elkiilontilését, mint példaul ahogy Szabd Marcell észleli a hangto-
rést, a stilaris valtast, ahogy egy szovegen kiviilire utal a versszak. (Szab6 2022:
92) Az ént6l vald elszakadast a [Jon a vihar...]-bdl atvett rimpar beidézése is
kivaltja, ahogy Lérincz Csongor irja: ,,Ezek az atvitelek nem a szubjektum tevé-
kenységének révén mennek végbe, sokkal inkabb a szévegek kozotti cirkulacid
folyamatanak effektusai”. (Lérincz 2007: 205) A versszak dinamikajat nem-
csak az intertextualitas alakitja, hanem a korabbi versszakokban feltiint végletes
ellentétek Osszejatszasa is, amelyet példaul a ritmika jatékossaga is felerdsit:
»a ritmikai jatékossag is kikezdheti a zarlat megnyugtaté egyértelmiiségét, egy-
szersmind a megidézett latvany és a szOhasznalat kozotti fesziltséget is kiemel-
ve”. (Molnér 2016: 48) Kulcsar Szabd Erné ,két egymassal Osszeilleszthetetlen
természeti folyamat allegorikus egybeolvasztasarol” ir. (Kulcsar Szabd 2018:
66) Mindekozben megfigyelhet6 a komplementer szinhasznalat, az ég és a f6ld
kiterjesztése, egybemosasa és Osszetiikrozése, az affektivitas kiterjedése, ahogy
a sirds és a konyulds egymas kolcsonosségébe keriil a mellérendelésben, és a
lanka eltertilésével a rimelésen keresztiil kapcsolatba 1ép kiterjesztve a sirast a
térre. A szinhasznalaton keresztiil pedig a boldogsag kauzalis viszonyba keriil a
hullafoltok megjelenésével, igy a piros szinnel a tarlora, és a hatdrokat megsziin-
tetve a szinen keresztil az égre is kiterjed. De mindezt a teljességget feliilirja az
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anyelvi teljesitmény, ahogy Lérincz Csongor megallapitja, hogy miként tomoriil
az utolso sorba (,,Alkonyul”) az el6z6 hat: ,,a referencia és annak textudlis (nem
egyszertien fogalmi vagy képi) alakzata kozotti cserélhetéségrél van szo, ezért is
lehet az alkonytl és a megel6z6 sorok kozotti viszony a képleiras esete”. (Lorincz
2007: 204) Mintha az utols6 ponttal lezart sor lenne a versnyelv tomoriilési
pontjanak maximuma, ahogy az emlitett referencialitassal megvalositja egy
paradoxonokkal 6sszeolvado és keresztez8d6 nyelvi dinamika immanencidjat.
Az ,Alkonyul.” természeti jelenség ellehetetleniti a személyre valé deiktikus
ramutatast: a kéltemény stirtisodési pontja hatarolt és végtelen, olyan hatarolt
forma, amely a versen beliil a legtdgabb nyelvi térre terjed feliilirva a személyek
determindld jelenlétét.

A ,Kolt6nk és kora” inszcenirozza az ,.én” parcialis és a folyamatosan forma-
lédasban tartott vers egészére kiterjedd jelol6i szerepét. Miutan feliilirja az ént
a vers tomoriilési pontjan, a vers dinamikaja formaba kerdil, mar nincs sziikség
az én referencidlisan nyitott medialitasara, amely lehetévé tette a részek lebegését.
Ez a fajta énkezelés kontrasztos: mig a ,,Ko6ltdnk és kora” a nyelvi formdkat is di-
namikaban tartja és az én terét referencidlisan tagitja, addig A lirikus epil6gjanak
zartsaga az én grammatikai formadiba zarja a verset, és egyetlen felszabadulasi
lehetéségként a nyelv megsziintetését, az elhallgatast hatdrozza meg. A Vers
versek helyett a két masik vers kozott atmeneti énkezelési megoldast valdsit
meg:az ént a testtel olyan birtokviszonyokba helyezi, amelyben a vers a nyelven
tuli szenzualitassal tarolddik. A sziiletés allapota hasonléan dinamikus, mint
a ,Kolténk és kora” esetében, de az én feliilirasa csupan egy személyjelolés-val-
tassal jon létre, melynél az éntél levalaszthatova valik a vers.
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The poetic expansion of the lyricI

The position of the lyric I undergoes an open linguistic expansion in the first
half of 20th century poetry, which is referentially closely related to the tone of
the poem as a whole. My research shows the lyric I's poetic and linguistic ex-
pansion in three contrasting examples, which reveals the ever-expanding and
increasingly dynamic role of the lyric I in terms of verse formation. A Ilirikus
epildgja ’The Epilogue of the Lyric Poet’ by Mihaly Babits emphatically closes
with the grammatical and sonorous forms of personal marking of the I, and
reversibly encapsulates the I in the poem with a circular structure. Lérinc Szabé's
poem, Vers versek helyett’Poem Instead of Poems; gives a freer place to the lyric
L. It places the poem in a pre-linguistic sensuality, which is stored in the body, but
still has a connection with the lyric I. Finally, Attila Jézsef’s Kolt6nk és kora’Our
poet and his time’ achieves the widest expansion of the lyric I. The lyric I is both
alinguistic part of the poem and the absorber of the poem that is constantly kept
in a preparatory phase until the endpoint where the poem consumes the lyric L
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