Identitaskeresés vagy elidegenedés

a ’89 forradalom eldtti és utani romaniai magyar miivészetben

Kéanyadi Iréne

Mottd: ,, Osszegyiilnek az alkotdsok,
elraktarozom oket, lehet, hogy innen fakad a bizonytalansagérzetem és a mulandosagtudat is. Jo,

j6, festesz, de kinek? Magadnak, ha nem kell az embereknek? »1

A kozép-kelet eurdpai orszagokban és romaniai (magyar) kontextusban szamottevd
tényez6 a kommunista diktatura szinre keriilése, amely a miivészet alakuldsaban és fejlodésében
radikalis torésvonalat eredményezett. Ebbol kifolyolag a fent emlitett teriileteken a XX. szdzad
milvészetének fejlédése arra volt kényszeriilve, hogy mas haladasi iranyt és format vegyen, mint
a nyugat-europai orszagokban. A szocreal esztétikaja egy olyan értékrendet honositott meg és
tett kizarolagossa tigy az oktatasban, mint a népmiivelésben, amely csupan egy torz megismerési
lehetdségét adta a kortars eurdpai miivészetnek. Az informacidnak azt az oriasi mértékli hidnyat
ma is nydgi a romaniai tarsadalom, éppen ezért ma is nagyrészt értetlentl szembesul a XX.

szézadi és a kortars miivészeti tendenciakkal.

A romaniai magyar miivészek helyzete kisebbségi Iétiikbol is specifikus tendenciat
mutatott, egyrészt a kommunista diktatdra elnyom6 nacionalista jellege miatt, masrészt pedig a
két fovaros, tigy Budapest, mint Bukarest felé valo fordulasi lehetdségiik &ltal is, amely a
mindkét helyen, de egyik helyen sem levés allapotat eredményezte. Ennek az allapotnak a mai

napig is érezhetd hatuliitéje a szakirodalomban is megnyilvanuld hiany, hiszen a romaniai

! Ujvérossy Laszl6 beszélgetése loan Augustin Pop-al, In. Ujvarossy, 2009, 245 o.



reprezentativ. munkak, habar megemlitik az erdélyi magyar miivészek munkassagat, nem
kimerité jellegliek. J6 példaja ennek az, hogy a szakma altal is legismertebb irodalom, mint
példaul az lleana Pintilie: Actionismul in Romdnia in timpul comunismului (4kciomiivészet
Romanidban a kommunizmus idején), Idea Design & Print kiado, Kolozsvar, 2000, Adrian Guta:
Generatia '80 in artele vizuale (A 80-as évek generdcidja a képzémiivészetben), Paralela 45
kiado, Pitesti, 2008, Magda Cérneci: Artele plastice in Roméania 1945-1989 (4 képzémiivészet
Romanidban 1945 és 1989 kozott), Meridiane kiado, Bukarest, 2000 altal megjelentetett konyvek
hozzavetlegesen vagy egyaltalan nem emlitik a marosvésarhelyi MaMi csoportot. A
magyarorszagi szakirodalom sem foglalkozik velik mélyrehatéan, hiszen abban az id6ben a
romaniai miivészek érdeklédése sokkal nagyobb volt Nyugat irant, mint forditva.? Megfelels
kritika és muvészetelméleti munkak hianyaban a miivészek maguk vannak rakényszeritve arra a

helyzetre, hogy elméleti munkékat irjanak.’

Erdelyben foldrajzi régidk szerint alakultak alternativ miivészeti csoportosulasok,
amelyeknek létét Ileana Pintilie azzal magyarazta, hogy a hatalom figyelme nem terjedt ki ezekre
a foldrajzi helyekre. A hatarmenti varosokban tevékenyked6 miivészeti csoportok, mint példaul a
nagyvaradi ,,Fiatalok Studioja” vagy a ,,35-6s Mihely”, a temesvari ,,111”, majd a ,,Sigma”
csoporton bellil a legtébb miivésznek kozvetlen nyugat-élménye Budapest volt. Itt a szerb és a
magyar televiziok szolgaltatattak némi informaciét az orszag hatarain tali mivészeti
mozgasokrdl. A *60-"70-es évek némiképp enyhilést hoztak politikai téren, a mivészeknek azt
az erzest, ill0ziot adva, hogy mégiscsak van remény megvaldsitani az allami, hatalmi miivészet
mellett egy alternativ kifejezési lehetOséget is. A *80-as évek kezdetével szétfoszlott minden
ilyen jellegli remény, hiszen az Onkényuralom brutalitasa csucspontjat kezdte elérni. Erre a
periodusra teheté a MaMii csoport tagjainak is a kivandorlasa. 1982 szeptemberében loan Bunus,

’83-ban Elekes Karoly, Krizbai Sandor, Agoston Vilmos. Habar Baasz Imrének is lehetésége lett

2, 1981-ben kezd6dbtt szamomra a marosvasarhelyi kapcsolat. Akkoriban még nem lehetett aggaszto hireket
hallani Romaniardl, mivel akkoriban semmit nem lehetett hallani a hatarainkon tul él6 magyarokrdl, vagy a
szomszédos orszagok belsé gondjairdl. igy akinek nem volt kdzvetlen személyes kapcsolata erdélyiekkel, az vagy
turistaként gyonyorkodott a Hargitan, s a nyomort afféle ,Erdély-romantikdhoz’ tartozénak gondolta, vagy szeme
sem volt ra, mivel a természeti szépség elfedte el6le az emberi gondokat vagy — elriadva a mar akkor is felt(inGen
id6- és idegigényes hataratkeléstél — nem is ment arrafelé.” —irta Dr. Chikan Balint, A MAMU - kiviilrél cim(
emlékezésében. In. https://mamusociety.wordpress.com/about/dr-chikan-balint-a-mamu-kivulrol/

3 llyenek példdul: Ujvarossy Laszld: Progressziv kortars m(ivészeti torekvések Nagyvaradon a nyolcvanas években,
Partiumi Kiadd, Nagyvdrad, 2009; Antik Sandor, Sebestyén Gyorgy: Inventar. Leltar, Quadro Galéria Kiad9,
Kolozsvar, 2016; Ut6 Gusztav: Akcidm(ivészet Székelyfoldon, Sepsiszentgydrgy Kiadd, 2014



https://mamusociety.wordpress.com/about/dr-chikan-balint-a-mamu-kivulrol/

volna emigralni, mégis visszatért Sepsiszentgyorgyre, és Antik Sandor ugyancsak Kolozsvaron

folytatta az alternativ miivészeti torekvésit.

Romaniaban a ’89 e¢l6tti periodusrol harom nagy miivészeti mozgasiranyt lehet
elhatarolni. Az allamhatalommal kompromisszumot koététt szocialista-realista, vagy hivatalos
miivészet, amelynek a végtermékei egy ideoldgiai és esztétikai dogmatizmusban torkollt
alkotasok voltak. Ezeknek a témavalasztasuk kimondottan torténelmi jellegi volt, amelyek a part
gy6zelmét hivatottak bemutatni: ipari tdjképek, munkasok, banyaszok, vigan dolgozo parasztok.
A haza és a part dics6 jelenének és jovojének a képei. Kovetend6 példak a szovjet festk és
szobraszok munkai voltak, a koztereket eldrasztottdk a szovjet sztereotip Sztalin, Lenin stb.
mellszobrai, és minden miialkotas csakis a kommunista part dicséségének vizualis leképzésének
céljabol szilethetett meg. Mindez csakis a realizmus jegyében. Ami ezen a kategdrian kivil

maradt, mélységesen elitélendd és megvetenddnek szamitott.

A masodik kategoria az akadémiai vagy a hivatisos miivészet, amely a hangsulyt
elsdsorban a technikai tudasra helyezte, ezzel elkeriilve, sot, tiltva azt az lehetdséget, hogy a
miivészetnek kisérleti, innovativ vagy kutatoi jellege legyen. Az akadémiai irdnynak a két nagy
képviseldje, akiknek hatdsa mélyen ranyomta bélyegét az akkori és az utanuk kovetkezd
milvészgeneraciokra egyarant Corneliu Baba és Alexandru Ciucurencu volt. Mindket stilus egy
realitdsbol valé menekilés volt egy dramatikus irrealitasba, amely azt sugallta, hogy a reélis
problémak sokkal kisebbrendiiek, mint a metafizikai probléméak. Visszavonva magukat a
hétkoznapi életbdl, a miivészt az elefantcsonttoronyba zarva, nem volt szikseégik, sem igénylk
egy titkos vagy nyilt konfrontaciora az allamhatalommal szemben. A miivészeti oktatas is ebben
a szellemben zajlott, éppen ezért az akadémiakon semmiféle kisérleti jellegli mifajt nem
tanitottak. Ebbdl kifolydlag minden generacidnak sajat maganak kellett Gjratanulnia vagy Ujra
felfedeznie a kisérleti miifajokat. Eppen ezért a rendszervaltas utan a romaniai (kelet eurpai)
miivészek, miutdn megadatott szdmukra a lehetdség, hogy informaciohoz jussanak, azzal a
szomoru ténnyel kellett szembesuilnitk, hogy a nemzetkdzi szintéren nem veszik ezt a hianyt
figyelembe és az elvarasok az 6k iranyukba is épp olyanok és akkorak, mint a nyugati miivész

tarsaikkal szembe.

Harmadrészt pedig a nem hivatalos, de tobbé-kevésbé megtiirt, a kevesebb Iétszdmaq,

kisérleti jellegii, alternativ miivészeti mozgasok erzékeltetik a hatasukat. Ezek a csoportosulasok



els6sorban a kisérleti miifajokat 6lelték fel, modern formateremté vagy formabontd eszk6zokhoz
nyulva, amelyek magukba foglaltdk az akcionizmust, a progressziv térekveseket, mint példaul az
installacio, teértextil, kisérleti fotogréfia, vagy a posztmodernre jellemzé 0j figurativ festészet.
Erwin Kessler szerint ezt a kategdriat az allamhatalom ,szelepnek” hasznalta fel és azért
létezhetett. A fent emlitett *60-as és *70-es évek szabadabb szellemisége a miivészekben azt az
érzést kelthette, hogy, latszolag, hivatalosan egyiitt 1étezhet a hivatalos miivészet a megtlirttel, a
nem hivatalossal, DE mégis a cenzlra csak bizonyos miifajokat engedett a kozOnség elé: a
festészeti, szobraszati vagy iparmiivészeti miiveket. Ennek hatasara az alternativ mtivészek egyre
inkabb megszakitottak — mert rd voltak kenyszeritve —, kapcsolataikat a nagykdzonséggel,

performanszaikat egymasnak, sziik baréati tarsasagnak vagy csak a fotogépnek mutattak be.

Viszont az aktiv tarsadalmi szerepvéllalas, a kontrollalt intézményi k6zegbdl valo kilépés
feltételez egy kozonséget és egy kritikat. Féként a performanszmiivészet a miivész és a nézd
kozos részvételének erdterében artikulalodik. Alapvetden a nézo részvételre (is) épit. A kozonség
pozitiv vagy negativ visszajelzése lehet egyarant az 6n-identifikacios folyamatnak egy része.
Jelen esetben nem lévén kdzonség, a hatalommal folytatott direkt, de inkdbb indirekt parbeszéd
valt azza, amelyben a miivész sajat magat meghatdrozta és allast foglalt. Erwin Kessler”
megemlit egy negyedik miivészkategoriat is: a hivatalos ellenit. Az utobbi kategoridban kevés
szamu ¢és sporadikus alkotas sziiletett. Jellemz6 vonasa a teljes izolaltsag, a kbzonséghiany és
egyedillét volt. Ezeket a munkakat kimondottan az ,,ir6asztal fiokjanak” készitették, hiszen
nyiltan szembefordultak a politikai hatalommal. A kevés példak kozil meg lehet emliteni lon
Grigorescunak az ,,Interju Ceausescu-val” (1978) vagy Antik Sandor ,,Az 4lom nem halt meg”
(1986) cimii performanszait. Sz6ke Annamaria igy ir a performanszmiivészetrdl: ,,Egy masik
megkeriilhetetlen aspektusa éppen ezért e miivészetnek a botranyokozas és az azt kovetd — néha
—  «tarsadalmi» méretinek nevezett felhaborodas.” A  szakirodalom egyetért a
performanszmiivészetnek azzal az alapvetd sajatossagaval, hogy egyszeri, megismételhetetlen és

a kdzénség bevonasaval torténik.

Véleményem szerint az akkori romaniai kontextus, amely megteremtette a kozonségtol

valo elszigetelédést vagy elszigeteltséget, csirajadban hordozta az elidegenedés és az on-

4 Kessler, Bucuresti, 2013
> Sz6ke, Budapest, 2000 http://www.artpool.hu/performance/eloszo.html



http://www.artpool.hu/performance/eloszo.html

elidegenités folyamatat, amelyb6l nagyon sok miivész az emigracioban latott menekiilési
lehet6séget. Mindez dsszekapcsolodva a miivészet innovativ jellegével, amely feltételezi az Gj és
a régi szimbidzisdbol létrejott Gj eredményeket, Kisérleteket, a frusztracié egyre nagyobb
elmélyliléséhez vezetett. A Kisérletezés alapvetd feltétele a nyitottsag és a szabadsag. Ennek és a
megfeleld informacié hianyanak a kovetkeztében, nem tudvan igazan, hogy hova szitualjak
magukat, egyre nyomatékosabban kezdett feltevddni a miivészekben a kdzpont-vidék
kérdéskore, foldrajzi-intellektudlis frusztraciokat vonva maga utan. A kdzpont és periféria vagy
vidék viszonyanak tamatizaldsa burkoltan magdban hordozta a migréacio problémdjat is. ,,A
provincidlistol vald félelmet érzésem szerint a modern iranyzatokat kelléképpen meg nem
emésztett, azok masolasabdl fakadd rossz lelkiismeret szili. Adott esetben provincidlis lehet
barmely elismert miivészeti kozpont, illetve kozpontta valhat a vilag barmelyik pontja, ahol
eredeti, kovetkezetesen végiggondolt és kidolgozott miivészeti stilus vagy iranyzat alakult ki.”® —
irta Boros Judit, Korunk 1979-es szamaban, amely lapszam nagyrészt az erdélyi magyar
miivészetet probalta meghatarozni és szitualni a magyarorszagi s a nemzetkdzi mivészeti
mozgasok viszonydban. Maga az, hogy a Korunk mér ebben az évben felvéllalta egy ilyen
tematikdju szdm kiadasat, a téma siirgeté voltat érezteti, habar a megjelentetett szovegekben
senki nem tesz emlitést a kivandorlas kényszerérdl vagy lehetdségérdl. Solymar Istvan 1974-ben
igy vélekedik a provincia és a kdzpont viszonyarol: ,,Ugy vélik, az a provincialis, ami térben és
1idében messzebb esik a kozponttol, az eldrehaladés ¢€létdl, €s nem kdveti szorgosan a mintakat.

Pedig az eredeti mindig a maga viszonyai kozott, a maga kozosségébodl hajt ki [...]"

Valoszinl, hogy ezeknek eredményeként alakult ki egy olyan kép, hogy minden latszat
ellenére a Kozép-Eurdpaban és itt Erdélyben a land-art és a koncept-art hermetikus iranyzatok,
,magatartasuk introvertalt és az élettel valo 6sszefonddottsaguk sem nyitott, [...] az oppozicidba

szorult élet jegyében all.”® — idézi Perneczky Gézat egy MaMii-rdl szolé tanulméanyaban

® Boros Judit: A képzdémliivészetben nincs Forrds sorozat, in. Korunk 1979/1-2, 70. o.
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00496/pdf/EPA00458 Korunk 1979 01-02 057-074.pdf

7 Solymar Istvan: Nemzeti és egyetemes a képzémiivészetben, in. Korunk 1974/2, 175. o.
http://korunk.org/letoltlapok/zh _Korunk1974februar.pdf

8 Novotny Tihamér: MaM( (tanulmany), in. https://mamusociety.wordpress.com/about/novotny-tihamer-mamu-

tanulmany/
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Novotny Tihamér. Ezek a miivészek csoportokba szervezddtek, adott esetben jol meghatarozott

keret-programot hoztak létre.’

Idérendi sorrendben haladva a kovetkez6 csoportokat emlitem meg: Temesvaron a 111.,
majd a Sigma, a marosvasarhelyi MaMi, Nagyvaradon a Fiatalok Stadidja és a 35. Miihely,
Sepsiszentgyorgyon a Médium kiallitdssal kezddédden az Etna alapitvany és az AnnART

fesztivalok.

Temesvaron a 111, majd a Sigma csoport™® tagjai foként kisérleti akciokat hajtottak
végre, neokonstruktivista iranyultsdggal, melyek a természetmiivészet hatarait érintették. A
muvészek, 1évén kozépiskolai tandrok, esetenként a didkokat is bevontadk ezekbe az akcidkba.
Magyar vonatkozasban ezen a csoporton belll Bertalan Istvan nevét emlitem meg, akinek
kisérletei a ,,Leonardo-i univerzalis miivészet szellemét idézik”.'! Munkait a természet iranti
érzékenység, adott esetben a dramai hangviteli, ugyanakkor roppant érzékeny gesztusok
jellemzik. Féleg a természeti kornyezetben hajtotta végre kisérleteit, a Temes partjan.*?
Egyediilallo a ,,130 napig éltem, mint egy napraforgd” cimti Bukaresti akcidja, amelyet 1979-ben
mutatott be Andrei Plesu meghivasara, es amely egy napraforgd ndvekedési fazisait mutatja be
dokumentél6 fotokkal és a milivész filozofikus hangvételii szovegeivel felolvasva. A novény, az
ember és a vilagegyetem @sszhangjara hivja fel a figyelmet és arra, hogy a természet
kimerithetetlen forrasa lehet a miivészeti kutatasnak. 1985-ben Németorszagba telepiilt, ahonnan
kidbrandultan, csalddottan tért haza.

A MaMii — Marosvasarhelyi Miihely vagy a Ma sziilet6 Miivek csoportja az Apolld
Ifjisagi Alkotokorbol fejlodott ki 1978 kortil, tevékenységének cstcspontjat 1982-84 kozott érte

° A Marosvasarhelyi M(hely (MAMU) alkotékér programija senkit sem kényszeritett arra, hogy a Mezét z6ldnek
Idssa. S6t nemcsak a szinek, hanem a tér, targyak, anyag, tektonika, eszkdz, mind-mind kiilonb6z6tt. Mindenki
masként képzelte el nemcsak a Mez6t, hanem a Dombokat is (a titokzatos sirhalmokat). A mivészek a body art-
tdl, a fotd, szin, tér, id6, anyag, s6t még a hanghatasok és az irodalmi eszk6zok segitségét is megtalalva, olyan
kdz6s nagy mez6t alkottak, ahol mindenki megérizte egyéni szemléletét, |atdsmaddijat. Es ezt a polifoniat
«kdzérthetetlenséggel» sem vadolhatta senki.” (Agoston Vilmos: MAMU — PAKK — ES — CHICHITA. A kézirat
roviditett véltozata: A Hét, 1981. aprilis 17.) In. https://mamusociety.wordpress.com/about/novotny-tihamer-
mamu-tanulmany/

oA Sigma csoport utolso akcidja a Multivision I. és II. 1978-ban volt, amelyet a temesvari Tanulmdny I. Cimd
kidllitason mutattak be.

1 Pintilie, Akcionizmus Romanidban a '60-as, '70-es években, In. Balkon, 2000/9, Forditotta Vécsi Nagy Zoltan,

http://www.balkon.hu/balkon04 11 12/00brus.html

12 szamottevs az 1972-ben késziilt , Vdros-természeti kérnyezet” cimi munkaja
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el. Foként Marosvasarhely vagy kornyékén €16 fiatal miivészek voltak a tagjai. A csoportnak egy
jol kidolgozott aktivista, koncept- és médiumkézpontu keretprogramja volt. Mar a forradalom
elbtt nagy résziik emigralt Magyarorszagra vagy a nyugat europai orszagok valamelyikébe. Talan
ez az a csoport, amelynek fejlodésében igazdn érzodik az elidegenedés az emigraciobol
kifolyolag, foldrajzilag is. ,,Ez az irds szubjektiv megemlékezés. Szubjektiv lehet ezért a
befejezés is. Eurdpara tekinteni szandékozo képzémiivészek csoportja volt a MAMU, amelynek
kdzos programjéhoz a félelem mar nem volt, nem lehetett jo alap, mert nem segitett lebontani a
falakat, amelyek az egyes alkotok kozott néttek. Es raadasul a Magyarorszagon, mint ablakon
Eurdpaba tekinteni szandékozok el6tt a roman hatar egyre jobban becsukta a zsalugatert, egyre
kevésbé lehetett atlatni rajta. Dolgozni, Kitekinteni atjottek tehat. Erdély szegényebb lett

nélkiiliik.”*3

Sepsiszentgyorgyon a Médium 81 cimii kiallitast Badsz Imre szervezte, amely egy
kortars miivészeti megmozdulas volt, és amelyhez foghatdt utdna mar nem lehetett
megvaldsitani, és amelynek a megszervezése miatt Baasz elveszitette a munkahelyét. *91-ben
ebbdl kifolydlag majd Badsz megszervezte meg a Medium II-t. Ugyancsak az 6 Otletébdl
szlletett meg az eredetileg egynaposra tervezett Szent Anna tavi performansz fesztival is,
amelybél késébb kifejlodott az AnnART Elémiivészeti Fesztival, és amelyet utdn Utd Gusztav
vitt tovabb. A Médium megsziiletésében nagy szerepe volt a MaMil csoportosulasnak, hiszen
szellemi-publikacios elézménye a Marosvésarhelyen kiadott ,,Otodik évszak” cimii antologia
volt, amely bemutatta az erdélyi és bukaresti fiatal képzdmuvészeket. Masrészt pedig a kiallitas
elnevezése is, amely eredetileg Matrix kellett volna legyen, Elekes Karolyt6l szarmazott: ,,A
Médium cimi kiallitast tehat (amellett, hogy résztvevéinek majdnem fele roman anyanyelvii
volt), a magyar neoavantgard torekvések egy sajatos erdélyi, kisebbségi nézdpontbdl sziiletett,
nemzetkozi kitekintésre vagyo identifikacios kisérletnek tekinthetjiik.”** — frta Novotny Tihamér
a Médium cim kiallitasrol. Baasz Imrének is lett volna lehetdsége emigralni, da hazatért. ,,Miért

kell ittmaradni? — szegezi neki a kérdést a riporter. «Rossz a kérdés», mondja Baasz tirelmesen.

3 Dr. Chikan Balint, A MAMU — kiviilrél https://mamusociety.wordpress.com/about/dr-chikan-balint-a-mamu-
kivulrol
" Novotny Tihamér: MAMU (tanulmdny) in. https://mamusociety.wordpress.com/about/novotny-tihamer-mamu-

tanulmany/
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Ilyen kérdeést nem szabad feltenni. «Miért kell ezt a sajatos kultarat szandekosan félreismerni?

Miivelni kell, és nyitni, nyitni, nyitni, nyitni.»”*

Nagyvarad ¢és az itt mikodé 35-0s Miihely 1égkore, foldrajzi adottsdga és informacid
aramldsa nyitottabb volt, mint a Székelyfoldé. Ebbd6l a nyitottsdgdbol kifolyolag egyarant
vonzotta a magyar és a roman miivészeket. A csoport tagjai kozott megemlithetjiik Ujvarossy
LaszIot, Onucsan Miklést, Dan Perjovschit, Jovian Gyorgyot, Jakobovits Mikldst és Martat,
Dorel Gaina-t, Kerekes Gyongyit, Gerendi Anikdt, és még sorolhatnank, de nem utolsd sorban
Ana Lupas-t, aki akkoriban a romaniai KépzOmiivészeti Szovetség alelndke volt, és az orszag
fobb kozpontjaban az altala létrehozott 35-6s Mihelyeknek a kiallitasat bienndle-szertien
szervezte meg. ,,«A fiatalok Nagyvaradon a szabad mivészeti invencid szamara kedvez6
atmoszférara taldltak. Az iddsebb, befutott miivészek képesek voltak dket befogadni anélkiil,
hogy konceptualisan korrumpaltak volna, ahogy ez mas kdzpontokban megtortént. [...] Ehhez
hozzajarult a Kkapcsolattartas bukaresti kollégakkal, illetve olyan miivészekkel, akik
engedélyezetten vagy engedély nélkul elhagytak az orszagot.» — irta Dorel Gaina a Kézirat a 35-
s Miihelyr8l, 2004. Nov. 25.-ben.”*® Lévén a magyar hatarhoz, de ugyanakkor Kolozsvarhoz és
Temesvarhoz is kozel, a migracié problémaéja is masként vagy arnyaltabban tevédott fel, mint a
marosvasarhelyi vagy székelyfoldi miivészek korében. Nagyon sokan koziliuk a nyugat eurdpai
alternativakon kiviil a hataron beliili lehetdségeket is kihasznalva Temesvarra, Kolozsvarra és

Bukarestbe mentek.

A fentiekben az emigracio, az elidegenedés és identitaskeresés problémajanak csupan
csak par szempontjat vazoltam fel az erdélyi képzémiivészek korében, hiszen a jelenség annyira
Osszetett és napjainkban is aktudlis, hogy alaposabb kimeritése hosszabb tanulmanyt igényel.
Ugyanakkor ezz a problémafelvetés mas szempontokat is maga utdn von, mint az erdélyben

maradottak vagy a hazakoltozottek helyzetét is.

Kulcsszavak: identitaskeresés, elidegenedés, emigracio

> 3 Transindex.ro portalrdl, http://multikult.transindex.ro/?cikk=14810
1® Ujvérossy, 2009, 33 o.
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